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DE ABISTOPHANIS BANIS COMMENTATIO 

FRIMA 

Cum essenius interclusi temporibus, quo minus persequeremur 3 
inceptum modo apud yos de Andocidis contra Alcibiadem emen- 
tita oratione commentarium, statuimus ut more maiorum aliquid 
huic scholarum indici praeniitteremus , quod et de communibus 
humanitatis studiis esset petitum neque tamen difficilem haberet 
explicatum et exponi paucis posset, decerpere quaedam ex fami- 
liari interpretatione, qua Aristophanis Hanas ante hos sex men- 
ses explicavimus. Non quod ipsi quoque illud interpretandi 
genus ut optimum comprobemus, quod nuper 2 ) iactatum tam- 
quam optimum est, illud quod in difficilibus recte explicandis, 
in corruptis bene sanandis versatur." Etenim hoc qui scripsit, 
si unum illud voluit, praestare istam rationem duobus expli- 
candi generibus, quorum alterum difficilia aut non explicat aut 
non recte explicat, corrupta aut non sanat aut non bene sanat; 
alterum explicat non difficilia ideoque explicationem non deside- 
rantia, sanat non corrupta et sanatione non indigentia, recte 
quidem scripsit, sed illud non magis novum, quam si quis inter- 
diu lucere solem contenderit. Keque tibi multum proderit is, 
qui difficilia docebit recte expHcanda, corrupta bene sananda 
esse, nisi doceare simul, tum quae sit recta, quae non recta 
interpretatio, quae bona, quae non bona sanatio, tum quibus 
notis signisque et ab sanls corrupta distinguantur, et ab non 
difficilibus difficilia, praesertim cum quae facilia aliis, eadem 
aliis difficilia videantur. Sin vero acutissimi viri oratio eo spe- 
ctavit, quo eam spectasse credimus, istam explicandi rationem 



[1) Proocm. huL Schol. Hal. per hicmem a. 1836 — 37 habcndarum.] 
2) Ab Godofredo Hermanno in act. societat. graec. I p. XXI. 
Moieri opuic. < \ 
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praestare continuae enarrationi, non possumus cura eo facere. 
Nam etsi sufficit illa explicandis scriptoribus iis, qui nullara 
artis perfectionem et absolutionem sequuntur, etsi eadem visa 
nobis quoque idonea est, a qua in adolescentulorum exercitiis 
initium faceremus ut non inutili ingeniis acuendis; tamen qui 
eodem genere diu solo exercebuntur, verendum est ne haerentes 
perpetuo m singulis numquam perveniant eo, in quo sum- 
mum utique continetur interpretis officium, ut monumentum 
aliquod antiquitatis litteris consignatum tamquam totum quoddam 
comprehendere discant, cuius non minus consilium et quandam 
quasi ideam quam partium singularum cohaerentiam et persen- 
tiscant ipsi et monstrare possint aliis. Haec enim qui studet 
consequi, ita se insinuare debet in monumentum illud, quod 
sibi explicandum proposuit, ut eius auctori quasi comes 
adhaftreat perpetuo repetatque quodammodo intcrpres primige- 
4 nias artificis cogitationes. Is demnm interpres in iis quoque 
locis, qui supinum lectorem non morantur, doctius aliquid et 
reconditum intelligit latere, quo aperto acumen sentis, leporem, 
gravitatem quandam praetcr exspectationem accedere. Atque 
haec ea est explicandi ratio, quam nos quidem commendare ado- 
lescentibus solemus, quos natura tales finxit, ut non humi ser- 
pant, eed altius spirent. 

Verum quae de Ranarum consilio ct de partium singula- 
rum huius fabulae convenientia nondum, ni fallimur, satis per- 
spectis doceri possunt ut rem longioria ainbitus in aliam oppor- 
tunitatem differimus; nunc ex primis trecentis versibus aliquot 
tractabimus locos, in quibus aut recedendum nobis visum est ab 
superiorum intei*pretum sententiis, aut qui honim non erant 
diligentiam experti. 

Satis igitur constare arbitror initio fabulae scenara in Attica 
fuisse; fallitur enim tam hypothesis auctor 3 ), qui Thebis, quam 



3) Ov iftJtjXtojnt piv onov iariv r\ axijvtj' tvkoytumrov tf Iv 
Grifittig' xal ytco 6 Jtovvaoq ixtl&iv xnl noog rov 'Hottxlia «tfixvei- 
rtu Qt)p«Tov tivra. Coniectura igitur graramatici eo solo nititur argumento, 
quod uterquc ct Bacchus et Hercules Thebani sint origine ; at vero Bacchus, 
qui poesi pracest dramaticae, Atticae est prosapiae et Hercules quoque Athe- 
nis et in Attica colebatur. 
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Kanngiesserus , qui in iheologeo eam statuunt ; itaque in platea 
aliqua Athenaruni, quae per portam Diomeiam in pagum Dio- 
meiam et ad Cynosargeni 4 ), celeberrimum huius pagi templum, 
ducebat, properantes conspiciuntur Bacchus et Xanthias, eins 
pedisequus; quonim neuter neque Bacchus dei noque Xanthias 
Sileni personam refert; iramo illum formosissimum iuvehem, im- 
berbem, facie paene muliebri, flavis cincinnis negligentius circa 
genas profusis, qui pedestri itinere praecedit, unum ex Atticis 
civibus, ex familiaribus Alcibiadis crederes, nisi et cothurnum 
et Bacchicum indumentum i. e. crocotam ostenderet, sub Herculis 
araictu, sub pello leonina rcconditum: alter autem, qui sarcina 
humeros pressus, asino vectus seqnitur, etiam ipse flavus (nam 
non sine causa Eav&iag dicitur), servile Atticorum mancipiorum 
schema cultumque prodit, nimirnm calvitium 6 ), ig~u>(.dda sive 
heQOindaxalov 6 ) i. e. tunicam brevem, substrictam, quae citra 
humerum desinit et vel sine manicis vel una estmanica, insnper 
fortasse dicp^Qav vel oiovqov, i. e, amictnm ex peUe vel corio, 
in capite fortasse yjwr)v Boiwiav vel *Aq*Ma L c. tegumen- 
tum ex pelle factum, quo rustici potissimum et servi in itinere 
ad tempestatem arcendam uti solebant; nam magnum iter para- 
tori 8unt. Statim igitur ab initio fabulae cum interdicat Bacchus 
Xanthiae ne qua earum vociferationum et vocum utatur, quibus 
sen r i oneribus pressi in comoedia Attica uti fere solebant, risum 
scilicet captaturi spectatorum, merito Xanthias quaerit, quid hac 
ferenda sarcina opus fderit, ujceq noirpw /urjdiv wvneq &ovvi%og * 
Etio&e rcoitiv Ttal Avug x 'Aiieixpiag, 2yevrj (psoovo* l%daxot t 
$v /.(ofwtdla. Postremi versus et scholiasta auctor est triplicem 
antiquitus ferri scripturam, oxevrj qpeqovoiv, oxevrjCpOQOVOtv et 
oxevocpoQOvoiv et in libris tum mss. tum typorum ope exaratis 



4) Sceuam in propinquitatc Hcraclei alicuius Attici fuisse , probabile 
est ; in Mclitc potissimum fuisse pago cur cum Vossio in intcrpretatione 
vernacula statuamus, caussae nihil est; Cynosarges autcm erat ccrte cclebra- 
tissimum Atticorum Heracloorum ; cf. dc hoc eiusquc aitu quao C. 0. M u e 1 - 
lerus in adnotatt. ad Lcakii topogr. Athcn. in Rienaeckeri interpretat. vcr- 
nac. p. 460 sq. commentatus est. 5) *Avdnanodo>dr\q &Q{$ quae sit, 

vid. Buttmann. ad Platon. Alcib. I, 34. [Dc calvitio non cogitandum cst 
propter Xantbiae picturam apud Wicscler. TheatcrgcMude p. 110.] 0) Pol- 
lux VII, 47. OelL VII, 12. Perizon. ad Aeliaa. V. H. IX, 34. 

1* 
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magna est scripturae discrepantia, quorum alii oxevrj q>tQovo\ 
alii oxevTjtpOQOva , alii OYjevo<poQovo\ alii toig onevoqyoQOvo ex 
hibent, ne reliquam lectionis varietatem commemorem. Eum 
igitur versum Dindorfius negavit ab Aristophane scriptum seclu- 
sitque cancellis. Quod iudicium non probamus, cum is versus 
neque ita coniparatus sit, quem male feriatus librarius addiderit, 
neque sine sententiae damno abesse possit , quorum illud in aperto 
e8t positum, hoc facile comprobaveris ; si enim abesset, tum 
Phrynichus , Lycis, Araipsias id omnino dicerentur facere sohti 
esse, quod non fecerunt nisi quibus in fabulis baiulantium partes 
essent, quas omnium fuisse fabulamm illorum comicorum quis 
crediderit? Haberet igitur locus sine eo versu ineptam exagge- 

5 rationem; haberet etiam ineptam argumentationem. Quid enim 
necessitudinis intercedit inter baiulatorem Xanthiam .et illos comi- 
C08 poetas, ut mirari Xanthias possit sibi quamquam sarcinam 
ferenti non licere, quod his concessum sit? Unum est, quod 
sententia postuiat: „quid me in hac comoedia attinebat baiula- 
torem esse, si nihil faciam eorum, quae in aliorum comicorum 
fabulis facere solent baiuli. " Id si recte statuimus, tum 
utrumque patet neque eo versu careri, neque oxevtj (peQOvo* sive 
oxevrjfpOQOvo' sive oxevo(pOQOvo' posse tertiam personam esse 
praesentis; etenim ut vel maxime intrepretere „faciunt sarcinam 
gestantes", in eam quoque interpretationem duplex cadit repre- 
hensio; nam et illud ineptum dictu est, perpetuo ab illis poetis 

, baiulos esse introductos, et ut sint introducti, eo minus erat 
quod Xanthias quereretur sarcinas sibi quoque ferendas esse. 
Iam vero cum dativi neque temere elidi possit t, neque vis 
potestasque conveniat in hunc locum (tcouiv enim oxtvq (ptQOv- 
oiv non potest significare almd quam „faciunt in gratiam baiu- 
lantium", id qnod abhorret ab cohaerentia orationis), quas com- 
memoravimus scripturas, eanim nullam posse veram esse, atque 
necessario patet requiri accusativum. Superest ut inter oxev- 
TppOQOvg et oxevocpoQOvg disceptetur; quoinun hoc usu quidem 
tritum est, sed recipi non potest , nisi rovg quoque addideris , quod 
ipsum nullo in libro, roig autem in uno tantum libro exstat 
neque eo optiinae notae. Ita omnia suadent, ut oxevrjcpOQOvg in 
ordinem vcrborum recipiamus, quam formam satis tuetur analo- 
gia ab Lobeckio demonstrata (Phrynich. p. 680 sq.) verborum 
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ax&rjrpoQog, ^(prjrpoQog , Zevyr^rpoQog. Iam vero utvjceq Oqvvixog 
eiur&e itoielv — OKevtjyooovg ea est brevitate dictum, ut repe- 
tenduni sit Ttowvvrag, „ quae faeientes Phrynichus solet intro- 
ducere baiulos." 

Quodsi succes8it nobis integri vcrsus vindicatio, excusa- 
biraur fortasse, si uni vocabulo litem intendemus; quod enim 
paullo ante v. 9 Xanthias quacrit ftyd' (sc. eYnio), ori tooovtov 
ax^og eit efiwvTiTi cpeoiov, ei fir) y.a&atQijoet. Tig, aitonaQ- 
drjoofiai, tueare fortasse illo Herodoti (V, 12.) ayyog e-itl rfj 
■netpaXfj exovoav; sed fallor, aut reponendum hic est notissimum 
e 7t' iftavTOv „seor8im 7 )," „fur mich allein tragcnd," atque 
idem vide ne etiam Isaeo restituendum sit; nam quod in ora- 
tionc de Philoctem. h. §. 57. extat: eXXrfie 6" avzog eq> eavty 
tov Ev/.Trjftovog ylrjQov emendandum videtur avTog i<p* eav- 
tov i. e. „8ibi, seorsim a pupillis suis", formula ex Platone 
notissima. Apud Xenophontem enim (rep. Laced. XII, 5.) 
quod extat fieyaXoTtQeneoTeQovg avTovg iq> eavrolg, eius ease 
diversam rationem Haaseus nuper monstravit 

Yerum ubi ad Herculis aedes accesserunt, privatae quidem 
domus speciem referentes, sed ita etiam comparatas, ut Attici 
homincs aliquam cum Heracleo quodam veluti cum Cynosarge 
siinilitudinem animadverterent, Bacchus iusso Xanthia de asino 
dcscenderc, ianuam non modeste pulsat, id quod xoTtTeiv dicitur, 
sed simul et manuum edit strepitum (e7taTa^ev) , simul pedibus 
calcat ianuam (evrjXaTo) atque ita impatiens est morae, ut ter 
ianitorem vocet (v. 37.) itaidiov, Jtai, r)fti ital, qua ratione 
fere Strepsiades usus est, cum resciscere cuporet, Phidippides 
suus didiceritne iam apud Socratem orandi artem (Nub. 1145. 
* 



7) Hlud „seorsim ab aliis" significari formula illa, non opus cst 
post Valckenarium (ad Herod. VIII, 32.), Schaeferum (Melett. Cr. 
21. 83.), Hermannum (Viger. p. 823.), Matthiam novis comprobetur 
exemplis; hoc autem non inutilo erit addidisse, itp' iavrov nunc csse „se- 
orsim per se, non adhibita aliorum ope" (Herodot. III, 71; IV, 114. 
Plat. Sophist. §. 4. avzog inl aavtov. Demosth. p. 1106, 4. avta ra 
nQayfiara itp' avraiv Zartv vfxlv ifttpavij notijaai. aL), nuno „seorsim 
pro se, suum solius in commodum" (Thuc. I, 17. to i(p' iavrwv ftovov 
yiQooQtofievot. Isaeu8 1. c). 



Ttai rjfd, rtat, naT); ipse autem Bacchus etiam modestius pul- 
sare didicit, veluti apud inferos cum est, Plutonis domum leviter 
pulsat et ianitorem bis tantum vocat naX, nal (Ran. 465). 
Scilicet nunc personam partesque Herculis tuetur. Hercules 
autem aedium suarum ianuam ipse aperit, utnimno indignatione 
motus, an quod ad eam est paupertatem redactus, ut ianitore 
6 careat, non definiam; procedit ille non solito Herculis amictu 
sed indumento Attici civis, atque iam intra aedes inagna 
voce vociferatur et indignabundus : tig rr)v drqav eTtdta^ev; 
wg xevtavQtYMg evrj?.a& ogrtg; apertis vero foribus visoque ridi- 
culo spectaculo ita perturbatur, ut non absoluta sententia, quam 
intra aedes inchoaverat, ehte (.toi subiiciat, tovtl %i qv; Quam 
admirationem cum in eam partem accipiat Bacchus, quasi vero 
ab se metuat Herculcs (z/. ovx, eveOvftrjd-rjg; jEf. to %i; J. cbg 
acpodqa (i tdetaev) , Xanthias secum dicit , sed ita ut ab specta- 
toribus simul percipi possit: vr) Jia /.taivoto ye, „sane vero 
metuit te vel potius tibi ne insanias." Postquam vero Hercules 
risus tandem compos factus ex Baccho, quem etiam in hoc mu- 
tato habitu ita statim agnoscit, ut ne interroget quidem, quis- 
nam sit, postquam igitur quaesivit ex Baccho, quid sibi veiit 
leonina cutis cum crocota, cothurnus cum clava compositus, rcol 
yfjg a7iedfyteig „quonam tcrrarum peregrinatus es" (nam pere- 
grinos et ab Atticis abhorrentes mores ornatus prodit tuus) y 
Bacchus, uti nunc exstat scriptum, inepte semet irridens, respon- 
det: eneftdxevov Kleta&evei. Noli dubitare, quin solum enepd- 
tevov sit Bacchi gloriantis se quoque nave pugnasse: quo tem- 
pore enim haec fabula docebatur, Atticarum rcrum summa navibus 
disceptabatur et navale proelium ad Arginusas apud Athenienses 
omnium in ore erat; Kketa&evei antem Xanthiae tribuc, id quo- 
que domini sui irridendi causa clam subiicienti: scilioet quod 
vocabulum de nave ab se conscensa intelligi voluit Bacchus, in 
eam partem detorquens Xanthias (accipit enim significatu zov 
intfiaivetv) , quasi vero de turpi et mascula venere dixerit deli- 
catulu8 dominus, nomen subiicit notissimi illo tempore pathici; 
de huius hominis ore, vultu, vita, factis muliebribus multus est 
Aristophanes , eundem autem Clisthenem cum Epigcno et Dio- 
phane inter eos fuisse demagogos, qui ex reipublicae calamita- 
tibus privatum lucruin fccerint et im^stissimarum poenarum 



* 
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populo auctores fuerint, ex Lysia 8 ) docemur. — Quae si recte 
de Xanthiae persona stahiimus, non magis dubitabis, quin quae 
narrationi Bacchi de navibus hostium Xll vel XUT ab se de- 
mersis subiecta leguntur, xdfr eyor/ i^qo^v, quibus som- 
nium narrari a Baccho signifieatur, et ab Herculis abhorreant 
persona, cui vulgo tribuuntur, et ab Baccho, cui nonnulli inepte 
confeinuant; immo unice conveniunt Xanthiae his quoque clam 
secum dominum irridentL 

Cur vero Andromeda potissimum lecta Bacchus ortum sibi 
dicat Euripidis vehementissimum desiderium, quae fabula octo 
annis ante Ranas acta est, neque Aristophanes aliquam recentius 
doctam commemoraverit, veluti Hypsipylani, Phoenissas, Antio- 
pam, merito quaerit scholiasta; sed quod respondet, ov ovrto- 
(partrjtia ®) rp> %a xoiavxa, non esse talia ad amussim exigenda, 
aut non requiri in talibus putidani diligentiani , nihil dicit; immo, 
si quid video, Andromedam etiam Thesmophoriazusis (v. 1012 
sqq.) exagitatam propterea commemoravit, quod in ea potissi- 
mum fabula delicatulus regnat amor, viros enervans et tragicani 
artem frangens, abs quo superiores tragici ita abhorruerunt, ut 
Euripidis proprius videatur; Bacchus autem priore parte fabulae 
eodem teneri videtur iudicii de tragica pulcritudine errore, quo 
tum plerique Attici spectatores, et procedente demum fabula ad 
sanitatem redit; quin eos prae se fert mores, ut ab Euripide 
videri possit nutritus et educatus esse. Ipsum illud nobog %r)v 
xaodiav endtat-e vide ne sit ex Andromeda expressum. — Iam 
quaerit Hercules, cuiusnam teneatur desiderio v. 56. f H. Fvvat- 
xog; J. ov dry. 'H. alka Ttaidog; J. ovdafitog. <H. diX dv- 
doog; J. d%%a%ai. ( H. gweytvov %$ lQ.eio$evei. Hio eum 
librorum longe plurimorum, etiam Ilavennatis, ni fallor, et V. 
M. sit ^weyevov t<£ Kleio&evei, iam sua sponte patet neque 
d%%a%ai aut d%%a%ai t neque dmtanal, neque dmta^tdn Iocum 
habere posse; est igitur inter dxa%a"t et aitanai diiudicandum, 
quorum ut hoc praeferrem, movit me tum Suidae auctoritas, 
apud quem dnnanal vel dnanai y quod apud Zonaram est, 



8) JTjfx. xattd. dnoloy. p. 778. 9) „Eequiro ov Ovxotfttvtrjttt" 
Dindorf. Cur requirat, nescio, qui v. 1012 reliquerit oMe roDto ovxo- 
tpttvrtrriov. 
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7 ordine alphabeti dcfenditur, tum quod iam origo patet, unde 
orta sit reliqua ecripturae discrepantia. — V. 73. Ubi exposuit 
Baechus, Euripidis se teneri desiderio neque ab quoquam mor- 
talium sibi persuaderi passurum esse, ne hunc potissinmin ex 
inferis repetat, poeta enim sibi opus esse solerti, cum qui soler- 
tes sint, non supersint, qui Tero supersint, solertes non sint; 
interrogat Hercules *i d' ovx 'lotpwv Cfj; id quod noli accipere 
ita, quasi vero non constet Herculi, Iophon sitne inter vivos 
an non sit; nam quamvis Hercules tragicprum res non multum 
curaverit, illud tamen ut Atheniensis minime omnium ignorare 
poterat; immo ita quaerit, ut reprehendat simul Bacchum soler- 
tes negantem superesse , cum supersit Iophon. Quod iam respon- 
det Bacchus, „illud enim unum bonum superstes esse, si qui- 
dem sit superstes; nam illud ipsum sibi non satis constare, 
quomodo se per se habeat" (i. e. sitne superstes an non sit), et 
quae mox addit idem „Sophoclem nolle se educere ex inferis, 
priu8quam exploraverit, quid Iophon sine patre solus possit", 
utrumque probat, ab Sophoclis morte ad hoc usque Kanarum 
tempus nullam Iophontem fabulam docuisse, qui ne poterat qui- 
dem docere, si quidem mortuus est Sophocles vel ipso anno 01. 
XC III, 3 , cuius anni Lenaeis actae sunt Ranae, vel exeunte 
01. XCHI, 2. 

Quaerit igitur Bacchus ab Hercule qua via possit ad in- 
feros perveniri; hic priusquam respondeat, illud primuni ipse 
interrogat v. 116.: w o%hhe Tofytrjoeig yao Uvai xal ovye, 
quem versum, cum totus Herculi tribueretur, Seidlerus ita 
correxit, ut ab /.ai ovye Bacchi inciperet responsionem conti- 
nuaretque illa cum sequentibus. „AUoquitur autem Hercules 
Dionysum, non Xanthiam, neoi ov ovdeig loyot;." Dindorf. 
Hic quidem verissime; sed eo ex argumento non consequitur 
vereum ita dispescendum esse, ut dispesci iussit Seidlerus; quidni 
enim interroget Hercules : audebisne tu quoque (sc. ut ego , ut 
Theseus) ad infcros descendere? Patet igitur, xai ovye Herculi 
tributa facilem habere explicatum; contra cum sequentibus ^itfiev 
ffct rtQog Tavza coniuncta, utut alioquin froquententur ante im- 
perativos, nimiam ct inanem vim tribuerent ov pronomini. 

Iam Hercules inter alia consilia hoc quoque 6uadet Baccho, 
ut in Ceramicum eum, qui cxtra urbem erat, profectus, turrim 
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ibi altam eseendat in eaque lanipadis demissioneni observet> 
ntanetx" ircetddv (pwotv ol ^eta^tevoi elro*, %6& elvat, xai ov 
oavxov (v. 132 Bq.). Ita in omnibus libria exstat scriptuin, nisi 
quod scholiasta testatur in nonnullis exemplis esse eirjre (nvig 
yqdifovoiv elr/re dvrl xov dtpeirjre); quod cum tam ineptum 
visum essct, ut non posset non pro corrupto haberi, Seidlerus 
tum in scholiis ratus est scripturam latere: yqdcpovotv elvrai 
dvrl %ov dcpelvzat, tum illud ipeum elvxav restituendum Aristo- 
phani esse, scribendumque „elwai", to& elvai x. o. o. Duo 
autem sunt, quae in librorum ecriptura reprehendantur; irceiddv 
qwoiv etvat neque significare id, quod velint interpretes „quando 
iubebunt spectatores lampadem mitti, u neque specta- 
toribu8 convenire initium certaminis iubere; utrumque verissime; 
nam hoc fuerit athlothetarum, fuerit curatorum ludorum, fuerit 
regis, spectatorum non fuit. Verumenimvero utraque repre- 
hensio cadit in explicationem interpretum , in librorum scripturam 
non cadit, neque haec mutanda est propterea, quod iUam patet 
falsam esse; quidni enim interpretemur hanc: quando dicent 
spectatores mitti, „wenn die Zuschauer sagen wcrden, nun gehe 
es los. " Quem igitur sensum Seidlerus coniectura consecutus 
est, idem inest in librorum scriptura, quae illi etiam praestat, 
quod eiusdem vocabuli repetitio gratius accidit ad aures. — 
Ceterum, si spectant hi versus, quo eos ab veteribus inde enar- 
ratoribus interpretes omnes retulerunt, ad lampadum cursum, 
cuius initium fieri taedae demissione iubebatur, erat Baccho, si 
vel maxime voluisset Herculis hoc consilium sequi, aliquantisper 
exspectandum, donec ea via ad Orcum perveniret; nam Lenaeis 
nullus erat taedarum cursus. Quodsi quaeras, cur omnino de 
via, qua perveniri ad inferos possit, Herculem maluerit Bacchus 
consulere quam Theseum vel alium eorum heroum, qui fabulis 8 
ferebantur inde redisse, unde mortalibus negatum est redire, 
unum habeo, quod respondeam; illud enim maxime moverit 
poetam, quod Bacchus Horculis sustinens personam iocis et risui 
excitandis videri debebat aptissimus. 

Reverso in aedes suas Hercule Xanthias iussus sarcinas 
vix depositas recipere in se rogat dominum, his ferendis ut 
aliquem conducat eorum, qui efferantur; Bacchus autem, idv 
di, interrogat, (ttj evow, praestat enim hoc cum Buttman- 
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no 10 ) ut synizesin scribi; verum in ea re 8uum quisque sequatur 
iudicium; illud eertuiu est, quam scripturam schol. in nonnullis 
dicit exemplis reperiri, iav di ftr) ijfoi, neque omnino facilem 
habere explicatum, neque cum scholiasta explicari posse iav de 
prj ijai doyvotov et ab hoc loco plane abhorrere. — Si igitur 
neminem invenisset Bacchus, tum Xanthias se paratum profitetur 
cum eo ire. Peropportune nunc ex porta funesta (ex 'Hoiaig 
rtvkxig) funus exportatur pauperioris alicuius hominis in lcctica 
vel potius in sandapila ab aliquot vespillonibus , qui ubi scenae 
appropinquarunt escenditqne mortuus, una cum feretro recedunt; 
corpus huius demncti apertum iacebat, una alba veste indutum 
(non huius enim ea est fortuna, qui vel tribus utatur tfiaziotg, 
quorum potestatem fecit Solonis n ) lex), caput foliis et noribus 
redimitum beneque unctum. Eum igitur alloquitur Bacchus inter- 
rogatque velitne sua vasa in Orcum ferre; hic mercedem postu- 
lat duarum drachmarum, qua non statim concessa sibi Bacchum 
et Xanthiam abire procul iubet; Bacchus autem dvdfteivov, in- 
quit, ut dcuutni iav ^vfA^aj 11 001 (v. 172.). Q,uam hic schol. 
commemorat scripturam iva, habetque Vat, (de Ravennatis enim 
scriptura mihi non satis constat, in Barocc. autem, in F. [iny^. ] 
et in V. est %v av), eam probaverunt doctissimi viri, a quorum 
iudicio mihi recedendum est; l'va enim maluerit dicere Bacchus, 
si certo speravit futurum esse, ut inter ipsos conveniat; qua de re 
cum dubitare vehementer debuerit , dubitationi significandae aptius 
est idv, „ob wir wohl einig werden." 

Iam vero ubi relicto logeo Bacchus et Xanthias ad eum 
accedunt locum, qui nunc tabularum 12 ) sive xaTapkrtfidzojv ope 
paludom referebat, navigium, quod hemicyclio 13 ) repraesentaba- 
tur, Charon appellit, ignotus ille quidem heroicis temporibus, sed 
idem notissimus animarum navita Aristophanis aequalibus; hic 
scnior aetate, morosior, tristior vultu, vestitu eo indutus, quo 
solebant Attici uti remiges, per scalas et portam Charoniam 



10) Gr. Gr. max. L p. 117. 11) Plutarch. SoL 21. Cioer. de 

legg. n, 2. 12) Pollux IV, 131. xaiepttXXeTO ini tits neQt- 

axrovs oQog SetxvvvTa ? *«kir«v. 13) Poll. 1. c. Tt$ 6*k ij 4 ut- 

xvxUtp — tj teoig xaTa ti\v oqx^otquv , 1} <W XQ* ia ty*9v — *oyj 
iv &aXaTrrj vtjxopivovs. 
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escendorat. fcequitur locus (v. 181. sqq.), in quo dc personaruni 
descriptione et olim 14 ) dubitatuui est, nequo nunc recte statui 
videtur. Naui verba TOVU xi ean post lirunekium Xanthiae 
tribuuntur, quae magis in Dionysuui convoniunt, eui olim ad- 
scripta erunt; naui quaererc doininorum, rcspondorc servuruiu 
est, dein interrogare cadit in sollicitum et anxiuni; atque Bacehum 
tota labulanovo quoque adspeetu conmiotum ostondit; cf. v. 270. 
sqq. Patet iain , quae sequitur rcsponsio Tovio littvr^ vi) Jiu 
avt*j Vr/V, i,V fygcue, x«t /rloiov y oqw, eam Xanthiac esse. 
Id Bacehus eontirmat satutatque navigii g-ubernatorcm: vt) jov 
Iloattdio, xiaJTi y 6 Xuqiov ovtooi. Xu'iq u> Xuqujv /.U.. — 
lpse autem Charon nautarum more navig-aturos invitantium pro- 
claniandis urbium loeorumquc nominibus, ad quae appulsuri sunt, 
ficta aliquot ab Aristophane locorum Orci nomina appellat, inter 
haec etiam fyg y.oQuy.ug; nam quod ex uuo Barocciano nuper 
scriphuu est fj elg AOQu/.ug vide ne malc seriptum sit; fallor 
enim aut Aristophanes, quamquam alioquin eig ibrmam longe 
praeiert, nunquam tamen eig y.oQu/.ug, sed semper &g y.oQu/.ug 
dixit. — ld cum omnium nominum maxime mirum videatur 
Baccho, quaerit: /coi ayr^aetv do/.etg; eg y.oQuyug, bvtwg; Ise- 
que cnim audiendus est nuperus inLerpres, qui Veneti libri per- 
sonarum descriptionein iniitatus, eg y.oQuy.ug Charoni tribuit 
respondcnti ; huic cnim caussae nibil erat , eur prae reliquis locis » 
a sc antea noiuinatis unum nunc ig /.oQuyug noiuinaret. Kespon- 
det Charon v. 131). : vui fta Jia aov y eivey.a [ita enim cum 
Kavcnnate et Ubris plurimis scribendum, non vero aov y* ov- 
ve/.a; pro ilJa enim scrij)tura etiam ii faciunt libri, qui eve/.u 
otiemnt, cum E ante Euclidein non minus ei quam e significu- 
vcrit; responsio autem haec est annuentis, quod (icnnani dici- 
mus „Ia, zu dienem"] eftfiutve dtj. 31ale hie Rav. eg t 3aive 
et V. eig{i. f nam Thucydides quidem cum Xenophonto egfiaivetv 
eg vavg non minus dicit quam iufiaivetv ; reliquis autem scri- 
ptoribus niagis frequentatur tftfiuivuv 15 ). — Nave conscensa 
Bacchus Xanthiam vocat, ut idem faciat, cuiua rei cum Charon 



14) ScLoL: rovro Xifivij vr) Jitt. tovto ol fiiv iov Jtovvaov 
ifttot Ifyttv , ol $i rbv Attvdictv. 15) Markland. ad Lys. or. fun. 

p. 104. K. 
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neget servo se potestateni esse facturum nisi ad Arginusas ,6 ) 
proelio interfuerit, fatetur Xanthias se non interfuiBse , ov yaQ 
dXX' ervxov 6a>&aXuuZv, laborasse enim se tum oculorum lippi- 
tudine; . cur hoc potissimuni caussetur, rationem scio nullam, 
nisi forte ea tum ingravescebat valetudo, aut eodem praetextu 
alii quoque tum utebantur multi. *) — Iubet igitur Charon Xan- 
thiam circumire paludem, seque exspectare Ttaqa rov Avaivov 
Xi&ov. Finxit poeta lapidis nomen, quasi vero fiierit quidam 
Avaivog f cuius gignendi casus sit Avaivov, cum revera avaivov 
impcrativus sit avaiveo&ai verbi. Neque vero iuerit Athenis, 
id quod scholiasta narrat , ipse Avaivov Xi&og, sed aliquid tamen, 
quod sono proxime accederet Xanthias suam miseratus for- 
tunam, oiuol yxxyjodaiuutv , inquit, rqi ^vvivvyjov i§iiov, id quod 
ad ivodia ^rufioXa 17 ) referendum est. — Quod v. 202 et 525. 
legitur ov ut) qpXvaQrjoeig ixorv, satiB constat inter peritos l/aw 
in hao similibusque formulis diuturnitatem quandam sigmficare, 
et, ut verbis utar Hermanni, Xrjoeig est „nugaris," XrjQtig ix iav 
„nugator es"; unde autem orta sit eius participii potestas non- 
dum videtur probabiliter explicatum ; ne Gregorii quidem Corin- 
thii l8 ) ratio placet, fojQug excov pro i'xecg XrjQiov dici putantis. 
Immo est, ni fallor, e\iav intransitiva potestate, licetque nobis 
imitari: „fasele doch nicht anhaltend." 

Ranae, quarum sequitur cantus, qua specie, quo amictu 
apparuerint in scena, et alii inquisiverunt, et maxime argutatus 
est Genelli l9 ), frustra illi laborantes; longe enim credibiliua, 
quod scholiastae narrant, ranas omnino non appamisse in scena, 
et voces tantum earum auditas esse, quibusdam, qui pone scenam 
collocati erant, ranarum cantum imitantibus. Quamquam scenam * 
ita arbitramur instructam fuisse, ut spectatores paludem in eaque 
ranas coaxantes sibi viderentur vidisse. Qui autem imitabantur 


16) Hoc appellaveritne ttjv neQl reSv XQetov an ntQl t(3v vexQ<iSv, 
antiquitus dubitatum est; Ixion et Apollonius vcxqojv praetulerunt , Ari- 
■tarchua xq* <5v , cuiua ego iudicium sequor , <et«i de explicatione vocabuli 
scmper mibi scrupulus restat. •) [Scilicet celebrata erat illa TtQotfttaig inter 
Spartanos. vid. Herodot VH, 229 sq. H.] 17) De his disputavi in 

Erschii et Gruberi Encyclop. Art. III, 3. p. 373. 18) p. 146. ed. Schaef. 
Cf. Hermann. in Viger. 351. (p. 777. ed. 2da.) [cf. comment. tert. 
p. VH.j 19) Du Theater zu Athen p. 260. 
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ranarum Yoces, hi neque erant ipsius chori mystici choreutae, 

quibus, si vel niaxime poteratft utrique rei ita vacare, ut non 

utrauique confimderent, indignum erat simul rei tam frivolae 

operam navare; neque magis singularem chorum constituebant, 

quasi vero huius fabulae duplex fuerit chorus, alter mystarum, 

alter ranarum; immo, quo ducunt scholia, aliquot Athenienses 

sumptibu8 choragi conducti Ttaqaxoq^yrifia constituebant Sed 

hunc ranarum cantum cum neque dici iiceat sine consilio et temere, 

neque credidile sit eam ob caussam scriptum esse, ut Athenienses 

aliquam inde voluptatem perciperent, quod Lenaeis i. e. Game- 

lione mense sive Ianuario eius cantus imitationem audirent, quem 

ipsum Februario demum mense Anthesteriis soliti sint audire, 

quid Aristophanem dicamus in hoc cantu scribendo spectasse? 

Verisimiilimum mihi quoque videtur , quorundam poetarum vanam 

garrulitatem et obscuram orationem eo cantu risui haberi; for- 

tasse totus cantus cento est ex variis variorum tragicorum sedio 

ex Euripidi8 potissimum carminibus consutus, veluti gvvavlog 

fiod apud Euripidem 20 ) exstat. Brumoeus autem, qui ranis 

coniecit repraesentatas eorum poetarum personas, quos in hac 

fabula irrideat Aristophanes , et Bernard. Thierschius, qui 

illis poetis praefaisse vult Euripidem, ineptiunt ambo. Quodsi 

ranae ne conspiciebantur quidem in scena vel orchestra, earum 

etiam cantum non licet in antistrophica describi, ideoque resti- 

tuendus est tum qui post v. 223. in libris plerisque omnibus 

extat versus jSgexexi^ xoai; xod^, quem interpositum fuisse 

arguit etiam quod sequitur v/niv 6' towg ovdiv fteXet, tum qui 

poat v. 265 legitur in libris omnibus oidi ftr)v vfieTg y ifte, quam- 

quam hic quo modo sit integritati restituendus nondum constat, 

cum deteriorum tantum librorum sit vfteTg ye drj fte; certe Rei- 

sigii vfteTg ye fi ovdev non sufficit — Versus 260. autem, f}oexexig~ 

xod^ xod^, quem libri plerique ranis tribuunt, Ravennas autem 

Baccho, bis ponendus est; nam eo loco abesse abneutris, neque 

ab ranis neque a Baccho, hic versus potest. — Tlnum in illo 

cantu superest, de quo in praesentia quaeram accuratius; quod 

enim vv. 215. sqq. legitur, rjv dftcpi Nvor]Tov dvbg duawoov 

(sic enim scribendum cst) iv Aiftvatotv iaxyoaftev, ( Hvi% 6 


20) Eurip. EL 879. 
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>Loai7ral6x(0[iog rotg Uqoioi Xvtqoiol yrioQel xax eaov riftevog 
Xatov ox^OQi quaeri potest quorsum spectet Cum enim notissi- 
mus sit is usus dfttpi praepositionis , quo eum signitieet, qui 
cantu celebratur, unde hymnoruni non paucomm ab a/tg>t vel 
dfiqtl /toi factum 21 ) initium; ev Atavaiotv autem cum sit quae- 
sita ambiguitate ita positum, ut non minus ad la^qoa^ev per- 
tineat, quod ranae in paludibus habitant, quam ad diwvvoov, 
cuius quidem antiquissimum templum, Lenaeon, in ea parte 
Athenarum urbis erat, quae, quod palus oHm fuerat, Limnae 
etiam postea dicebatur 22 ) , uti omnino Bacchi antiquissima templa 
in locis paludosis Tidentur esse exstructa; cumqu^ hoc ex loco 
et ex Apollodori 23 ) libro de diis pateat, sollemnia et Chytrorum, 
id est Anthesteriorum , et Lenaeorum Bacchi fuisse Jfyseii et 
Limnagenis, quaeritur iam, qua ratione nunc dicant ranae, in 
NyBeii sive Limnagenis Bacchi honorem canere se Chytris soli- 
tas. Fallor, aut eo simul spectat poeta, quod Chytris non erat 
quidem ante Lyeurgum comicorum dytov ^pcr/ttUog, sed plebeiis 
tamen ecommatis et iocis se petebat Atheniensium inebriata mul- 
titndo (xQaiitaloxioftog aylog) ab cantu ranarum non multum 
abhorrentibus. 

Finito ranarum cantu mutatur scena, quae nunc apud inferos 
est; appellit Charon; escendit «Bacchus; vocatus huic obviam 
fit Xanthias; procedentes ambo incidunt prius in coenum tenebri- 
cosum (oxorog xai pOQfioQOv v. 272), dein in Empusam, ordine 
inverso , quam Hercules indicaverat futurum esse ; nam hic statim 
post Xiitvrp peydXrp> commemoraverat btpetg xai xhjQi bipei ttiQia 
detvocaxa et tum demum §6q(}oqov nokvv xai oxioq detvujv. 
Bacchus cum non statim animadvertat indicatas ab Hercule in- 
numeras et terribiles beluas, hunc mentitum consulto dicit, ut 
scilicet absterreret se ab eo itinere faciendo, eidtog /t£ fLtdxtfiov 



21) Pind. P. II, 27. XiXaiMoVTt t uh' uttyC Kivvquv nolluxig 
(fauai KvhqIwv. llomer. h. 6: l-fftyl /Ittowaov Zui(lr\; tQtxvdtog 
vldv u-vrjoouat. Arigtoph. Nub. 691. Idiufl (jtot avre *Potp' ava$ 
ubi cf. God. Hermann. 22) Cf. Lcakii Topogr. Athen. ex interpr. 

Germ. p. 1 10. 222 , notamque C. 0. Muellcri p. 464. 23) Ap. schol. 

Aristoph. Ach. 9C0 (972). Advertit in hanc Bacchi Lcnacorum et Anthe- 
■teriorum naturam eandem primus , quod sciam , Boeckhius in egregia 
commentatione de Dionysiis. 
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ovra (piXorifiovftevog (quonim hoc nescio cur Schneiderus 
in Lexic. explicet „prahlen" „iactantem," cum non minus hic 
quam alibi significet contentionis «tudium sive potius invidiam 
inde ortam), iyto de y tcSaiftrp av £vtv%£iv tiw, ubi noli repe- 
tere cum nupero interprete \h]QUp, immo latius patet et tivl 
aliquid magnum significat, „ich vriinschte es begegnete mir ein 
ordentlich Abenteucr. " Statim vero, ubi audire ab se strepitum 
Xanthias indicat, de fortitudine deiectus Bacchus quaerit 7tov, 
Ttov; S- 3 ^07tio^ev. i^omoSev ovv %%h, Ita enim hic 

versus (285) scribendus videtur. Nam quod post Brunckium 
editum est ixov nov 3 ottv; £. wtiod-ev. J. igomo&e vvv (pri-11 
mum ab Dindorfio recte wv scriptum est) Y&i non magis satis- 
facit, quam quod ante Brunckium, 7tov, txov 3 ot; xtX. Nam 
primum 3 ot et 3 otiv paucorum est librorum repudiaturque ab 
Rav. M. Vat A. C; dein repugnat anxietati Bacchi; qui enim 
prae anxietate quaerit, parcissimus esse solet verborum et 
abstinet fere verbis, quibus carere aliquo modo oratio potest, 
i. e. omnibuB praeter ea, quibus metus significatur (nam v. 291. 
7tov 3 oti interrogatio est laeti , non anxii , -itaque diversae na- 
turae) ; tum in responsione Xanthiae et libri habent aut il-om- 
o&ev, ut Ravennas, aut 3 ^6mo&ev t ut V. et C, et qua mox 
voce utitur Bacchus, eadem propter concinnitatom sermonis pro- 
babile est usum antea Xanthiam esse; denique vvv in Ravenn. 
omittitui-, in V. eius loco av legitur, id quod ducere ad ofo vi- 
detur, quod et confunditur saepe cum vvv 24 ) et non aliter quam 
dij et vw imperativis additum excitandi vim habet et adhor- 
tandi. — Mutatae spectri formae, quas Xanthias indicat vv. 
287. sqq., visaene etiam spectatoribus fuerint, non ausim definire, 
quamquam Atticis machinatoribus non dubito fuisse artem , qua 
eiusmodi varietates videndas spectatoribus praeberent. Blud 
autem cortum est, tum v. 289. totb {tev ye fiovg, wvi 6*' ooevg, 
Tori d' av yvvtj scribendum, tum v. 291. post 3f E(xnovoa tovvw 
^OTty non minus quani v. 293. post xal oneXog xaXitovv eyei 
interrogandi signum esse ponendum; nam Bacchus ea est tre- 
pidatione, ut non audeat spectrum adspicere ipsum et quale sit 
intueri; immo quaerit et videt (sane enim aliquo modo vidisse 



24) Cf. intprr. ad Gregor. Corinth. p. 398. 
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eum evincit v. 306.) amoto vultu. Ceteruni quoniam hic Empu- 
sae mentio fit, licebit quasi praetereunti animadvertere ad 
Demosthenis 25 ) eum locum, quo Aeschinis oratoris matrem Em- 
pusae nomine appellatam esse omnibus constare dicit orator (rjv 
*Eun;ovoav ndvxeg Xaaatv xaXmuevrjv , & tov navza noteiv xai 
ndo%eiv drjkovori tavTrjg rijg intuwuiag rijovaav , no&ev ydo 
allo&ev), grammaticorum omnium glossas pcrtinere videri; 
earum autem amplissima enarratio exstat in Lexico Rhetorico 26 ) : 
ixXrjfh) ovv t) urjrrjQ Aio%ivov "Eunovoa, tog uiv Xiyet Jrjuo- 
ofr(vr { g, dnb %ov ndvxa noteiv xai ndo%eiv (xai yao %b qpdoua 
nav%6uoQqx)v) , tog di 'Idouevrjg qirjoi drjuayarybv inei dnb oxo- 
tetvtZv %bntov dveqpatvero %dig ftvovuivotg. Ibi intellexit Bek- 
kerus 27 ) drjuaytoytav esse scribendum et excidisse numerum 
libri; sed hic tbrtasse latet in prima littera sequentis vocabuli, 
ut drjuaytoywv i reponendum sit; verum corrigendum etiam est: 
tog di 3 Ido uevev g qjtjot. Intellegendus est enim Idomeneus 
Lampsacenus, de cuius vita et scriptfs probabiliter nuper com- 
mentatus est Sintenisius 28 ) , nisi quod, id quod iam in huius 
libri censura 29 ) indicavi, non recte fecit, quod quaecumque a 
Plutarcho, Athenaeo et scholiasta Aristophanis ex Idomeneo de 
Pisistratidis, Themistocle, Pericle, Phocione, Hyperide, aliis nar- 
rantur, ad unum librum de Socraticis retulit; immo probabile 
est ab Idomeneo amplum conditum esse vitarum opus, eique 
operi tum libros de Socraticis, tum Hbros, qui nunc demum 
innotescunt, de demagogis infuisse; in his igitur libris etiam 
Aeschinis vitam narravit, quam ab Idomeneo esse scriptam etiam 
aliunde 30 ) constat, atque in ea ne cognomen quidem neglexit, 
quo contumeliae caussa Glaucothea illa sive Glaucis Aeschinis 
mater appellata est, quod ab Deinosthene 31 ) mahgne explicatum 



25) de coron. p. 270, 25. 26) p. 250. init. 27) In com- 

mentar. p. 1100. 28) ad Plutarch. Pericl. p. 313. sqq. 29) Hal- 

lisch. AUg. Literat. Zeit 1836. Iuli p. 428. 30) Scholium quod- 

dam in Im. Bekkeri editione Aeschinis p. 247. oti fiafrrjTqs ly£veT0 % 
tos fxh Jt]fii]TQios 6 <PakT}Qfvs (ft]Oi, XuXQOTOVg tov (fikoaoqov , ei&' 
{jOTeQov ID.aTtovos, [cf*] KaixUios xai ' / tf o fi e v e t/ s xal "Equittttos 
loTOQOvow , ovx rjxovoe tovtcjv rtav avtinuiv. 31) Ne ah Demosthene 

quidem ipso illam explicationem pro certa et indubitata habitam esse, satis 
arguunt postrema no&ev y«Q alXod-ev. 
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et in rem morctriciam relatum 32 ) , honcstius ct verisimilius retu- 
lit ad initiationes et lustrationes noctu ab ea pcractas, in quibusl2 
ctiam Acschincs filius adesse matri solebat 33 ). Atque hinc etiam 
illud apparct, cur Aristophanes paullo antc quam chorus mysta- 
rran in orchestra conRpiciatur, Empusam Baccho et Xanthiae 
occurrcntcm fecerit; si enim Aeschinis mater propterca Empusa 
appellabatur, quod initiandis sese conspiciendam in locis obscuris 
pracbebat, Empusae spectrum dixeris quorundam initiorum quasi 
prolusionem fuisse. 

Ab hoc spectro quomodo sib> caveat incertus Bacchus Uqcv, 
inquit, dtaqyvXa^ov fi i'v 10 aoi ^vfarorrjg (v. 296.). Yeteres 
cnarratores quod hunc versum alicuius poetae volunt esse ludo 
tiu tum notariquo statuunt superstitiosorum hominum morem, qui 
in summas adducti angustias ad sacerdotem aliquem confugiunt, 
utrumque recte dixerint; quis autem sit sacerdos, cuius nunc 
imploretur auxilium, ea de re duas proponunt sententias, qua- 
rum neutra probabilis. nam alii saccrdotem esse credunt chori 
mystiri, qui et ade^st nondum ncc additum habet sacerdotem; 
alii ipsius Liberi sacerdotem esse arbitrantur, cui quidcm in 
theatro honoris caussa locus in primis ordinibus datus sit; Bed 
dissimile est veri ad hunc per orchestram Bacchum volarc po- 
tuissc. Immo in thymelc, quam constat 34 ) ex ara Bacchi et 
ortam essc ct fiiofibv diovvaov perpetuo fuisse, in qua Qafido- 
(foqovg scimus collocatos fuisse, qui ordinem et disciplinam 
spectatorum curarent, erat, ni fallor, sacerdos etiam Bacchi 
constitutus, et hunc alloquitur, si quem nunc alloquitur, ad 
hunc confiigit, huius a tergo latet Bacchus. — Postquam vero 



32) Matrem Aeschinis prostitisse priraa iuventute in lupanari ad 
Calamitae hcrois saccllum Demosthcnes dc cor. 270, 9. i) /u^ttjq aov 
TOig fii&rjfieqivoTg yctftois Iv Ttp xltalty roj 7tQag rfi KttX«fiCrtj tjQtot 
et Apollonius in Vit. rjv yaat tt)v 7TQ(6tt)v r)ltx(av r)TatQr\xivat xa&e- 
topivrjv iv oixrfjuaTt nQot; r^jj tov KalafilTov r\Q({np docent. Huiua 
herois nomen lexicographorum testimoniis confirmatum neque rccte ah 
Schaefero adduhitatum haud scio an cohaereat cum mense Kalafiaitov Cyzi- 
cenorum ct Olbiopolitarum C. I. Gr. 2082. 33) Demosth. de coron. 

313, 14. do f. 1. 403, 17. Apollonii et incerti scriptoris Vit. Aeachinia. 
34) C. O. Muellerus de Eumenid. p. 81. Idem „Anhang z. d. Buch. 
Aeschyl. Eumen." p. 35. sqq. 

Jleierl opuac. 2 
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spcctramcx conspectu amotum cst, iubet Bacchum Xanthias sino 
ulla mora ad sc accedcre, uam hoc Bignifieatur verbis t& fj/reQ 
tqiu dwQ° <* £I V w dt07TOTct, quac sic, sublata quao post ioysi 
erat intcrpunctione , Bcribenda sunt. Cum vero nondum ered&t 
araotum illud cssc, iubet Bacchus iureiurando interposito sibi 
affirmari v. 304. E. "Hunovaa q?QOvdt]. J. y.atdftooov. E. vt) tov 
Jia. Ita est enim scribendus hic versus cum libris F. G. Barocc. 
R. V. M. et scribendum csse vidit Kustems, cum ante hunc 
legeretur vr) Jia pcssumdato versu; Reisigius autcm quod se- 
quenti versu extet: J. xaviktg y.atdftoaov. E. vfj Ji* J* OfUh- 
oov. E. vrj Jia.> in hoc ictus nescio quam inconcinnitatcm ct 
illepidam articuli variationem rcprehcndit, quorum utrique suc- 
curendum putavit excogitata speciosa coniectura: Jtov. Jia 
xatdfioaov. E. vij Jia. Yerum variationis, inconcinnitatis si 
quod est vitium, remotum quidem illa coniectura ab Xanthiae 
Tesponsione est, in orationo autcm Bacchi non tantum superest, 
si nunc of.toaov, nunc y.atdftoaov , sed augetur ctiam, si modo 
Jia xatdftoaov dicat, modo xatdftoaov^ modo o t uoaov; neque 
quidquam poterat Bacchi interesse, per IoTemne potissimum 
iuraretur au per alium deum. 

Redit tandem vix eonfirmatus Bacchns in suum locum, ct 
oTum tdlag, inquit, wg (dxQtao 1 avtrjv tdwv. Qui autem se- 
quitur versus, scribendus est: 'Odi de deiaag vneQeTiv^iaae 
oov, ut est in Ravenn., cum in rcliquis ftov vel ftoi extet; 
idemque invitis quidem libris omnibus tribuendns Xanthiae, cui 
iam veteres enarratores 35 ) vidcntur tribuisse; quae enim ver- 
sui inest ioci festiTitas non conTenit in Bacchum vix a metu 
confirmatum, optimc autem in Xanthiam quadrat haec sccum 
aut ad spectatores diccntem ( Odi autem lepidissimum est uti- 
que de nno spectatorum intellegere. Qui sequuntur versus duo, 
Bacchi sunt, et neglecta caesura in hunc modura scribendi: 
01'ftoL Tto&ev tavti xaxd /<o/ noogiivtato ; TiV aiTtdotoftat 
9ewv [.i ditoXkvvai; Cum enim ante Brunckium: ndd-ev fioi 



36) In echoliis admodum corruptis legitur: *AQtOTtiQX°S iT IqS 
tavrou <fi)(ti Xtyav tov 8«v&t(tv. Alii autcm narrantur quidem nut ad 
sacerdotcm Baccbi aut ad unum aliquem de Bpectatoribus 6dl pronomen rc- 
tulisse, vcrsuni autem ab alio dici quam ab Xantbia nerao narratur statuissc. 
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Tcnxi xa xay.a TtQogirteoev , post hunc ex membr. ct C. fioi %a 
xcatct tairui TtQogirteoev cditum sit, in Ven. autem extet: ttqoq- 
tnzaro */q. TtQogiftTteoev: patet 1.) quod reliquos libros occu- 
paverit rtQogi/reotVj id glossemati dcbcri, veram 8cripturaml3 
TtQOQtrtTaio essc. 2.) fioi quod onmibus in libris eodem loco 
extet scriptum et ad sententiac integritatem desiderctur, tolli 
non licero maleque focisse, qui oifiot, no&ev Tavri %a xaxa rtoog- 
trtTaTO in verborum recepcrit cohacrentianL 3.) Contra tci xccxct 
quod aliis in libris ante, in aliis post Tavri legatur ut sublestao 
fidei cmendandum esse, quippe quod explendi versus gratia ad- 
ditum sit, postquam rtQogureaev in verborum ordincm immi- 
grasset. Sequens versus ^ii&tQa Jtog dtoftdttov i) xQovov rtoda 
inepte continuatur Baccho in libris aliquot, quomm oscitantiam 
mirere etdam Brunckium et Dindorfiuni esse secutos; nam ne 
nunc quidem ita confignatus est Bacchus, qui isto modo possit 
semct ipso irridere; immo est Xanthiac, cui et Ilavennas et 
editi ante Brunckium libri tribuunt; Xanthias haec ita secum 
dicit, ut a epectatoribus pcrcipi possint, irridctque his vanum 
Euripidis dcsidcrium, quo Bacchus permotus hoc suscepit itcr; 
cf. vv. 100 sqq. — Xunc primum pcrcipitur e longinquo tibia- 
mm caiitus chorum mox in orchestram introiturum comitantium, 
quo audito Bacchus Xanthiam vocat ovtog voce, quam Brun- 
ckium sccuti cditores malo Xanthiae tribuerunt; nam ct nomi- 
nandi casus cum articulo coniunctus veluti 6 Ttatg v. 40. 6 Bav- 
&tag v. 270. et ovtog pronomen appellatio est, qua ab superi- 
oribus dignitate inferiores solent vocari, veluti ab dominis servi; 
rarius in appcllationibus locum habet dignitate parium 3G ), ab 
servis auteui ita appellari dominos, etiam Atticis hominibus im- 
pudentiae videretur; quamquam Xanthias ntitur sanc vcrnilitate 
servili, 7ta$§r { oia ea, quam Athenienses fere 8oli mancipiis 
suis concesserunt. — Keliqua in hunc modum distribuenda 
sunt: S. Ti tottv; J. ov xaTtjxovoag; jz. tivog; J. avltov 
7tvor t g 37 ). £. tywye, xai dtpdwv yi (.te u4iQa Ttg eigirtvevoe 



* * 

i 

36) Cf. v. 171. 108. al. 37) Ilvofi avXuiv frequentatur poetis; 
cf. nt his utar, Pind. 0. VI, 83. N. UI. 70. J. II, 25. Ceterum tibiarura "j 
hic U8U8 non minus mysticus quam choricus. 

2* 
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(tvofMotctTT}. J. alX r)oifia nvt%av%s§ axooaowfte^a. Ita 
demum omnia conveniunt personarum indoli. 

Atque haec quidem hactenus; nam reliquam fabulae par- 
tem aliis oblatis opportunitatibus persoquemur, ubi nostram inter- 
pretandi rationem non improbari intellexerimus prudentibus horum 
Btudiorum arbitris, imprimis Augusto Seidlero, qui, modo velit 
(et utinam aliquando velit), docere nos onmes possit, quid sit 
Aristophanem interpretari. 
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DE ARISTOPHANIS RANIS COMMENTATIO 

SECUNDA 

Cum ante hos XIV annos de festivissima Aristophanis 3 
fabula Kanarum apud vos, cives optimi, disserere coepissemus, 
proinisimus, quae tum essemus exorsi, aliquando nos aliis obla- 
tis opportunitatibus pertexturos esse. Cui recepto cum essent 
multa hucusque morata quo minus staremus, nunc tandem ean- 
dem fabulam denuo apud vos familiari enarratione explicantibus 
nobis satisfaciendum visum est, ut ne fidem fefellisse plane vide- 
remur. Perveneramus vero tum usque ad eum locum, quo cho- 
rus in orchestram mox introiturus ex longinquo percipitur, quem 
mystarum esse chorum spectatores iam tum possunt ex late 
splendente facum arcanarum a ) lumine, quas chorus usque ad 
exitum fabulae (cf. v. 1546 sqq.) tenet, et ex Iacchi clamoribus 
auditis percipere, ubi autem propius accedit, etiam magis intel- 
legunt ex myrteis choreutarum coronis (v. 328.) — myrto enim 
initiati non minus quam novem archontes coronabantur — et ex 
porcae extis ab sacerdote vel uno choreutarum latis, unde fit, 
ut Xanthias iam poat primaiu stropham auditam suavi quodam 
porcinae carnis odore capi so profiteatur (v. 334.); nam porcao 
ut omnino Cereri, et maxime praesentaneae porcao in funere, 
familiae purgandae caussa, ita imprimis in Cereris initiis immo- 
labantur 3 ). Eeferebat autem hic chorus, ut iam ab Schol. in 
v. 324. monitum est, sollemnia ea caerimoniasque , quae Athe- 
nis quotaniiis die vicesimo Boedromionis sive sexto Eleusiniorum 
ab initiatis fiebant; eo enim die Iacchi statuam myrteo serto 



[1) Prooem. Ind. Schol. HaL per aestatem a. 1851. habendarum.] 
2) Iuven. XV, 140. 3) Cf. C. 0. Muellcr. Eleusinia $. 21. p. 283. 

6. p. 272. $. 9. not. 90. §• 33. p. 293. Encydop. Erscbii ct Grub. I. T. 33. 
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coronataiu ex Ceramico urbano per sacras portas in via sacra 
deferebant Eleusina eamque statuam sequebantur innumerae 
copiae mystarum, virorum feminarumque, itidem myrto corona- 

torum ab suis iacchagogis dcductorum, nisi qnod mulieres opu- 
lentia superbienteB plaustris utebantur, donec id Lycurgi orato- 
ris interdioto vetaretur 4 ); diccbatur illud iSctyetv, Ttiftnetv, 
ilavvetv tov ^lar/.yov f £ ctaieog ^Elevotvude. Xihil autem mole- 
stiarum tanti itineris, quod erat quattuor amplius horarum, sen- 
tiebant 5 ), immo, id quod hie chonis imprimis imitatur vespcra 
illius diei Eleusine mystac pervigilia agebant et in pratis Eleu- 
siniis, maxime circa fontem, cui KctDJyoQog nomen, hilaritatis 
pleni facura sub lumine tripudiabant u ), ab qua saltatione ne 
senes qnidem abstinebant; unde in Kan. v. 340. sqq. est: yovv 
italXerai yeQovrcov, dnooeiovrat di Xvnaq yqoviovg t irtov 
4 TtaXaiuiv ivtavtovg, Fallimur, aut in hanc ipsam vesperam cadit 
illud to iv y Ekevotvi tvvq, to fivoTixbv 7WQ t to y Elevotvdde 
fatfiTtadtjcpoQelv (Lobeck. Aglaoph. p. 1094.) et quod garrulum 
Theophrastus (Char. 3.) narrantem facit, oxi JaftdatTtnog ftv- 
ovyqioig iteytOTijv 6qda to-njoev. Quaerentibns autem, cur poeta 
in hac fabula choro raystarum Iacchum deducentium usus sit, duae 
fere rationes apparcnt. Primura cnim illud fortaswe Aeschyli 
causa fecerit, cuius de tragoedia merita in hac fabula nobilitan- 
tur; namquo A.eschylus non solum pago Eleusinius erat, sed 
etiam ut omnino veterum religionum amantissimus , ita Eleusinia 
sacra vehementer colebat, unde Aristophancs in hac fabula v. 
892. precantem eum facit: JrjftrjreQ r) &oexpaoa Trjv iftrjv 
q>Qtva Elval fte tcov ocov a^tov ftvoTrjQtcov. Dein quae brevi 
tempore ante editam hanc fabulam erat habita Iacchi deductio, 
adeo Athcniensibus accepta fuit, ut vidcri posset incundum iis 
fore illam in memoriam redire. Postquam enim Decelea per 
Lacedacmonios occupata est, i. e. post OL 91, 3, per aliquot 
annos deductionem Iacchi non in via sacra sed mari ficri eam- 



4) Demosth. c. Mid. p. 565. $• 158. Aristoph. Plut 1014. 
Pseudo-Plutarch. X. Orr. p. 252. Hutt. 5) IIuc spcctarc , quod 

v. 396. Iacchus iubcatur xal (fttfov, tos aviv novov nolXqv d<J6v ntqal- 
vsts , docent schol. : inel uJtvovoiv anb rou Kegttfiitxov ets 'EXcvoTya, 
nQonifinovxcs rdv Jtovvoov. 6) Muellcr. L c. §. 16. p. 280. 
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que ob rem multos sacroruni rituum in ea deductione sollemnium 
omitti oportebat. Id quo gravius tulerant Athenienses, eo iis 
gratius erat, quod Alcibiades, ubi primum Athcnas revcrtit, 
01. 93, 2, nihil antiquius habuit, quam ut Iacchum antiquo 
patrioque moro deducendum eamque deductionem ab hostium 
impetu defendendam curaret 7 ). Hinc v. 382. precatur chorus, 
faciat Ceres, ut possit ipse datpaXtag Ttavrjfieqov italaai re 
y.al x°Q€v° at " Cum vero fabula Kanarum sollemnibus Lenaeo- 
rum acta sit, mirere forsitan in illa sic £leu8iniorum sacra 
transferri potuisse, neque ea re contaminatas visas esse religio- 
ncs; itaque paene statuas ad Cererem quoque et Iacchum per- 
tinuisse Lenaca, praesertim cum ab illa dea petatchorus v. 385. 
Ttal rrjg oijg koqrrjg d^iatg Ttaiaarta xai axuiipavta vixrjaavta 
tamova&ai, Iaccho autem tribuantur v. 400. sqq. inventa ea, 
quae ad comocdiam pertineant Accedit quod rex, qui Eleusi- 
niorum, idem etiam Lenaeorum, nullorum autem aliorum sol- 
lemnium 8 ) procurationem habebat atque i/tifieXrjzag ftvavt)- 
qitav curam Lenaeorum quoque quondam habuisse titulus probat a 
Bocckhio illustratu» in Oec Civ. Athen. 2. p. 126. Neque vero 
mystica chori indoles ultra w. 460. evaeftij te dtrjyofiev 7teqi 
tovg gevovg xai tovg iditatag patet; in reliquis cnim fabulao 
partibus chorus non aliam atque communem omnium chororum 
comicoruin naturam prae se fert; nam quod in illis quoque (v. 
697. tbv teqbv %oqbv dUaiov eott xqrjota tfj Ttblet ovft7taqai- 
veiv et v. 688. Movoa %oqd)v ieqtav) sacrum se dicit, non inde 
cxplicandum est, quod mysticus erat, sed quod feriarum Bacchi 
causa instructus; etenim quod Demosthenes (Mid. p. 519. §■ 16.) 
dicit, ieqav tytaye (iod-ijza) vof.tlt.i0 naoav , oarjv av ttg evexa 
tijg eoQtrjg 7taqaaxjeva%rnai tetog Jxv xqrjO&jj, multo magis in 
chorum quam in vestes chori valet 9 ). Constabat autem hic chorus 
ex iuvenibus, unde v. 346. chorus se dicit %oqo7totbv 10 ) rjftav, 
iisquc partim feminis partim maribus; nam Hercules Baccho v. 

^ m — — — — — — — —————————— 

7) Xenoph. h. pr. I, 4, 20. Plutarch. Alcib. 34. 8) PoU 
lux 8, 90. 9) Egit de huius chori indolo C. 6. Muellerus in Mus. 

Rhcnan. 1837. T. 5. p. 342 sqq., a cuius scntentia hic illic reccdendum nobis 
fuit. 10) Illud hic de choreutis, aliis vero locis , veluti apud Xenoph. 
AgesiL 2, 17. Corp. Inser. Gracc. n°- 5940, de chori magistro vel prac- 
fccto dicitur. # 
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157. Bpein ostonderat tbre, ut apud inlbros ittdoovg evdaifumxg 
dvdQtov yvvatxiov conspicarctur; hinc v. 40G. [tetQtc/toy.tj 
ev7tQ6go)7tog avtutatatqia connnemoratur, cuius tit&Iov ttqo- 
xvxpav x^wwot^ TtaQctct^aytvtog conspexisse se dicit hemichoriiun, 
idemque v. 445. narrat iytb di avv Tcttotv y.oQatg tl/tt y.«i yrvat- 
£iv. Keque eontra facit, quod v. C09. Xauthias chorum appel- 
lat ov y.a/.iog tovdgeg 7taQatvette\ nam nihil hahet otfensionis 
sic coetus alloqui, quibus praeter viros etiam feminac intersint. 
Sed mulicrum partes etiam in choro sustinebant viri; chonim 
enim oportebat civibus Atticis constare, civiimi autem uxores 
liliacque quo miniis in comico choro saltarcnt, id moribus Athe- 
nicnsium repujrnabat. Ex XXIV vero chorcutis ut XIII virili, 
XI muliebri habitu vestituque fuisse statuamus, suadet Sehol. 
5 Aristoph. Eq. 580. tl ftiv *£ avdgtov t}\ y.cd yvvar/xov o yo- 
oog, t,iXeov£Y.T£t to tiov (xvl)qiov fitQog y.al i t aav ty\ at de 
ywatxeg td. Hi autcm tunicula muliebri (ytTtovito) ct sandalio, 
sed utroque scisso induti erant li ). Fortasse choreutae huins 
chori oiunes de initiatis erant capti, id quod poetae non poterat 
adeo diflieile cssc por eius chori ehoragum consequi, qui ipei 
ab l*raetore orat datus. Ceterum Aristophanes quum de Eleusi- 
niis nihil hic dixerit, nisi quae ad eorum laudem gloriamque 
pertinerent, nou poterat eo nomino Athcnicnsium animos offen- 
dere, aut illas rcligiones videri in scona enunciasse, quamquam 
Aeschylum 12 ) ferunt impietatis reiun cssc factum, quod in qui- 
busdani fabulis de Cerere posuisset , quae ad Eleusinia pertincre 
vidercntur. 

Xanthias i^itur ubi primas chori voces "La/.y to J 'Iay.yc au- 
dit, statim intellegit esse hic initiatos, quos sibi significarit 
Hercules (v. 158.): Tovt Iot extiv, to dea^toif, ot ftSftvrjfti- 
vot 'Evtav&d nov 7taiQovotv , ovg tq?QaLe vt<iv. 3 '^£tdovot yovv 
Tov^Ictxyov bvueQ Jtayooag. Non est offensioni, quod etei ple- 
rumque tovt (vel tocY) ey.etvo vcrbo substantivo caret, ubi illa 
fonnula sigmincatur id usu venisse quod iuturuni esse est in 
anteccdentibus dictum, ubi fere respondet nostro „da haben 



11) Cf. v. 401. et quac infra co de loco commentaturi sumus. 12) Cf. 
Lobcck. Aglaoph. I, 7G sqq. Wclcker. Trilog. Aeschyl. p. 106 sqq. et 
quae ipsi scripsimus dc lit. Attic. p. 302. 
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wirs," hic tainen additum est fa%l\ nam simiUter Eurip. 
Hclen. 641. roiV I'oV e\eiv et Amphis (ap. Meinek. fr. comic 
3, 303. s. 646.) tovt ixeiv eortv oaqxog. Neque magis offen- 
das hic, quod effQate, ut v. 182. r t v etpoate et v. 274. ffc tfc- 
yev fytttv, dixit Xanthias omisso Herculis nomine, quippe quod 
nemo spectantium potuerit oblivisci Herculem fuisse qui dixerit. 
Yerum pro oW«<? JtaydQag critici quidam veteres bvneQ dY 
dyoQag commcndarunt , quae scriptura etiam in libro Ven. ex- 
hibetur; fuisse inter illos etiam Tarsensem quendam enarrator 
Aristophanis Apollodoram an Hesychius Diodorum dixerit, non 
licet expedire. Etsi autem Iacchi deductio per forum Ceramici 
tiebat quominus tamen oY dyoQag hic probetnr, illud impedi- 
mento' est, quod, quanhim scimus, nihil tum peculiare in foro 
factuni, quin idem in reliqua sacra via fieret, forum igitur cur 
hic prae ceteris commemorarctur, causae nihil erat Itaque 
unice verum videtur Jtayooag, quod qui vetenun enarratorum 
ad Diagoram quendam retulerunt, qui temporibus ilUs insigni 
fuerit staturae proceritate eoque nomine ab comicis densus obUti 
sunt docere, inter istum et Iacchi deductionem qmd interces- 
serit necessitudinis. Hinc sponte deferimur ad Diagoram Melium, 
cuius inter athcos, qui dicuntur, clarum nomen est. De Qlo cum 
olim data opera commentati simus 13 ), nunc satis habebimus 
excerpsisse illinc, quae huc maxime facere videnhir. Diagoras 
iritur non constat quidem quo tempore Athenis domicihum ha-^ 
bere coeperit, sed anno 01. 89, 1. adeo iam ea in urbe percre- 
brnit de popularibus diis quam ille secus iudicaret ut m Nubi- 
bus, quae fabula eo anno docta est, Socratem Anstophanes quo 
Diagoreac pravitatis affinem esse significet, Mehum dicat, ab 
coque Sociate MeUo Strepsiadem didicisse veUt ovem rcgno 
cxmilsum esse et Jlvov in eius locum successisse (v. 827.). ln 
lis alni, quam fabulam poeta Lenaeis 01. 91, 2. scenae 
foLisit, plebisscituni, quo Athenienses Diagoram jui mte, 
fecisset praemium talenti promiserunt, ita commemoratur 
5S?; J iUud nuper et plane paulo ^ JJ^J^ 



\ll 1UUU HU.Jfd I A , . . 

rea t Atquo ipso iUo anno 01. 91, 2. Dmgoram impietahs m 
Sen — Athenis aufugisse, id,ue in eum pcrlatum esse 

13) In Encyclop. Halan. I, S4. P« 489 — 448. 
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Athcniensium populi scitum DiodorUs (13, 6.) memoriae manda- 
vit Quanam re illud in crimcn venerit eamque in sc Athenien- 
sium iram incenderit, nemo quidem liquido planeque scribit; 
sed cum per se pateat Athcnienses sic non quae illc omnino do 
deorum popularium dignitate detraxisset ulcisci, sed vindicare 
tantum potuisse, si quid in ipsas Atheniensium religiones com- 

6 misisset, tum plura sunt quae suadeant, ut Diagorani statua- 
mus propter Eleusiniorum religionem imminutam reum impietatis 
factum ot supplicium in eum esse constitutum. Primum enim 
Melanthius illud Atheniensium in Diagorani scitum in libro coni- 
memoravit, quem de initiis scripsit, id quod non erat faeturus, 
nisi in quaedam initia deliquisset Diagoras. Dein in Attica ini- 
tia, id est in Eleusinia commisisse eum Lysias significat, qui 
in oratione c. Andocid. 6. §. 17. (p. 214.) scribit: toaovto d' 
ovrog JutyoQOv tov MtjHov doefiioTeQog yeykvrftat. ixetvog 
ftiv yoiQ Xoytp neoi Ta dXkoTQia leQa xai eoQrdg tjotfiet, ovtoq 
de eQytp tibqI tci iv Tfj avrov 7t6let. Hle igitur Andocidis im- 
pietatem eo maiorem dicit Diagorea esse, quod Eleusiniorum 
religiones illi fuerint patriae, huic peregrinae, atque in eorum 
sacra et sollemnia ille re, hic verbo deliquerit Etiam apertius 
id docet Iosephus, qui (c Apion. 2, 37.) talentum scribit pro- 
misisse Athemenses, Diagoram qui necasset, inei toc naQ* 
avTOig tivmrout y^dtetv ikeyero, docet Tatianus (or. c. 

^hraec. p. 164, A.): tooovto i^oQx^odftevov %d ftaQ* 'uid-tj- 
vaiotg uvoTT^Qta TeTtftojQtjxaTe xai toiq (DovyiotQ avrov 
loyotQ hrtvyydvovreg tjftag ftefttotpuxre. Verum in Eleusinia ille 
non rebus sed verbis commisit, id autem dupliciter, cum ea et 
divulgarit et risui obiecerit; illud vero eam vim habuisse, ut 
multos abstcrruerit quominus initiarentur, forsitan ne tum quidcm 
crederemus, si locupletioribus testibus constaret, quam Schol. 
in Arist Av. 1073. inei Ta ftvorrqQta ndot dttjyetTO v.otvo- 
nottov av%a xai tovq (iovXofiivovg ftveto&at dnoTQintav , Suid. 
s. v. JtayoQag, Tarrhaeo Proverb. to ftvor^Qta ovrog tjvriXt^ev 
wg noXXovg hrQenetv Ttjg TeXerijg. Ncque vero illo cum Eleu- 
sinia impugnaret, reliquis initiis pcpcrcit; immo etiam Samo- 
thracii8 et Orphicis detraxit, id quod apparet ex Cicerone (N. D. 
3, 37.), Diog. Laert. (6, 59.), Athenagora (legat pro Christian. 
p. 5 , A.) : JtayoQa ftiv yaQ ehortog d&eoTijra inexdtovv *A!hj- 
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raiot fti) ftovov tov 'OorfiAov elg ftioov Y.aTazi&ivTi loyov xal 
iv y E?.evo7vi xcti ra tojv KaftetQtov dijfttvovri fivoTtjgta. Illa 
igitur omnia ludibrio et despectui in libris obiecit, quos Tatia- 
nus (Dovytovg avTov loyovg dicit, hi vero non diversi fuisse 
videntur ab libris iis, quos Suidas et Hesychius Milesius arto- 
TTVpytLovTag avTOv koyovg appellant. Yix autem Athenienses 
ea severitate ulti esscnt, quae Diagoras in Eleusinia contume- 
liose scripserat, nisi eodem fero tcmpore 01. 91, 2. ab aliquot 
iuvenibus Atticis iisque maximam partem nobilibus eadem sacra 
essent re polluta et liermac qui vocantur capitibus truncati idque 
ad populare imperium evertendum faccre esset visum. Facile 
enim potcrant calumniatores persuadere Athoniensibus tum con- 
iurationis suspicionc vehementer sollicitis et metu suspensis 14 ), 
ut illorum scelerum Diagoram quasi quendam suasorem et 
auctorem esse crederent. Facit huc, quod ab Atheniensibus 
Ili nnocopidas quoque fuga elapsos qui necasset, non secus atque 
Diagorani qui intcrfecisset , pccuniae praemium expositum est 15 ). 
Illius autcm rei, iam ante novcm ferc annos factae, quid move- 
rit poetam, nunc ut memincrit, id quidem plane ignorainus; an 
reversus nuper Alcibiades fecit, ut non minus quam rerum, 
propter quas ille urbe exciderat, etiam Diagorae et impietatis 
ab hoc commissae in memoriam rediretur? Nam post infelicem 
Antiochi ad Ephesum pugnani Athenienses denuo in Alcibiadem 
solliciti erant suspicione et civitas in diversas partes trahebatur, 
vehementer ei aliis obtrectantibus , aliis faventibus, id quod ex 
hac ipsa fabuta vv. 1442. sqq. apparet. — Esse igitur ad ovnso 
Jiayooag supplcndum xXevat/u^ dtaovgei vel talo quiddam et 
scholia doccnt et ex iis liquet, quae diximus. — Iam Xanthias 
sarcinas deposuisse videtur, quas v. 437. demum denuo por- 
tare iubetur. 

In chori parodico (v. 322 — 332 , 336 — 346) , quod laudes 
Iacchi celebrat, tenendum est quaecumque Athenarum fuorint, 7 
ad Orcum, quaecumque Iacchum deducentium sint, ad Iacchum 



14) Thuc. 6, 60: 6 St)fios 6 JtSv *A9r]va(tav yalfnos r)v JOJi 
xal vnotrrje fs tov$ nfpl jtov fivaTtxtdv Tr)v ttljtav Xap6vTag xal ndv- 
t« avjots idoxu tnl $~vvtofioo(q oUyunyjxy xal jvQavvtxy 71 
15) Thuc. 1. c. 
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ipsum transferri. Hunc Batis constat cuni Cerere Ccrerisque 
initiis cohaesisse, atque Cercris alummun fuisse Cerealemque 
Bacchum non minus quam tuxtox&oviov Jiowaov vocari posse IG ). 
Venerandae autem sedes, in quibus hic habitare dicitur 17 ), sunt 
praeter Iaccheum ,8 ) aedes Cereris, quae urbem Athenaruni in- 
tranti non longe a Porta, proxime autcm ab Pompeo aberat; in 
hac enim signa erant Cereris Proserpinae ct Iacchi facem feren- 
tis 10 ); neque dubitamus, quin etiam in Eleusinio utroque et 
urbis et Eleusinis Iacchus Cereris avwaog fuerit. — Quod au- 
tem myrtea corona, qua Iacchus, ut mystac, cinctus erat, no- 
Xvxaqrrog hic dicitur (v. 326.), suadere videtur, ut eam non 
aliter atque UQiimovtv cum 7tava7t£qiuq quadam coniunctam 
fuisse statuamus. — 

Qui sequuntur xvm veraus metro Aristophaneo scripti quo 
minu8 pro ea parabasis parte accipiantur, quae proprie eo no- 
mine aut dvdjtaiOTog dicitur, illud primum obstat, quod para- 
basis non locum habet, nisi ubi histriones scenam reliquerunt 
et quaedam quasi pausa intercedit fabulae, quorum neutrum ca- 
dit in hos versus; accedit, quod carmen non eos habet comites, 
qui solent iustam parabasin et antecedere et sequi, *oiiiiaTiov 
et nviyog eive ^iaxQov; denique ne argumentum quidem tale cst, 
quale solet illius partis parabasis esse *°). Yerum ficta vide- 
tur 21 ) haec oratio ad similitudinem rtQoffijOeiog 8ive praefationis 
eius, quae in Eleusiniis a praecone, ni fallimur, praedicabatur, 
verba praeounte hierophanta atque barbaros, profanos, dliToovg, 



16) C. 0. Mucllcr. Elcusin. §. 36. p. 295. 17) Praeferimus 

enim, quod ab God. Hermanno El. D. M. p. 503. propositum est, to 
n olvr t fx o i f iv is tvOcuh vaitov coniecturac Reisigii, qui nokv- 
jtfxriz' pro librorum nolvTipqToig scripsit; namque etsi Aristophanes deos 
saepius nokvTiiirjtovg dicit, ut Vcsp. 1036. deos omnes, Ran. 333. Pro- 
serpinam, Tbesmoph. 293. Cererem, ib. 600. Cerercm et Proserpinam, Eq. 
1317. Av. 668. Iovem, Ach. 807. Herculem, Pac. 978. Pacem, Nub. 268. 
292. 327. Nubcs ita appeUat, noXvniiov autcm, quod sciamus, in fabulis 
Aristophanis , quae quidem aetatem tulerunt , non reperitur : nimis tamen 
ieiunum fuerit lv ttiqaig valwv nullo addito adiectivo ad idqaig voccm. 
18) Plutarch. Aristid. 27. 19) Paus. I, 2, 4. 20) Cf. quae 

do parabasi dissoruimus in Encyclop. Erschii et Grub. 3, 11, p. 268 sqq. 
21) Idcm placuit iam antiquis grammaticis. Schol. in v. 369. nnqa lijy tov 
ItQoifavTov xat J«Jo^ou nqotfqijatv xyv Iv tij noixlly OToii. 
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sacrilegos, impios, magicao superstitioui deditos (ydtjTag), im- 
puros, paricidas, sicarios, dcnique alioquin famosos procul ab 
sacris illis abesse iubebat 22 ). Illius praefationis si ipsum car- 
mcn 23 ) aetatem tulissct, niagis ctiam pcrspici posset, haec Ari- 
stophanis praefatio, quam ab coryphaco chori pronunciatam esse 
arbitramur, unde in finc, ubi omnis chorus cancre iubetur, extat: 
vfisig (T dvtyttQtTt uolnrp, quam festive urbaneque sit ficta: 
ita in ca seriis ioca mixta sunt. Nam favere linguis et recedero 
iubentur primum quicumque anttQog Touovdt Xoycov rj yvcourj ui) 
v.afrctQtvtv ytvvaitov bqytct Movocov ftrjT tldtv ui]v ixoQtv- 
otv, Mrjdi Kqaxivov tov zavQocpdyov yhoTtrjg fiaxxti evt)*o$i] 
x /f ftcouoloxotg tntatv x C( iQ£i ur) V yxttQot tovto notovotv. Hic 
ipsa verba oQyta tldtv et ixoQtvotv memoriam revocabant 
Eleusiniorum, quippc quae partim ex dtiy.wutvoig partim ex 
dQiouivotg constitcrint, quae autem itQa icpaivev 6 ttQOCfdvrtjg, 
ca tldtv 6 uvortjg, unde qui Eleusiniis magnis initiatus erat, 
inoixxrfi dicebatur; in dQcouivotg vero non minimum locum tene- 
bant saltationes, hinc ig~OQxtio&at, xd d/wQQrjTa dicebatur, qui 
ca sacra profanabat. — Tovto rcotovotv explicandum cst de 
ftcouoloxtvtodai , ut apud Demosth. MicL p. 581. ti zovg cil- 
Xovg t)adiiog y.qivcov iui fttjdiv fyttg icp otuj tovto 7toirjotig 
i. e. xQtvoig 24 ). Cratinum autem quod et ipsum cognomine Bac- 
chi zavQoqpdyov et poesim eius quod (iaY.xtia dicit, id non modo 
ad hominis vinolentiam spectat, sed etiam ad poctae facultatem, 8 
quae Bacchicum quiddam spirabat; eodem consilio infra (v. 1270.) 
Aeschylum tov ftay.xtiov avay.za dicit ; Cratinus autem idem fere 
praestitit comoediae, quod Aeschylus tragoediae. Primum igitur 
omnium procul abesse iubet quicumque comoediae verae imperiti 
sint et pravo utantur do comoediis iudicio. Intellcgitur hinc cho- 
mm in hac fabula mystarum speciem tantum prae se ferre, re 
autem vera comicum potius quam mysticum esse. — Dein transit 
ad rempubiicam arcetque qui oxdotv sx^Qctv ur) naTakvti, ubi 
cave ne cum Beckio ix^Qdg voce pecuharem quandam seditionis 



22) Lobock. Aglaoph. p. 14 sq. Mucller. Eleusin. §. 20. p. 282. 
23) Quam Lucianus Alexandr. 38. habet tt o6<jotjaii> , ea satia rcoentis 
est originis. 24) Cf. Buttmann. in ind. in Demosth. Mid. Sohuc- 
mann. in Iaaeum p. 372. 
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speciem significari statuas „quao conspiratione cum hostibus 
facta excitetur"; inmio est „odiosa", id quod cadit in unam- 
quamque atdatv; sic etiam Euripid. Cresphont fr. XV. zdv 
d* ix&Qav azdatv eiQy ajt otxwv. Sed praeter eum qui 
discordias et discidia civium suorum tantum abest ut sedet, ut 
privati commodi causa excitet, etiam removet eum, qui in 
damnum reipublicae tempestatibus tum iactatae corrumpi se pa- 
tiatur, si cum imperio sit (ij zr)g TtoXetag %u^aC,o^ivrig aoxtav 
xazadtoQodoxuzat). Quemnam hic carpat poeta, ignoramus, 
nisi forte ad Phrynichum praetorem vel ad Adimantum Leu- 
colophidae F. spectavit Neque magis nobis constat, quos- 
nam in iis, quae iam sequuntur, rj Ttoodidtaatv qyoovQtov r) 
vavg, signiiicarit, nisi tpoovQtov sive castelli nomine Oropum 
dixit, quae cum per undeviginti annos priores Peloponnesii belli 
Atheniensium in potestate fuisset, exeunte hieme anni 01. 92, 1. 
Oropiorum aliquot et Eretriensium atque nonnullorum magistra- 
tuum Atticorum proditione, qui postea quadringentorum impe- 
rium vel instituebant vel adiuvabant, in Boeotorum potestatem 
venit 2S ). — Sequitur rj zaitoQ^rn* anOTci^tnu Aiyivrjg 
QtoQvxitov tov uxoazoloyog xaxoduvog ^Aaxta^taza xai Xiva xai 
nizzav dtandftntav elg 'EnidavQOv. De Thorycionis rebus nihil 
Bcimus et ne antiquis quidem poetae enarratoribus quidquam vide- 
tur constitisse, nisi quod ex h. L et ex v. 376. apparet; illi 
autem loci docent exactorem 2G ) eum vicesimao in insula Aegina 
fuisse, eo autem munere abusum esse ut Epidaurum hostibus 
corium, carbasum sive lintea et picem apparandis navibus mifc- 
teret Cum anno demum 01. 91, 2. Athenienses in looum tri- 
buti sive tpoQOv sociis stipendiariis vectigal vicesimae impera- 
rint *), fraudem Thorycionis, qui haud scio an non civis Atti- 
cus sed ut exactorum plcrique inquilinus fuerit, illo anno oportet 
esse posteriorem. Epidaurus vero, quae per omne Peloponne- 
sium bellum in fide foedereque Lacedaemoniorum erat et his tum 



25) Thuc. 8, 60. BoitoroX 6t TeXtvrtovTo: rj^rj tov /auiorog 
'SlQtondv ttXov nQoo*oo(tt*A&T\va(tov ifttfQovQOvvTtov. $vv£nQa1;av 6*k 
y EoeTQiitov T£ eivo*Qig xal avrtov y £LQton(tav x. r. X. Cf. L y s. pro Poly- 
strat. p. 669. $.6. 26) Falluntur cnim interpretura ii, qui eum publicanum 
sive redemptorem eius vectigalis esse volunt. *) [Boeckhius Oecon. Civ. 
Athen. IL p. 689. rem arbitratur indicari brevi ante Ranas editas actam.] 
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naves tum gravis armaturae militcs praebebat, anno 01. 91, 4. 
decem naves Lacedacmoniis apparabat 27 ); anno autem 01. 92, 
2. classis Peloponnesia Epidauri portum tcnebat atquc inde Aegi- 
nam cxcursionibus factis infcstabat, id quod tum a nonnullis sic 
accipiebatur, ut perniciosis Atticorum optimatium consiliis adiu- 
vandis eam navium stationem a reloponnesiis electam esse cre- 
derent 28 ). In ea igitur opportunitate forsitan etiam Thorycionis 
illa fraus conunissa eBt. Ceterum hypostigme, quao vulgo post 
tov collocatur, ante illud collocanda est ; nemo enim facile proba- 
verit explieationem scholiorum et Suidae OtoQiwtov wv significare 
dicentium tov QcoQvy.ttava fttfiovftivog. TanoQtypa autem voca- 
bulum cum latius pateat et quaecumque lege vetantur compre- 
hendat, ut nunc sacra, quae divulgare, nunc secrota, arca- 
na, quae ad alios deferrc, nunc convicia sive maledicta signi- 
ficet, quibus uti nominatim erat interdictum 2ft ) , hic accuratius 
cxplicatur iis, quae sequuntur, ^oy.toftaTa Xivct nhxctv\ nam 
hinc apparet sic dici quaecumque aut omnino exportare aut ad 
hostes exportare non liceat; aaytottaxa cnim, quae a axeveoi 
navium distinguuntur, comprehendunt 30 ) corium omne, quo in 9 
navibus adornandis opus erat, ut ijoyttnai ea navis dicatur, quae 
corio instructa cst. — Verbis quae sequuntur tj xQtjftara ralg 
tcov avruiahav vavolv naQixEiv Ttva ird&u sigmficantur ii 
Atlienicnsium, qui infesto in patriam vel in populare eius im- 
perium animo post cladem Siciliensem auctoros fuemnt Persamm 
regi vel satrapis Persicis Tissapherni, Pharnabazo, Cyro, ut 
Laccdaemonios in navibus aedificandis adornandisque , in stipen- 
dio classi pcrsolvendo, pccuniis, ligpao, vestibus adiuvarent 3I ); 
nam ut Alcibiades apud Xenophontem dicit (I, 1, 12.), Athe- 
niensibus tum ovy. rjv %QijftaTa f Tolg ds nokeftiotg acp&ova na- 
Qa paoiktioq. — 

Praeterimus, quod ioculariter interpositum est, •mta- 
uXct Ttuv ^Enaraitov ytvxXioiai xoqcuoiv v7tcxdcov\ namque etsi 
veteres huius fabulae enarratores illud spectare docent ad Cine- 



27) Thuc. 8, 3. 28) Thuc. 8, 92. 29) Cf. de lit. Attic. 

p. 482. 30) Id diligcntissimc cnarravit Bocckhius in libro , cui in- 

Bcriptum cst „Urkunden d. SeeweB." p. 106 sqq. 31) Thuc. 8, 5. 

17 sq. 28. 29- Xenoph. h. gr. I, 1, 24 sq. 6, 0. 



siam, dithyramborum a cycliis choris canendorum poetam, qnem 
Aristophanes totiens et etiam in hac fabula (v. 153. et 1459 sq.) 
exagitat (modo hic quoque locus sit a poeta profectus et minus 
recte Apollonio et Aristarcho in fidei suspicionem venerit): non 
tamen ex rebus Cinesiae demonstrant, in Hecatam vel in Ile- 
catae signum aut sacra quid ille commiserit, cuius causa ct hic 
carpatur et Eccl. 330. ov ri nov Ktvrjoiag oov xaTaTeriXrptev. — 
Accuratius de eo, quod sequitur dicendum: *H Tovg uto&ovg 
Ttav Ttornrwv QrjTwo wv ut* anoTQwyei 32 ) Ktouwdrj&eig ev tcciq 
TtctToloig TeXhatg zalg tov Jtovvoov. Agitur hic de oratore 
aliqno, qui dejminuendis poetarum mercedibus ad populum tule- 
rit vel pertulerit, eamque rogationem iratus fecerit, quod esset 
in Atticis Liberalibus derisus. Derideri autem cum in comoediis 
tantum potuerit, probabile est etiam rogationem illam non ad 
omnium poetarum, sed ad comicorum tantum ^uod-ovg pertinuis- 
se. Quod igitur Boeckhius (Oecon. Civ. Athen. 1, 258. [333. 
ed. 8ec.]) scribit „Auch die Dichter erhielten Lohn, welchen 
ihnen der Rath der Funfhundert gab, und vermuthlich einen 
nicht unbedentenden, da Agyrrhios und Archinos, von Komikern 
beleidigt, es der Muhe werth achteten, das Volk zur Schmale- 
rung desselben zu bewegen", haud scio an aliquanto arctioribus 
finibus sit circumscribendum. Etenim et per se parum probabile 
est poetas omnium generum stipendio publico Athenis auctos 
esse, neque quibus eam in rem a Boeckhio testimonium denun- 
ciatur, schoL in h. L et in Eccl. 102., id efficiunt; nam in hoc 
nihil est nisi *jiyv($tog — xai tov utotybv Si twv Ttotrjrwv ow- 
irefiSf in illo autem extat: tovto eig *AQ%tvov y }trj7tore di 
xai eig 'AyvQQtov. — ovrot yag TtQoiozduevoi Trjg drjuooiag 
TQa7teyrjg tov uio&ov twv xtouwdtav ifteitooav xtoutirdrj&evreg. 
Aliud schol. , quod et apparet mancum esse neque habemus quo- 
modo in integrum restituamus, ita conceptum est: ij Tovg /.tt- 
o&ovg.] ovg elafie 7taQa Trjg povl~g avrotg 7taQao%e~iv. Xdyei 
6i dia tov 'AqxIvov. Dli igitur de comicorum tantum mercede 
per eam rogationem imminuta loquuntur, de mercede autem alio- 
rum poetarum non loquuntur; neque vero illi quae narrant, 
aliunde quam ex ipso Aristophane petivisse videntur. Fallimur, 

82) Menander. p. 104. Meinek, anoTQwyttv ro pio&ttQiov. 
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aot mercedem Aristophanea non aliam dicit quam quae histrio- 
nibii8 data cst ab civitato. Nam ex quo tempore Athenienses 
comocdiam non pagis reliquerunt adornandam, sed eam etiam ad 
urbem, ad rem publicam pertinere voluerunt et summus praetor 
8ive archon comicoH quoque choros intcr poetas distribucbat, ex eo 
tempore quotannis tum in Dionysia urbana tuni in Lcnaea publi- 
cis sumptibus olim terni, novissimis temporibus quini 33 ) actores 
comici priniarum partium cum ipsorum grege i. e. cum devreqa- 
ycovtoralQ et TQiraycovtOTatg accepta mercede conducebantur , utio 
illis in sollcmnibus in scena agerent; ea merces poterat videri 
poetis data esse, quod tum saepenumero poetae ipsi prinias 
partes agebant, tum, si alius erat 7tqcoTaycoviOTrjg 7 sine dubio 
hic cum poeta transigebat, ut sibi suoque gregi fabulam ab eo 
scriptani in scena peragendam committeret. Ad eam igitur mer- 
cedem imminuendam illa spectaverit rogatio , cuius auctor fticritne 
Agyrrhius an Archinus antiquitus dubitatum est Nobis vero 
primum Archinus ex Coele pago tum tempore excludi videtur, 
tum 8tudiorum, quod sccutus cst, gencre. Kamque illuni novi- 
mua quidem Thrasybulo in recuperanda libertate adiutorem fiiisso 
ct ad populum ex Phyle reducendum plurimum contulisse, post- 
quam autem popularc impcrium restitutum est, legem pertu- 
lissc, qua amne8tiac sic prospiceret, ut in eum Ttaqayqacpr^ 
sive exceptionem daret, quicumque contempta amnostia alium 
in ius vocaturus esset 34 ); ferunt etiam Euclide praetore eum 
suasisse Atheniensibus , ut Ionica litteratura uterentur 35 ), id 
quod ad tabulas publicas rcfcrcndum est. Sed nulla plane res 
conunemoratur , quam ante illud tempus Archinus gesserit, unde 
credibilc cst non multo prius eum ad rem publicam accessisse. 
Ex quo vero eam capessivit, magis videtur imperia niilitaria 



33) Hesychii glossa /utof>6$. t6 fna&Xov rwv xtafnxcSv xal tov 
uiujootu' iutii.o&ot o*h nivTE rjoaVy ad ea tempora pertinet, cum 
quinae comoediae Lenaeis et Dionysiis doccrcntur. Cf. B o e c k h. C. I. Gr. L 
p. 352 sq. 34) Isocrat. adr. Callimach. 18. $. 2. Cum in illa lege 

etiam cautum sit rfjv inwfieXtav oifXeiv (sic enim pro ocpeiXetv scriben- 
dum), onoisong av rjTTtj&rj , apparet, quac schol. inAeschin. c. Tim. 

163. Archinum de novTavetoiq et intopeXiq sanxisse narret, ad illam 
de nuQuyQcctf-tj legem pertinuisse. 35) Suid. s. v. Zaptcov 6 Srjpos 

Meieri opuac. v 3 
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obtinuisse 3fi ) quam de reditibus ct cxpensis publicis laborasse, 
quamquam ne eloquentia qnidem plane caruerit, si quidem Thra- 
sybulum illum Stiriensom ob rogationem de civitate Lysiac danda, 
vel ut alii scribunt, de uno eorum, qui Phylc redicrant, coro- 
nando, TtaQavofiurv accusavit eamque accusationem non ininus per- 
vicit 37 ) quam illam rogationem, cuius ipse auctor erat, de prae- 
miis honoribusque in eos, qui ex Phyle redierant, conferendis 38 ). 
Atque etiam civili pnidentia insignem eum fuisse arbitraniur, 
ob quam cum Thrasybulo 3B ) inter rcqoaxavxag tov dtjfiov et cum 
Cephalo Collytensi oratore claro inter av^ovlovg *') %ov dfaov 
numeratur. — Atque haec quidcm contra Archinum pugnant. 
Non plane eadem etiam Agyrrhio advcrsantur. Ncque enini ab- 
sonum videri potest, quem de theoricis 41 ) et de morcede con- 



36) Demosth. c. Timocr. 742. $. 135. MvQtovCSrjg 6 'AqxCvov 
v!6g tov xaTaXafiovrog <PvXr)v xal (Jtra yt Tqvg 9tovg atTifOTarov ovTog 
tt}s xa&6d*ov T<ji o*rjftta xttl aXXa noXXd xcrl xaXd ntnoXtTtvplvov xai 
l OTQttTTiyr)x6T oe nolXdxtg. 37) Aeschin. c. Cteaiph. p. 584. 

§. 195. Pseudo - Plutarch. Vit Lya. p. 232. 38) Aeschin. c. 

Ctcsiph. p. 576. §. 187 sqq. 39) Aesohin. f. L p. 138. §4 176. 

40) Dinarch. c. Dcmosth. p. 54. §.76. 41) Harpocr. s. v. #fa>- 

Qixti — t]v Ttva iv xotvtp %Qr}uara dno TtSv Trjg noXttog nQog66*tov Ow- 
ttyofxtva, ravra tfi nQOTtQOV fxtv ttg Tag to5 noXiuov ^QtCag ttpvXttr- 
TtTo xal txaXeTro tSTQaTttoTtxd , vortQov tft xttTtTi&tro elg re Tag drj- 
fiooCag xaTaOxtvdg xal tTtavopdg, tov nQtiiTog rjQ^aro "Ayvomoq 6 <fij- 
ftaytoyog. Cum iam a Pericle Plutarchus (Per. 9.) narrct populum Atticum 
$ttoQtxoTg xal tttxaortxoTg Xr]ftftaoi corruptum esse atquc in inscriptione 
qnadam (C. I. Gr. n. 147.), quac ad 01. 92, 3. pertinet, aliquoticns pecu- 
niae commemorentur , qnae Hellenotamiis in diobeliam (tg tt)V 6*ttofitX(av) 
datae sint, diobelia vero alia nulla cogitari possit, quam quae &ttoQtxov 
nomine dari solita sit, BoeckhiuB (Oecon. Civ. Ath. I, 240. [311. ed. sec.]) 
coniecit &ttoQtxd ab Pericle quidcm instituta, ab Agyrrhio autem post recu- 
peratam libcrtatem 8ub Euclidc practore vel paullo post instaurata ct ita 
aucta esse, ut praetore Diophanto 01. 96, 2. drachma &ttoQtxtov nomine 
singuiis civibus in sollemnia, quae plurium dierum essent, daretur. Yerum, 
ni fallimur, Harpocrationis locus non Agyrrhium vult primum fuissc, qui 
dttoQtxd vel instituerit vel intcrmissa restituerit, sed primum, qui reditus 
aerarii militaria et operibus publicis exstruendis et theoricis dividendis im- 
penderit; id si verum est, antea alii reditus eas in impensas insumebantur. 
Etiam nomine &ftoQtxtov fortasse Agyrrhius primus usus est, ut eertum est 
post Euclidis dcmum praeturam institutum esse magistratum singularem, qui illis 
largitionibua praeesset , cuius legitimum nomen quod fuerit non constat ; nam 
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cionali 42 ) tulisse ad populum, in carcere autem et vinculis per 
aliquot annos propterea fuisse narrant, quod arrogasse sibi visus 11 
esset, quae aerarii essent 43 ), eundem de mercede poetarum vel 
potius actorum comicorum imminuenda rogationem feciese. At 
vero aetas non magis pro Agyrrhio quam pro Archino facit 
Etenim fuerunt sane Agyrrhii Athenis plures et alii aliis tem- 
poribus; sic, ut hoc utamur, Agyrrhius is, qui Callimedontis, 
cui Carabo cognomen, filius erat et ut insignis nebulo a Phile- 
mone comico **) traducitur, multo posterior est Agyrrhio eo, 
quem Andocides 45 ) publicanum dicit et societatis magistrum, 
quae qumquagesimam triginta talentis redemptam tertium iam in 
annum obtinuerit Ab utroque autem distinguendi videntur et 
Agyrrhius is, qui apud Isocratem *«) commemoratur, et is, qui 
exeunte Olymp. 97. in caesi Thrasybuli locum praetor in Hel- 
lespontum missus est 47 ). Hic vero non diversus videtur fuisse 
ab demagogo, ut brevitatis causa graeco vocabulo utar, quippe 



&tatQixti trp^ij, uqxw T( »v &etoQtxtov, ol tnl ro &etoQtx6v y.t/ttQOTo- 
riftfvot , alia (Boockh. L c. I, 197. [250.]) periphrases, quae diountur, 
sunt, non nomina. 42) Schol. Aristoph. EccL 102. 'O 'Ayvtftos — 

xal nQtoros txxXrjotaOTtxov 6(6*toxev. Cum aatem ex ipso Aristophane 
(EccL 300 sqq. OQtt <T ontos to&Tjaoftev rovstie tovs tE ttareos fjxovras, 

0001 TtQOTOV fiiv, r)vtx' tX&OVTttS ltf«* XttfitTv 6(loX6v ftOVOV , Xtt&ijVTO 

XaXovvres tv roTs aretfavtofiaat , vvvl 6*e — t QttofioXov CrjTovot 
Xa/leTv, orttv TiQttTTtoal n xotvov., ibid. 392 sqq. B. no&ev fjxets heov ; 
X. U (xxXrjaias — B. ro TQttoftoXov cFqr' iXajies; X. ei yun uitpe- 
lov aXX' vareQos vvv rjX&ov. Plut. 329. Jetvdv yctQ el TQtto/ioXov 
fth itvexa to , OTtC6fieo&' ixaaroT* iv TrjxxXrjala) appareat, quo tempore 
fabulae Ecclesiazusae et Plutus doctae sint, concionalem mercedem ternorum, 
eandem autem antea singulorum obolorum fuisse, recte Boeckhius (I, 245 
[327] sqq. colL Schoemann. de comit. Athen. p. 65 eqq.) coniecit Agyr- 
rhium quidean auctorem fuisse non concionalis merccdis , sed ut eius mercedis 
nomine tcnii oboli darentur , mercedem yero ipsam fortasse ab Callistrato 
quodam, cui Parnytes cognomen, breri post Periclis obitum vel paullo ante 
introductam esse, eamque tum singulorum obolorum fuisse. Quare paene 
adducimur, ut in schol. Eecl. intercidisse statuamus TQuofioXov , praesertim 
cum alioquin non txxXyaiaoTixov sed to ixxX. scripturus fuerit, rescri- 
bamusque: xal nQtaros txxXrjataaTtxov tQttofioXov tfi&toxt. 
43) Demosth. in Timocr. p. 742. §. 134 sq. 44) Ap. Atben. 8, 

340, d. 45) Andocid. de myst. p. 65. §. 133.. uhi ludibrii causa o 

xaXbs xdya^ds appellatur. 46) Trapezit. p 365. f. 31. 47) Xe- 
noph. h. gr. 4, 8, 31. Diodor. 14, 91. 
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quom echoL Arist. Eccl. 102. ot Qatr^yov &r l h'dQt(udr i ((Q$av- 
ta iv Atofro appellct ct Plato eoinicus in fabula inccrta 48 ) sic 
tangat: Aafiov Xaftov rijg yttQog wg Tdytotd (iov, 3HXh<> 
ot Qati]y6v yetQOTOvalv 'AyvQQtov. Commemorat illum Aristo- 
phancs in iis tantum fabulis, quas novissimas docuit, in Ecele- 
siazusis (102), quae fabula 01. 9G, 4. et in Pluto (v. 17G.), quae 
OL 98, 1. acta est, atque priore quidem loco eum dicit tum 
gTavissimas res administrare (wvl d\ oQag, TtQavtu ta f.tlytoi' 
iv tfj TtoXei). Parum autem credibilc cst eundem iam ,vigrinti 
fere annis antequam Plutus acta sit et tanta potentia Athenis 
fuissc, ut ab coinicis agitaretur, et ita agitatum esse, ut iratus 
illam tulcrit rogationem, praesertira cum nulla ratio appai-eat, 
cnr si eum reliqui adeo exagitarunt comici poetae, aut unus ei 
pepercerit Aristophanes , aut si etiam hic in eum invectus est, 
cnr id in fabulis tantum deperditis factum, in superstitibus non 
factum sit. Dcnique demapognm illum Demosthcnes loco quo- 
dam 4n ) Timocrateae orationis, ubi temporis ordinem videtur 
tenere, ita commemorat, ut non solum Euclidc practorc sed 
ctiam Thrasybulo Collytensi ct Philcpsio Laiuptrensi csse ali- 
quanto postcrior videatur; nam eum post hos et ante Myroni- 
dem Archini f. ponit Docet autem is locus hunc Agyrrhiuni 
fuisse pago Collytensem et avunculum Callistrari A}>liidnaei, ora- 
toris exiinii, virum bonum ct popularem, qui saluti populi Attici 
multum consulucrit. 

Quae hactenus disputavimus, satis illa demonstrant de auctorc 
rogationis, quae ad mercedem poetaruni vel, ut nos dicimus, 
actorum comicorum imminuendam pertinuerit, certi quiddam ne 
antiquo quidem enarratori constitisse, neque hnnc aliud quid- 
quam ea de re proposuisse quam coniecturain, eamqne admodum 
vacillantem, nos vcro, si in eas compcllamur angustias, ut a 
nobis necessario alteruter eorum auctor statuendus sit, vindicias 
malle secundum Agryrrhium dare quam secundum Archinum. 
* Qui sequitur versus, cum ante Brunckium valde luxatis 

12 fuisset numeris , tovtoiotv arcavdto xai&ig djcavdto xav&tg /itdX' 
a7iavdw f Brunckius eum primus ex Gellio in hunc modum cor- 



48) Meinck. Fragm. Comic. II, 681. ed. min. p. 392. 49) fj 

134 sq. 



,Digitized by Google 



37 



rexit: Tovrotg avdto xav&tg d/tavdco xav&tg to tq'ltov udl' 
dttavdui, eique nune plerique omnes adstipulantur. At vero 
ille nos scrupulus pungit, quod cum libri Aristophanis in ter 
repetito aTtavdto conspirent omnes, etiam Rav. et Vonet., dis- 
crepent autem in tovtoioiv, cuius loco alii tovrotg praebent, 
vitium in hoc potius quam in djtavdto latere videtur, quod in 
avdto immutare etiam propterea religioni nobis est, quia con- 
cinnitati repugnat. Sensisse idem videtur Porsonus, qui TOioid' 
aTtavdto voluit. At vero cum djtavdav cum acc. et inf. coniun- 
gatur etiam Eq. 1078. TctvTag drtavd^ ur) dtdovat o* 6 AoQag, 
videndum, sitne hic potius rescribendum : tovtov d Ttatdto , 
mxv&tg d7tavdw f xav&tg to tqitov udl' aTtavdco ifioTao&ai 
uvOTatot %oqo~tg. 

Finita TtooQQtjoei coryphaeus chorum canere iubet carmina, 
quae pervigilio illorum sollemnium digna sint, nam vueig 6' 
dveyetQete uol7trjv nai 7tavvv%idag Tag r)ueT€Qag , ct Ttjde 
Ttoinovotv eoQTtj est fere y.oXni)v 7tavw%t6tov dveyeiQere. Edicto 
morigeratus chorus semet ipse primum hortatur, ut in pratis 
ilorentibu8 fortiter tripudiet (nam %toQet vw Ttag dvdQeitog ad 
spondeorum masculos numeros pertinet) cavillans sccum iocans- 
que, r)Qtovrjtat, 6' igaQxovvrtog. Id Brunckio adeo ineptum visum 
est, ut r)QioTevTat eius loco reponeret; illius iudicium secu- 
tus est Fritzschiu8, quamquam ciioro, cui satis iam fuerit victo- 
riarum, caussae vix quidquam esse poterat, cur denuo tripu- 
diando de nova victoria laboraret. Alii id ad sacras epulas 
retulerunt; Bernhardyus (hisi litter. Graec. p. G56.) illustrari 
illud yult Philochori quodam loco (ap. Athen. XI, 464. f. L^ty- 
vatot, TOtg dtowotaxmg dytooi to uev TtQcotov rjQtOT tjaot eg 
xai TteTttxmoteg eftddtLov ini Tr)v &iav xai ioTecpavtouivoi i&e- 
toQOw) , siiuulque ad vinum et bellaria refert, quae spectantibus 
inter ludos scenicos sint oblata. Yenini quid cibi a spectan- 
tibus vel ante spectandum vel inter spectandum largitcr capti 
Talere poterant, ut choro spiritus et animi adderentur? Satius 
igitur fuerit referre illud ad lautiorem victum choreutis a cho- 
ragis praebitum 50 ), praesertim cum probabile sit porcinae car- 

t 

50) De hoc Plutarchus de glor. Athen. 9. p. 93. Hutt. ot 3k x°~ 
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nis, cuiusodore Xanthiam capi vidinius, aliquid gUBtasse chorum, 
antequam in orchestram introierit. — 

Chorus igitur primum Tr)v Ziutuqov celebrat, tum Cererem, 
denique Iacchum, quem propter eius iuvenilem pulcritudinem 
tov (ooalov &edv appellat (v. 390.). lllius nomine cum alii Cere- 
rem, alii Proserpinani statuant significari, nobis neutrum placet; 
namque Cererem statim canet, Proserpinam autem ZwzetQag 
cognomine esse Athenis cultam non constat. Idem argumentuni 
etiam obstat, quominus Sospitae nomen ad Dianain referatur, de 
qua ceteroquin propterea cogitaveris, quod tum Eleusiniis 51 ) 
tempkun erat Propylaeae Dianae, tum Sospita Diana multis loeis 
Graeciae colebatur, veluti Megaris 52 ), Pegis 53 ), Troezene 54 ), 
Boeae Laconicae 55 ) , apud Pellcnacos 5U ) , Megalopolitas 57 ) , Phi- 
galiae 58 ), Anaphae 59 ), alias, ut^QTettig uivXig lcoitJoa est 
C. L Gr. 5941.; venun eodem cognomine eam deam Athenis 
vel apud Eleusinios esse cultam nemo certe est qui memoriae 
mandaverit. Hinc facimus potius cum scholiasta Minervam hic 
intellegendam esse scribente ^ 0 ) ; nam erat Athenis to ieoov tov 
Jtbg tov ZajrrjQOQ xai Ttjg 'uixhpag tt)q StoTetoag , commemo- 
ratum illud Lycurgo 6I ) , atque in Minervam potius quara in 
Cererem et Proserpinam conveniebat, quod dea promisisse hic 
13 dicitur Athenas sese in perpetuum esse servaturam (r) tt)v ywoav 
o<aC,etv <pr)o % elg Tag uioag). Quamquam scrupulum illud facile 
iniecerit, quod Cereri et Iaccho magis Proserpina quam Minerva 
consors sacrorum erat, neque minus mirere hic illam omitti quam 
hanc commemorari. — In iis, quae sequuntur, praestat fortasse 
sic distinguere: aye wv eteoav vitvtvv idiuv, Ttp xttQTioffOQov 
(iaotXeiav Jr^LtrjtQa &eav imxooftoivreg Ca&eotg itohtalg , xeia- 
deiTe, ut vftvwv ideav cum -neXadetTe, j/rjftr^TQa autem cum 



naQuittiivTte, eutoxovv inl nolvv /qovov tftnvaaxovftivovs xal tqv^ 
iftovTus. Hypothes. in Antiph. de caed. chor. p. 760. 6 xoQt\yos tovs 
XOQtvttv fiO.Xovras — irQetpe. Aristoph. Ach. 1154. tpe tov tlrj- 
ftova Ar\vata xoQijytSv anixketa' udetnvov. 51) Faus. I, 38, 6. 

62) Id. I, 40, 2. 53) ib. I, 44, 7. 54) ib. 2, 31, 1. 55) ib. 

3, 22, 12. 56) ib. 7, 27, 3. ^ 57) ib. 8, 30, 10. 58) ib. 

8, 39, 5. 69) C. I. Gr. 2481. 60) iauv A&fjvrjatv ^ijva 

ZtottiQit leyofitvti, >j xal Vuovat. 61) c. Leocr. p. 148. $. 17. cf. 

Wcsseling. iu llerod. I. 60. 
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imxoouovvreg coniungatur, quamquam potest etiara cum xela- 
detre duplex accusativus coniungi; Cererem autem xaqrtofpoqov 
scimus ° 2 ) in Paro insula esse cultam, quae insula religionibus 
illius Deae nobilitata erai — Iacchi vero laudes ita celebrat 
chorus, ut modo do Eleusiniis, modo de Lenaeis cogitasse videa- 
tur; nam ad illa pertinet, quod v. 395. sqq. iubetur Iacchus 
devqo ovvaxolov&et, 7tq6g ti)v &eov xai det^ov wg avev rcovov 
tcoWjV bdov rteqaiveig (c£ supra p. 22. not 5), ad haec autem 
quod v. 400. sqq. extat: ov ydq xateoxioa) fiev eni yeXant 
xan? evreXeia tov ze oavdalioxov y.cd %6 ^crxog, xagevqeg wg 
aCtyuovg naitetv %e xai xoqevetv. Eos enim versus quod scho- 
liasta ° 3 ) ad choragos refert sordidius iam et illiberalius munere 



62) C. L Gr. T.Il p. 1076. n°. 2384, f. 63) iotxt &i na- 

Qtittfttivttv OTt XiTtog rjJt) iyoQijytiTO roig 7TOtr)Tuig. inl yovv tou 
KakXiov tovtov Q\oc addidit, ut significaret , Calliam se eum dicere, quo 
prnetore Ranac actae essent, i. e. eum, qui 01. 93, 3. cum magistratu fue- 
rit; nam fasti Attici CaUiae nomen habent etiam OL 81, 1. 92, 1. et 100, 
4.; ad cundem praetorem retulit rem etiam Clintonus F. ]L a. 406, 4., 
Boeckhius yero Oec. Cic. Athcn. I, 485. [598.] in OL 92, 1. eam reiecit) 
tfrjaiv 'AQtaTOTO.ru, ort avvfivo <<fo££ X°Q 1 iY^ v tu Jtovvatu roig tqu- 
yojdoig xal xtojjoitioig , togrt Yatog r)v Ttg xal ntQi tov Ar\vu'ixbv ttytovn 
ovOToXr). /oo»'V d" vartoov oo 7toXXto tivi xttl xtt&ana^ ntQttiXe Ktvrj- 
a(ng Tag /op»7j'/«ff, #| ov xttl ^TQaTTig (v Tta ttg uvtov ^Qa/Aart t(f>r\ 
axrjvij uiv tov xoqoxtovov Ktvnaiov. ln novissimis Meinekius Fragra. 
Comic. 5, 53. (p. 431. ed. min.) coniccit: Zxr\vri (iiv iaTtv r)dt tov yo- 
qoxtovov Ktvtjaiov. Cum satis frcquens sit, apud oratores imprimis, 
memoria tiSv avvTQir]QttQX<ov et rou avvTQtr\ouQ)rtiv (sjntrierarchiam dili- 
gentissime exposuit Boeckhius Oecon. Civ. Athen. 2. p. 84 sqq. [1. p. 720. 
ed. sec.]), ovyxoQfiyia , nisi fallimur, hoo uno loco commemoratur. Ari- 
«toteles igitur scribit anno 01. 93, 3. Libcralibus, i. e. magnis sive urbanis, 
concessum esse, ut bini choragia et tragicorum et comicorum chororum per- 
fungerentur ; illud igitur ad sola Dionysia urbana et ad solos tragicos et co- . 
micos choros pertincbat; ad alia autem sollemnia et ad alios choros non 
pertincbat. Alioquin scholiastae non coniectura opus fuisset, ut similem 
imminutioncm ctiam Lenaeis locum habuisse statucrct. Yerum in synchora- 
giam idom valebat sine dubio , quod in syntrierarchiam , ut etiam postquam 
illa esset concessa , nihilo jninus vulgo ct plerumque singuli singulorum oho- 
rorum choragia perfungerentur et tum demum , cum non reperirentur , qui 
«inguli choragiae sumptibus perferendis pares essent, concessum esse ut bini 
cos suaciperent. Quod vero adiicitur, non roulto post illud decretura chora- 
giam a Cincaia plane sublatam ease eumquo propterea ab Strattide comico 
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defunetos, plurimum sane apud nos valet et debet valere Ari- 
stotelis auctoritas naiTantis praetore Callia eo , cuius anno Ranae 
doctae sunt, tragicis et comicis choris sj-nchoragiam binorum con- 
cessam esse, at negamus eo illos versus spectare. Immo eo 
pertinent, quod comicus choras vestitu quoque ot calceamento 
longe parcior erat quam tragicus utebaturque et tunica vel pal- 
liolo lacero C4 ) et sandaliis laceris; neque enim axtaxai hic intel- 
legendae sunt, quod erat C5 ) genus pretiosorum calceonim. 
HUtitur vero ea vilitate, ut ipse profitetur chorus, risus captandi 
causa, id quod mox probat, commemorans se modo oblique in- 
tuentem conspexisse ex patente tunicula eminentem mammam 

Finito carmine, quod de laudibus Iacchi erat, Bacchus et 
Xanthias, qui post v. 320. de medio recesserant, paululum pro- 
deunt, haec inter se colloquentes. V. 412. /iiovvooq. iyta <T 
dsl rtiQQ q?tXax6Xov&6g uui xai fxsx avrijg TtatCtov %oqsv€iv 
ftovkoftat. £av&. xaytoys tiqoq. Secuti enim sumus in perso- 
narum vicibus describendis Dindorfli iudicium, cum vulgo Xan- 
thiae priora, Baccho posteriora tribuerentur ; sed ad Yenerem 
Bacchus (v. 113.), ut ad Cererem Xanthias, propensior est (v. 
334.) , quamquam ne hic quidem ab venustarum saltatrieimi eon- 
suetudine abhoiTet (v. 520 sqq.) neque Bacchus a conviviis (v. 
1502.). Pertinet huc scholion, quod male est inferius colloca- 
tum: to di TtQog Xayveiav iniftenig dftforeQtov oxtoitrtov tov 
te deortotov xai tov dovXov tovto q?r t otv. — q)tXax6Xov&OQ habet 



in fabula contra ipsum scripta /oqoxtovov <lici, id ad solos comicos choros 
referendum est; nam, ut ait schol. in Ban. 153., 6 Ki%'i\o(ag lirottyfitt- 
xtvattxo xttra Ttov xtoftixtov tog tttv «yoQijytiroi. Noque mirum eum, 
quem Lysias anctor sit singulis annis a poetis comicis esse impugnatum (ap. 
Harpocr. v. Kivr\o(ag — ol XMftqid*oo*io*tioxttXoi xa& ixaoxov hiav- 
tov yQtitfOvoiv ttg avrov), multum operae insumpsissc, ut illis chori nc 
darentur. Verum si ille rogationcm ad populum ea de rc tulit, eventu in 
praesens certc omnino caruit, nam post aliquot demum annos, fere oxeunte 
01. nonagcsima scptima, chorus comicus planc obmutuit. 64) Nam to 

(>axog schol. quidcm explicat jQiflt&vtov, scd potest ctiam csse ,/itoiv et 
cum yjTtovtov 7ittQaQ*f>ay£vTog mentio fiat v. 409., apparet cos saltem 
chorcutas, qui partcs sustinucrint muliebres, tunicula esse usos, /itioviov 
cnim yvvaixog ifvJvua est, pallium autem sopcriniectum fuissc non est crc- 
dibile. 65) Pollux 7, 86. o/tOTal noXvTtXtg vnofypa xal Oqv- 

TtTlXOV. 
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ctiam Aristomenes (ap. Meinek. fr. comic. 2, 734.); dei mog au- 
tem ct mog dei , quod extat Arist. Plut. 24G. et alibi, est „fere 
semper", habet igitur paeue eundem significatum , quem rig prono- 
men adiectivis [et maxime voci mxg] additum; denique jtQog hic 
adverbii vice fungitur, ut Eq. 576. et aliis locis saepe (cf. Krabin- 
ger in 8ynes. neqi ftaotl. p. 224.). — Chorus vero ut modo 
tres dcos celebravit, ita yeqpvQtOftoig sive seurriles iocos, quibus 
niystae in ponte Cephissi se petebant GG ) , imitatus, trcs nunc eives 
vellicat, Archedemum, Clisthenem, Calliam, priores quidem duos 
binis iambicis periodis aequalibus, tertium una tantum pcriodo, 
nisi altera pcr librariorum socordiam intercidit Primimi autem 
Archedemum , cui maledicitur ctiani infra 50(J. -xaz/oV djiokoiftr^v 
'/^Q/tdrjftog 6 ykdfttov, carpit, quod dolo malo in civium tabu- 
las rcceptus nunc inter Attici populi duces princeps pravitatis 
sit: fiovleo&e drjra xoivfj S/xoiptoftev 3 u4QXfdt]iiov f og ercrirrjg 
tov ovx etpvoe tpQazoQag G7 ), Nwi 6i drjfiaytoyel y Ev roig avto 
vEAQoiot, Gs ) Kaortv rd TTQtora rtjg ixei ftoyO-rjQtag. Atque illura 
tamquam peregrinum etiara Eupolis in Bd^iratg vellicavit, fuisse 
tum autem magna in civitate potentia eaque in pernicicra civita- 
tis abusum confirmat Xcnophon (h. gr. I, 7, 2.), quo ex loco 
apparct iniustissimae condcmnationis X ducum, qui ad Arginu- 
saa vicerunt, quae brevi antc hanc Hanaruin fabulam actam acci- 
derat, culpam in illum potissimum confcrendam esse. Scribit 
enini Xcnophon: ^Qxidr^tog roxe TtQoeoxrjAtog iv ^drjvatg xat 
rfjg Jexe?Mag imfte/.ovtterog *) ^EQuotvidij (crat hic unus cx 
decem illis iraperatoribus) imftoXtp imfiahhv xartjyoQet, iv dtv.a- 
orr^iot tf ceo/.tov i§ 'EKhjOTiovrov avrov tyetv yQijftara bvia rov 
dtjftov, v.axtfyoQei di v.ai m-oi rtjg OTQarijiu^. Ar< IhmIciiiiis 
i^ritur Erasinidae mulctara dixit atque ut id recte se facere pro- 
barcfc, in iudicio eo, cui ipse praeerat, duo 111 i crimina intulit 
peculatus G() ) et rei militaris male administratae. Mulctae autem 



06) Mucllor. Eleusin. §. 17. not. 70. p. 281. 67) Cf. dc bon. 

damnat. p. 66. 68) Sic Athenicnses appellat, non quod tum malc rem 

gcsserint , scd , ut ait Bcrglerus , ex Bententia mortuorum. *) [L. Din- 

dorfius librorum vestigiis insiBtcns scripsit itjg tiuofitXittS Intfxilofiivog id- 
que probavit Bocckbio Oec. Civ. Athcn. I. p. 311. ed. sec] 69) Cf. 

schol. in Ran. 1196. 
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dictio cum ad solos niagistratus pertinuerit, Archedemum quo- 
quc pro potestate mulctam dixisse oportct; difficilius est dicere, 
quauam ille tum fuerit potestate ; nam verba 7tQoeoTr,iMog iv 'si&tj- 
vatg y.ai r^t; Jev.eX. t.uut'/.. non legitimum continent certi cuius- 
dam magistratus nomcn. Quod Schneiderus coniecit Deceleae 
tribununi sive demarchum fuisse Archedemum, eunique abusuni 
ca lege, quae dcmarchum iubeat sepulturam curare eorum, qui 
in ipsius pago obierint neque a quoquam sepeliantur, pro civibus 
ex Decelea occisis publice dixissc et ducos navium accusasse, 
illa coniuctura facile refelli potest; nam primum demarchus nemo 
poterat esse nisi sui quisque demi sive pagi , Archedemus autem 
non crat Dcceleensis sed Pelex pago; dein mulctae dictio i/rt- 
(ioXi t v ijtipdXl&tv ad niagistratus populi pertinebat, non auteni 
ad pagorum potcstates. Verisimilius est Deceleae cnratorem hic 
15eum dici, qui curarc debuerit, ne ab Lacedaemoniis, qui tum 
Deceleam tcnueriut, urbi periculum procrearetur; ei vero pm< u- 
rationi probabile est unum ex ducibus (oTQcmffOig) praefectum 
fuissc. Verbis igitur zr)g Jev.&Xeiag erttfteXovftting non perpctua 
sed temporaria quaedam potestas significari videtur, uni ex de- 
cem ducibus commissa. Ut autem Archedcmus inter 7tQoeotioic<g 
iv 'uttdijvatg i. c. , inter eos referretur, qui summam rcipublicae 
^ubcrnarent, magis videtur .ipsius quam muneris auctoritati de- 
beri. Lysias 7 °) pecuniam publicam non mediocriter cum aver- 
tisse dicit et Alcibiadem imperatoris filium Graeco more ab eo 
araatum esso significat Yerum Xenophon quem in historia Grae- 
ca non vituperat quidem sed fecisse narrat, quae vituperatione 
videntnr digna esse, eundem in libris 7I ) ^jio/nvr^tovevuccKti- 
natis idoneum dicit et ad dicendum et ad agendum, aequitatis 
studiosuru atque ex calumniatoribus pcrsequendis quaestum sibi 
comparasse scribit; hinc factum, ut Crito suadcnte Socrate illum 
quovis officiorum genere coleret, Archcdcmus autem, quo Cri- 



70) C. Alcib. I. p. 536. §. 26. ovxog natg ukv tov natj llnxetiq- 
uuj r<p yi.autovt ovx okiya tmv vutTtQtov vtfyoTjfjfvtp — imve u&v 
ino avTo> luailtp xaraxtiutvos. 71) Xcnopb. Mem. II, 9, 4. 

\-fnxefirjuov navv uiv Ixavbv tinttv i« xal Jxoa£ai , nevtjTa oV. ov 
yan r)v olog and navxoq xtndaivetv aXla tfiXo/QTfaTos te xal evtpviore- 
QOi tov (?) ano twv avxotfavraiv Xaujidvetv. 
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tonein ab sycophantis liberaret, eos ipsos in iudiciis vexaret, qui 
iilum essent vexaturi. Dicendi laudem Aeschines 77 ) quoque ei 
tribuit, multaque eum dicit periclitatum esse ut Thebanis gra- 
tifiearetur. — 

Transit ad Clisthenem, qucm tamquam muliebria passum 
iam v. 48. et 57. agitavit et nunc carpit sed quaesita anibigui- 
tate: Tbv Kleto&evovg d' dxovto y Ev ratg ratpaiat itqt*/.rbv 
TttAetv kavtov xai aitaqdttuv tdg yvd&ovg, Kdxoitret tyxe- 
xvqxog, KixxXae xai xexqdyei Sefiivov, ogng eativ ^vaaplv- 
ottog. Libri plurimi, inter eos etiam optimi Eav. et Von., %bv 
KletaO-evovg, quorum duo superscriptum habcnt tbv KaXkiav, 
unus vwv; et sic etiam veterem enarratorem in eo, quo usus 
sit libro, repperisse probat explicatio eius: vnorilrerai vibv 
KletaS-evovg, ov rb ovo^ta ovxelne. Xihilominus plerique nunc 
ediderunt tbv Kketo&evt), quod, ut tbv Kleta&evrp , deterio- 
rum modo librorum est. Atque tbv KXeto&evovg sane non vide- 
tur stare posse; id enim de filio tantum Clisthenis intellegi pot- 
est, at neque aliunde constat illi filium fuisse, et ut fue.rit, non 
poterat commemorari, nisi Clisthenes iam desiit inter vivos esse, 
quem, cum haec fabula doccretur, superstitem fuisse w. 48. et 
67. probant. Itaque videndum, sitne tov KXeto&evovg scriben- 
dum; nam dxovetv ttvbg nonnumquam ita dici ut fere significet 
Tteoi ttvog, satis notum est et suffecerit attulisse Xenoph. Oecon. 
XI, 11. tijg de zqrntatiaetog xai fterd tavta - dqxeaei 
dxovetv. Demosth. c. Polycl. p. 1225. §. 60. tov dxovovrd 
ue v.ai naqa rtav dtftxvovutvtov hoyvj, ra 6e xai oY entarohov 
naqd xtav oixeiwv. de fals. leg. p. 414. Xcnoph. Memorab. 
I, 3, 8. I)ein xai xexqdyei scripsimus cum Rav. Y. M., cum 
xdxexqdyei sit vulg.; quidni cnim Aristophani largiamur, quod 
Thucydidi, Xenophonti, Platoni (nejtonjxeaav in Apolog. p. 22. 
Bekkerus vel uno libro adstipulante scripsit, ditonecpevyrj ibid. 
p. 3G. c. n. Stallbaum.), Isaeo (dedwxei, naqadedw/ei) , Aeschini 
(reteXevtrjxetaav p. 167.), Demosthcni (evearrjxet p. 274, 3. ue- 
tafieplTjto 685, 1. nendvOtaav 299. dnodeStoxei 699, 27. al.), 
Longo (nenaidevto p. 89, 3. nenh t ato p. 140, 16. Schacf. 



72) Acschin. c. Ctcsiph. p. 532. $. 139. Uqx^^os 6 nfaS x«l 
Svvatos ttntiv xal nolla xtxivJuvivxws lv t>j nohttta <T<« B^aiovs. 
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et al saep.) concodunt omnes; cf. Buttmann. Gr. max. §. 83. 
a. 9. Matthiaeus Gr. Gr. §. 165. Amphibolia autem, in qua 
acumen illorum scomniatum est positum, in eo versatur, quod 
verba et sic intellegi possunt, quasi vero Clisthenes mortem 
amici cuinsdam lugeat, et eo referri, quod ab illo inipudica pas- 
sus sit; ad pleraque iam superiores adverterunt; nos illud tan- 
16tum adiicimus, in sepulcris saepc meretrices stetisse (Kirch- 
mann. de funerib. p. 327.) et 2eptvov nomen sic fictum esse, 
ut Atheniensium neminem potuerit verum hominis nomen fallere, 
simihter ut statim 'I/iTVOvixov risus captandi causa in *Imto$ivov 
detortum est — 

Callias , in quem postremum verbis inveliitur, xai KaXXiav 
ye cfuai Tovtov tbv f l7i7rofiivov Kvo&ov Xeovzijv vav/naxeiv ivrjft- 
fttvov, is est, qui immensas Ilipponici patris divitias hereditate 
acceptas in scorta, in pucrorum amores, in omne luxuriae ge- 
nus, in adulatores, in sophistas profudit Cum dialogus Aeschi- 
nis Socratici, cui „Callias" inscriptum erat, ab Athenaeo 
(5, 220, b.) dicatur ntonyjjv xrp %ov Kalkiov tiqoq tov naxe- 
oa dtatpoQav, inde igitur perspiciatur quandam ei iam cum patre 
Hipponico simultatem intercassisse *), probabile est anno 01.89, 
1., quo quidem pater ad Delium occubuerit, saltem septendecim 
annos eum natum fuisse; nam neque cum filio natu minore pater 
simultatem exercuisset, et filius, si moriente patre minor 
octodecim annis fuiaset, non statim bona patris accepisset, scd 
sub tutore fuisset; statim autem in illorum possessionem venisse 
eum oportet, cum iam Eupolis in Koldxwv fabula, quam Dio- 
nysiis urbanis 01. 89, 3. docuit, Calliae adsentatores et perditam 
luxuriam vehementer exagitaverit. Itaque Callias , quo anno Ka- 
nae actae sunt, OL 93, 3., egit, ut minimum dicamus, trige- 
simum septimum, anno autem 01. 102, 2., quo Spartam est 
legatus missus (Xenoph. H. Gr. 6, 3.), saltem septuagesimum 
annum; nam quod Meinekius (Quaest. Scenic. I, 54.) ex ipso 
illo Xenophontis loco apparere scribit pergrandcm natu ho- 
minem obiisse, fortasse ille sic iam septuagenarium dicit; certe 



*) [C. F. Hermannus de Acschinis Socratici reliq. p. 14. interpre- 
tatur differentiam , quae inter Calliam prodigum ct Uipponicum ultra modum 
parcum et tcnacem intercessit.] 
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rnusno nihil seimus, our sit Callias maior natu Rtatuendus qunm 
a nobis factum ost. Eum quod Aristophnnes hic 'LTTtofilvm 
filium praedieat, nd ipRius dissolutos mores, non vero ad eontu- 
meliam patris pcrtinere, cuius ocorpQoovvrj ab Andocide laudctur, 
Lam ante Iior xxv annos monuimus , oum commentationum Bceni- 
caram censuram seriberemuR. Quod eum autem xvG&ov ?.eovTijv 
v«iitayuv brftiuevov dicit, non modo vitac turpitudinem et scor- 
torum consuetudinem castigat, sed, nisi fallimur, etiam ridicu- 
lam qunndam hominis vanitatem et insolentiam, qua eum fuisso 
vl-1 cx Xenophontis Hcllcnicis 73 ) cog-noRcas; quem cum genero 
suo ct dadovynv munere non mediocriter superbierit, credibilo 
esi nuperae ad Arginusas pugnao daduchi vestitu et vitta cinctum 
interfnisse, imitantem sic exeraplum avi cognominis, qucm eodcm 
habitu Marathoniae pugnae interfuissc schol. Aristoph. Kub. 64. 
scribit; Ka?.?.tag 6 dadovyog iv tj) hoa atolrj TTQogeXfrcov elg 
tr)v iiayrp iv MaQaSiovt, otsi Plutarchus (Aristid. 5.) itidem 
testatus illi eum proelio interfuisse aroocpiov tantum commemorat, 
non autem ato/.ijv. Illa autem comectura eo vidctur similior 
vcri, quod Callias is, de quo agitur, aliquando "*) etiam apud 
senatum, cuin is postridie initiorum in aede Eleusinio in urbe 
habcretur, eodem pallio amictus Andocidem accusavit — 

Eo chori cantico finito Bacchus et Xanthias niagis in me- 
dium prodeunt eorumque alter ex choro pcrcontatur, ubi aedes 
Plutonis sint; sitne Bacchus an Xanthias percontatus, ex scho- 
liis apparct antiquitus dubitatum esse; verum cum magis in do- 
minum quam in servuni conveniat quaerere, recte libri verba 
Baccho tribuerunt. Ad illa ubi respondit chorus, Xanthias im- 
pedimcnta, quae non iussus a domino videtur post v. 321. de- 
posuisse, iterum baiuli instar portare iubetur, id quod suo more 
queritur. 

Quod sequitur eanticum, eius posterior pars Xioqvjuev eg 
noXv($6dovg Aeiu&vag dv&etiojdeig , Tdv rjueteoov toonov, Tov 
vjttXKixooiotatov , Ilafcovteg, ov oXfiiai Moiqat ^wdyovaiv. 
Movoig ydq r)fuv rjfaog Kal (piyyog iXaqov iotiv, "Oaoi fie- 



73) 6 , 3,3. r\v J£ ovrog otog ftrjjiv rjaaov r\Sea9-tti vtf> kvtov r} 
vn* aXXtov iTraivovftevos. 74) Andooid. de myst. p. 55. $. 111. 

«i'«CT«f KaXXtag 6 'fnnovtxov rr\v ffxevrjv ?/wy liyu. 



46 

ftvijued^, w- T€ dtrjyoftev Tqotxov neoi tovq j-ivovg 

Tovg tdttStag non dubitamus quin choro et universo quidem choro 
17ad8cribenda, neque sic inter hemichoria dispertienda 8it, ut alte- 
rum xa^utv - gvvdyovotv , alterum canat Movoig-ldtartctg; si 
enim poeta illam voluisset distributionem, aecuratius, opinamur 
singuli quidem versus sibi respondissent Prior autem pars Xur- 
Qetti Nw (sic) Uqov dvd xvxXov -dsag '^iv&oqxrQOv dv aloog 
TlaiXovteg, oig uetovaia QsotptXovg koorrjg. 'Eytu de avv ratotv 
xoQatg Elui xai ywat^iv Ov navvvxiXjovatv Qiyyog Uqov 
otawv, in quem sit modum describenda, de eo et potest dubi- 
tari et dubitatnm esse tum schoL probat dvvavrat navreg ot 
xard x ooov a)JXrjXotg TCaQaxeXevea^at >:ai fir) tig dftotfiata dtat- 
Qttotrat, dXXd tovto eig ovdiv qxtivoiTO av olxovovuevog, tum 
libri , qui vcrsus iya) de — olatav alii choro , alii hemichorio, 
alii Dionyso tribunnt, unus Sacerdoti; afcque editores quidem 
alii alios libros sequuntur, nobis eyto de — ototuv severiora et 
graviora videntur, quam quae in Dionysum conveniant, cui ante 
Brunckium adscripta sunt et reddenda esse Dindorflus in ed. 
Oxon. statuit Quare illa pars fortasse integra uni 
phaeo reUnquenda. — Ceterum &edg esse 
quod moneretur, nisi schol. R. rjrot KoQrjg rj JrjftrjTQog dubi- 
taret Proserpinaene an Cereris diceretur; coniungendum autem 
illud potius est cum xvxXot quam cum aXaog, quamquam aXaea 
&£tjijv, aXaog JrjftrtTQog, JltQotrpovtlrq tironibus quoque vel ex 
Homero et Pindaro nota; Uoog xvxXog autem hic aliter dicitur, 
quam apud Homerum B. 2, 504. ol di yeQOvreg e%ar irti £«- 
otoioi Xi&otg, teQtp ivi xvxXti», ubi fori est orbis; contra hie 
lucus ipse sic dicitur, qui aedem Cereris cingit; ita dv&txpOQOv 
dv aXeog explicationem fere continent verborum Uqov dvd xv- 
xXov &eag. &eoq>tXr)g eoQTr) Eleusinia dicuntur, id est eara 
Cereri, quippe quae ipsa instituerit et regibus Eleusiniis mon- 
straverit 75 ). Chorus suum tqotcov quod xaXhypQvjiaiov appel- 
lat, cohaeret cum xaXXtxoQotat 7e ) nayatai sive cum puteo, quem 
KaXXixoQov appellarunt, quod ibi Eleusiniorum feminae primum 




75) Hom. hym. in Cerer. 274. 473 sqq. 76) Euripid. Ion. 

1074. 
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chorum instituisse dicebantur 77 ). Coniungitur yero cum illis ov 
Molom gvvdyovotv, quasi vero non yuxXhxoQiorazov dixerit sed 
vAXhxitov tov %oqov, neque enim rqonov ^wdyetv dicitur sed 
%oqov ^vvdyetv, id autem nihil aliud est quam x^Qov av)ltyttv 
(Antiph. de caed. chor. p. 768. 69.), x°Q° v d&oofcetv (Xe- 
noph. Hieron. 9, 4.), quod cum choragorum sit, hunc mystarum 
chorum sic significat non ab chorago sed divinitus quasi coactum 
esse. 



77) Paus. I, 38, 6. 



i 



III. 

DE ARISTOPHANIS RANIS COMMENTATIO 

TERTIA 

3 Ad Ari8tophani8 Ranas, de quibus ante hos XV annos 
commentari apud vos, cives ornatissimi, coeperamus, cum anno 
Buperiore ita essemus revocati, ut usque ad id canticum progre- 
deremur, quod verbis clauditur evoeftrj ts dirjyofiev Ttegi Tovg 
j-evovg xai tovq Iduozag, nunc nova scholarum indici praefandi 
opportunitate oblata eam telam pertexere et ab eo, ad quem 
tum perveneramus locum, pergere placet 

Chonia igitur, cuius erant ora eo usque in spectatores 
conversa, finito illo cantico se in scenam et ad actores vertit, 
Bacchus vero postquam ad Flutonis aedes accessit, quas inter- 
roganti sibi monstraverat chorus (w. 431 — 436.), dubius hae- 
ret, quo modo illarum ianuam pulset, cum fieri potuerit ut aedes 
aliter apud inferos pulsentur atque apud euperos. Significat id 
duobus ver8ibu8 

462. ™Aye dtj Ttva tq6ttov tt)v dvoav ■xoxpw; Ttva; 
IIcoq ev&dd* cioa nuoitTOvotv ovmxojoioi; 
quorum priorem vel secum vel ad Xanthiam, alterum vel ad 
chorum vel ad spectantes conversus dixerit In illo quae est 
iteratio sive iftavdkijiptg , interrogationibus adiicitur eacpe, quo 
fiant alacriores, ut in Nubib. 80. ittag dfjr' av $7teyeioaifit ; it&g;. 
Xanthias vero eum cunctari vetat et cum Herculis personam prae 
se ferat, iubet eum fortiter fores experiri, in cuius oratione 
dk?M yevaei Tt)g &vpag tantum abest ut „ grandior sit et tragica 
locutio", ut comicum quiddam redoleat, contra xcc#' 'Hoaidto: 



[1) Proocm. Ind. SchoL Hal. aestate a. 1852 habendarum.] 
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To axrjfta 7 ) ml tb Aq/t' fyw soni similitudincni habet de 
industria quaesitam. Sic Bacchus iam erectior animo pulsat 
ianuam, sed fortassc, ut Herculis personam hac quoque in re 
tueatur, non inanu scd elava adhibita, simulquo, ut mos crat 
pukantibus , ianitorem vocat, ttcm, jrai. Is priusquam pate- 
facit aditum, intra limen aedium quaerit, quis sit (rig ovtoq), 
nbi vero Bacchus respondet Herculem se esse fortem vehemen- 
ter iratus prorumpit servus de aetlibus; nam ineptit, quicumque 
scripsit, quod est apud schol.: elg riov ev ( 'u4idov leyet. nveg 
de tov u4.iav.ov leyovoiv dTtoxolvao&ai , 07T€q anld-avov, sive 
ea ad zig ovtog; sive ad 'Hoaxtijg 6 waQTeQog spectant. Is 4 
servus in plerisque libris mss. ^4iaxog dicitur, pauci pro Aeaci 
nomine et hic et v. 746 sqq. vel &eQdnovTa vel olxeTrjv habent. 
Yerum quamquam in ipsis Aristophanis verbis nulla extat Aeaci 
compellatio, ille igitur ipse non eximit quem res iniicit scrupu- 
lum, non est tamen dissimile veri Aeaco quasdam quasi ianitoris 
infcrorum partes, quas ei Lucianus deferat, iam Aristophanem 
tribuisse, praesertim cum Apollodorus quoque ab eodem claves 
Orci servari dieat. Etenim quo magis Aeaci nomen ab Aegine- 
tis, hostibus illis Attici nomims, et religionibus colebatur et 
fabulis augebatur, eo proclivior fuerit Atticus poeta, quem alii 
poetae Pindaro posteriores tertium post Minoa et Rhadamanthum 
iudicem inferorum finxerunt, eum in ianitoris Orci locum detru* 
dere. Utut est et quocumque nomine dicendus, qui eas partes 
sustinet, non est tamen pro vulgari ostiario habendus; nam ita 
in alios Plutonis servos imperiosum (cf. 620 sqq.) et ea in per- 
sonatum Herculem audacia se praebet, ut atriensis potius vel 
vilicus videatur; neque quae a v. 746 sqq. leguntur, in ianito- 
rem conveniunt, sed in vernam potius cubicularium , cui dominus 
propter diuturnum usum nonnihil TtaQQTjoiag concessit. Is igitur 
habitu eo, qui tum erat servorum Atticorum familiae urbanae, 
claves tenens prosilit et Bacchum conviciis et comminationibus 
excipit, quae animum eius debilitent et plane frangant. V. 466 



2) To O/W" ▼cstitus cst (cf. , ut hoc utamur, Stallbaum. 
in Platon. Criton. p. 143.), ro JLrjpa autem animus et fortitudo; cf. v. 601. 
x«t« ak ro Xijfi' f*<wy. ib. 906. Nubb. 456. Xijfxa ovx axolpov. Etiam 
schoL cxplicat: <pQ6vr\p«. 

Meicri optuc. 4 
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Bqq. *Q ftdtXtQe AdvaioxvvT£ nai TO?.ftr]Qe ov, Kai /tttccoi y.cti 
nctftttiaQe v.ai fttaQcoraTe, °Og tov v.vv r^ftcov i^e?.cioctg rbv 
hiQiiegov *uirtjj§CtS ayxtov y.aTCodqctg toyov ?.afitov , °Ov eycb 
WAcriTOV, d/.Xa rvv eyet ftioog kt?.. In illis ov pronominis 
sedes ea est, quae solet esse in maledictis; practer Pac. 182. 
qucm locum iam Bcrglerus attulit, satis liabemns comnicniorasse 
.Xristoph. Amphiar. fr. X. to fttaQe v.ai &Qvvojvda y.ai novt t oi 
ov, inceft comic. ap. Phot. £80, 7. co ncQodova v.ai 7tctQaytoye 
y.ai ftvQatva o v. Demosth. Mid. p. 559, 7. co fttaQa v.hcpa?.r) 
ov. ld. c. Thcocr. p. 1338, 5. w ftiaQov ov &rjQiov. — Pro 
fjfttov peiorcs libri i]fttv; veiiim genitivus pronoininis personalis 
pro dativo comniodi qui dicitur et incommodi vel pro pron. pos- 
sessivo positus, quem Buttmannus in Demosth. Mid. §. 7. 
satis explicavit, 6aepissiine apud comicum rcpcritur, veluti in hac 
ipsa fabula v. 48G. elg rr)v v.dito ftov v.ot/.iav xa&eiQrtvoev. 559. 
evy.aidev aQTOig vaTtcfay t)fttov, ubi itidem in illis libris est 
fjfiiv. 1211. oov tovg 7iQoX6yovg diatftttQio, ubi pauci libri vcl 
Tovg oovg oflerunt vel quod Brunckio placuit ooi Tovg, quam- 
quam etiani v. 1239. est dtav.vaior t Tovg nQoXoyovg r)ficuv. — 
Iam vcro tlyycov aptissimum est fabulae de Cerbero pcr Hercu- 
lcm ex inferis ad Eurystlieum ducto; dicitui* enim Hercules tum 
tria Cerberi capita intra genua strinxisse et sic animal domuisse 3 ) 
atque ita aiiquotiens in artium monumentis conspicitur. — Sor- 
monis illa abundantia iitXdoag anrfectg uyytov v.dnodQag tpxov 
Xafitov, ut quod quadam neglegentia additur ov iytb \fvXaTTOv, 
irato homini accommodata sunt; deniquc d?.?.ct vvv iyei fttoog est 
etiam in Equit, 387., ut iyio yctQ e$0fiai ftioog in Achara. 575. — 
Iam Aeacus, ut Baccho tcrrorem incutiat, tfuvios atque 
cacumina quacxlam Orci ct monstra nonnulla inferorum comme- 
morat, ipso «ono horribilia, in quibua Aristophancs partim fabu- 
las apud alios, iiupriiuis tragicos poetas, iam recoptas sequi- 
tur, vcl vcrba illorum, vcluti Euripidis in Theseo deperdita 
fabula imitans, partim quacdam suo, ut dicitur, Marte Hsus 
concitandi causa vel fingit vel ficta ab aliis hic illic immutat. 
Sic quod Ecludnam, quam alii iu Ariniis vcl in antro quodam 



3) Apollodor. 2, 5, 12. XQttrtov ix rov TQtc/^Xov xttliiyxiov 
to OyiqCov initat. 
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Svriac vol in insula Pithecusa habitare narrant, apud infcros 
eollocat et quaiu alii mulierem superne formosam in draconem 
desincrc tradunt, centum capitibus esse dicit, de suo hausit et 
de industria Echidnani cum H)'dra confundere videtur; neque 
minus Aristophani debentur TaQTr^ata ftvgaiva et ToQydveg Ti- 
^gdaiai, de quibus satis enarratorcs dixemnt. — Aeacus ita 
conviciatus et minitatus in domum discedit, quasi vero inde cum 
Echidna et Grorgonibus sit rcditurus, Bacchus autem prae timore 5 
alvum exoneraturus subsedit; quod ubi animadvertit Xanthias, 
eum primum verbis increpat v. 480. ovTog *), zi didgay.ag; ut 
in Plut. 439. ovTog, xi dQag; et Ach. 594. oiTog, %i dQaaeig; 
dein celeriter surgere iubet, ne quis id alius videat. Bacchus 
autem animi debquium, quod dicitur, pati se simulat atque ei 
quasi curando spongiani cordi admovendam Xanthiam afferre iubet, 
allata vero ad abstergcndas nates utitur, qui usus spongiae apud 
utriusque sermonis scriptores latissirae patet. Tum personae sic 
dcscribendae sunt, ut ab Fritzschio factum: 

£av&. Idov Xape TtQog&ov. Jtov. nov 'ativ; Eav&. to 
XQvaol 9eoi v. 485. 'Evtavd-' e%eig rtjv YXXQdiav; 
Quominus enim 7tQog9ov Baccho et Ttov 'ariv Xanthiae tribuan- 
tur, obstat praeter a7teipr>adftrjv, quo Bacchus v. 491. utitur, 
ipsum illud 7tQogd-ov; nam Bacchus debebat TtQog&eg dicere. — -- 
Mox paululum mutanda videtur distinctio: £avd-. '.Q deiXorate 
S-etov av xdvO-Qco7tiov. diov. eyto; JJtog deilbg, ogrig OTtoyyidv 
jjtrjod ae ; Oftxow ereQog y* avx eiQydaar dvrjQ, Bavd. dXXd 
xi; Jiov. KateneLT* av oacpQaivoftevog , etrteQ deilog rjv. Et- 
enim minore distinctione post dvrjQ posita promptius apparet 
Bacchi orationem interrumpi Xanthiae interrogatione , ut av par- 
ticula, quae post xaTexeiTO extat, vim suam etiam in eiQydaaro 
exerccat neque dc mutanda scriptura cogitandum sit, quamquam . 
aliis aliud placuit, ut ovx. aV, ov tov, ovxow freQdg y' ftc 
etQydaaT. Similiter Isaeus de Nicostr. her. §. 11. ov& ol 
vofioi xaTecpQovowTO , ovtc to) yevrj vpQitjero TtQog tovtiov, ovt 
Sv tcov Tefheahtov ovdeig xarexpevdeTO , qui locus non magis 



4) Ovrog quod hic dominum servus appcllat [cf. supra p. 19.], ex- 
cusatur eo, quod nunc ipsum dominus seivili modo se gessit, oVcfytwraf 
autem est bic fere praeseutis signincatu. 

4* 
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est ad oinissi «V exempla rcfercndus quam sicubi primo orationis 
membro adiectum efficax est in sequentia, dc quo disseruerunt 
intcrpretes in Deniosth. Phil. L p. 41, 21. — 

495. 'Ejtetdt) Irjftariqg yxcvSquos tl, li' ftiv ytvov 'yio 
to §6italov tovrl Xaficov Kai Tr)v leovrrjv, uittQ dcfoftooTttoy- 
yvog tl, Bcriptoram l^iariag probatam Bentleio praebent scho- 
lia et cuni yQ. nota Venetus; praeferiinus autem receptum, quip- 
pc quod comicum quiddam spiret; nam et omnino amant comici 
poetae verba in dv et iccv exeuntia, et ).rjftartav videtur aut ad 
dcsiderativorum lovifttdv , ££c»/r/ch', y0.avotav, qnae nonnumquam 
imitativorum habcnt potestatcm, ut TVQctvvidv , aut ad verbonim 
morbos significantium vdtQtdv, ocf&akfttdv , xpcoQav proportionem, 
quae Graece dvakoyia dicitur, esse factum, ut yavQtuv, v7to~ 
deiXtav, atquc utrumque et „fortis hominis partes agis" et 
„ fortitudinis morbo laboras" lepidius est. Quod autem protasis 
inetdr) h.tt. x. ti post apodosin ov ftiv — famtrjv repetitur, ver- 
bis paululum immutatis, id cum apud alios scriptoros tuin apud 
comicum aliquotiens usu venit, veluti infra v. 745. y.av Tt 
aq?aXrj%\ i§ d£lov yovv tov |tUor, "Hv ti Y.ai TtdoxqTe, 
ndoyeiv TOtg ooqxng doxqoere, in media apodosi iteratur prota- 
sis, ubi, id quod quasi praetereuntes dicimus, rjv ti ndoyiqie 
lenitudinem eam orationis habet, quae sacpc redit in testamen- 
torum tabulis, idv de ti itd&to. Apud oratores autem et philo- 
sophos illa abundantia sermonis minime rara est, quamquam eius 
ignoratio aliquotiens illorum cnarratores ludos fecit. ls T e rei satis 
notae, a qua nc Latini quidera scriptores abhorrent (cf. Mad- 
vig. in Ciccr. de fin. 1, 3.), exempla cumulemus, satis habe- 
mus commemorasse Andocid. de myst. §. 11. ei di ftrj, %Qrj- 
oao&e iftoi o ti uv vfttv doy.rj, idv //r} TuXr.&r) Xeyio. 
Deraosth. adv. Aphob. 814. §. 5. ftfovfttvog xai roviovg 
1'ti oiy.etOT£QOv g eX ftot Ttoitjoetev, ovy. uv yetQov fie 
ijiiTQOTtevdijvai, TttvTrjg Trjg oixeioTrjTog tc Qogyevo- 
fiivqg. Isaeura de Ciron. hered. §. 20. ftr) oteo&' av, ei 
TOiavTrj Ttg yv r) ftrjrrjQ f)fidv, oXav ovroL cpaot , ftrjr 9 
av tov TcavtQa fjftiuv ydftovg iottdv xai yaftr { ?.iav igeveyy.eiv — 
6 fvrjre Tug twv a?J.iov drjuortov yvvat/.ag atQeto&ai 8v ccvt^v — 
ei ftr) ndvTO&ev fjv 6 ftoXoyov ftevov rrjv ftrjTtQa r)fiwv 
elvai dvyartQa yvr { otuv KtQtovog. 
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Postulat igitur Bacchus, ut Xanthias clavam sumat pellem- 
que leoninam , sibi autem sorvilem vestitum tradat et partes inter 
se pennutent; ille morigeratur permutatoque habitu in se intueri 
iubet Bacchum (v. 500.) y.ai fileipov elg tov 'Hocodeiogav&lav, 
Ei deitig eaoftat y.ai nara ae to tfjft* extov. Id irridens Bac- 
chus spectatoribus dicit: uct Jt aU* alrfttog ov* MeXfcys ua- 
ovtytag. Quorsum autem illud spectet, nondum videtur satis 
expositum. Etenim intellexerunt quidem iam veteres enarratores 
respici hic ad nobilem Herculis ^AXe^r/.ay.ov aedem, quae Meli- 
tcnsi in pago fuerit, Agcladae Argiyi statuarii signo claraiu 5 ) 
simulque tangi Callian\J[Iipponici fiL, qui et eo in pago habitarit 
efc irrisus sit supra (v. 430.), quasi vero sustinuerit nvo&ov 
Xeovrtjv vavuayelv evijuuevog, quo loco castigari coniecimus ho- 
minis ct cum scortis eonsuetudincm et ridiculam vanitatcm, quae 
ipsum impulcrit ut daduchi vestibus fortasse proelio ad Arginu- 
sas commisso interesset **). Id poterat videri sufficere, nam sic 
Xanthias ct ut verbero uaoTtyiag et ut Calliae imitator ovx 
MeXinjg diceretur. Verum ut reconditum quiddam in verbis 
inesse statuamus, scholio movemur in Lucian. lov. Tragoed. 
§. 49. Illinc enim discimus primum Calliam eo in pago urbano 
non habitasse sed ei otiam civiliter adscriptum et drjuoO-ev Meli- 
tensem fuisse atquo id ex deperdita Aristophanis iabula "Styatg 
apparuisse; dein eundem Calliam ab Cratino tov £x MeXtTr { g OTty- 
uarictv esse dictum, quod fundos paternos oppigncraverit stre- 
nue. Namque apud Athenienses si qui fundus hypothecae daba- 
tttr, lapis in eo (sivc oQog) ponebatur, qui et nomen creditoris 
continebat et summam creditac pecuniae, nonnumquam etiam 
nomen praetoris eponymi, cuius qiudem anno dabatur hypotheca, 
veluti eni Oeofpgdarov itQXOvrog OQog xiqqiov (phtag, ohiag 
Mxi ytoQtov, ohiag vjai Y.r)itov) riutjg evotpeiXouev>]g 0avoOTQCt- 
to> riaiaviei dtgxditov dQaxucov 7 ). Fundi, in quibus talcs oqoi 
colloeati erant, ytoQta atptoQtaueva , atque, ut videtur, etiam 
otiv.to) dicebantur; certe Menandor aliquotiens aoTMTOv %tOQiov 



5) Cf. C. 0. Mucllcr. dc Phid. vit. p. 13. 6) Cf. Comment. 

II. p. XVI. [p. 45.]. 7) Cf. Bocckh. Oecon. Civ. Athen. I. p. 91. p. 
180. cd. 2da. Mcicr et Schoomann de lit. Attic. p. 506. Corp. Insor. 
Gr. no. 530 sqq. Ros» „dio Dcmen" p. 30. 50. 
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agxum dixit, qui non esset oppigneratus. Festive igitur Crati- 
nus Calliam, quippo qui fecerit ut fundi paterni otv/.toI essent, 
OTiy^ariav dixit, quo nomine alioqui servus poenac causa notis 
quibusdam inustus dicebatur. Aristophanes autem ulterius pro- 
gressus paoTtyiav posuit pro Cratineo oziy^azia. Sed praestat 
infra scribere ipsa verba schobastae: 'O /ttiv KalXiag ovtoq %bv 
dfytov MtliTevg, tog ^QiOTOtfdvr^g^Qaig — ibg di OTtyftaTiav 
avTOv KQaTtvog y.touo>dtZ tbg tva tojv yxtTaxQttov. ot yctQ davet- 
t/oftevot Tag y.T^otig i/ceTi&eoav y.ai ijityQarpov atcdg etg %6 
yiyvt6oy.eoVai bci vjzofrrpai elotv. bOev xai DltvavdQog uotvatov 
XtoQiov eioj&u Uyeiv to dveiztddveiocov^ Fecisse id Cratinus 
videtur in fabida Pytine, quam Olymp. 89*, 1. docuit; nam ne- 
que ullam fabulam illa posterioreiu docuit, immo brevi post quam 
illa victoriam reportaverat , fato functus est Olymp. 89, 2. vel 
3.; neque ante annum Olyinp. 89, 1., quo Hipponicus in pugna 
Dehaea occubuit, fiiius eius CaUias in bonorum paternorum 
possessionem venit aut superstite patre poterat oppignerare fun- 
dos. Itaque adolescentulus Callias paucis mcnsibus bona paterna 
ita dilapidavit, ut iam tum ea infamia nagraret. 

Ut permutatione facta Xanthias leonina indutus clavam 
sumpsit, Bacchus autcm sarcinas sustulit, illico cx aedibus exit 
famula Proserpinae et eo quidem vestitu, quo tum utebantur lau- 
tiores ancillae nobilium matronarum Atticarum, atque personatuni 
Herculem ad coenam invitat, quam domina audito ipsius adventu 
7 satis lautam paravit; commemorat cibos, quibuscumque voraci- 
tatem Boeotii Herculis delectari scit, pancs, pultcm, assum bovcn^ 
Tclayjovvcag di/CTa xo?Mxftovg. dlk 1 etgtfri. Sic enim scribendum 
sublata, quae vulgo post to/cca legebatur, intcrpunctione et nXa- 
yjOVVTag noXkdfiovg ita accipiendum, ut illo genus, species hoc signi- 
ficetur. Similiter otpeig naQetac non minus dicitur quain naQttac 
otpeig 8 ) atque in Theophr. Char. 5. [21. ed. Foss.] scribendum 
esse dtti?*ei yxti ni&rjy.ov &Qii[>ai deivog tltvqov ipsi alias 9 ) 
docuimus. Etcnim y.oXkd(iovg schol. in h. 1. explicat eldog nka- 
y.ovvTog TeTQaytovov, quos si alii enarratores Aristophanis vo- 
lunt aQTOvg esse — atque sanc esse illos itQTOvg ht viov tcvqov 



8) Cf. Foss de Thcophrast. Notat. Mor. I. p. 38. 0) Prooem. 

Indic. scholar. 1850 — 51. p. VIII sq. 
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yaXa-ATOxqokag apparet ex Atbenaeo (3, 110, t), et apud Pol- 
lueeni (1, 248. 6, 7.) legimus aqzovg 'AoXXdftovg — at refellun- 
tur eo, quod enerTev uqrovg inodo est commemoratum. 

Verum omnibus ciborum illecebris Xanthias, qua est fru- 
galitate, resistit et invitationem Proserpinae recusare pergit, ut 
v. 513. ancilla eum increpet: Xqqetg eytov. In explicanda hac 
formula, qnae etiam ap. Cratinum (Pytin. fr. 13. T. 2. p. 125. 
Meineke) et ap. Aristophanem in Lysistr. 945. Av. 341. extat, 
laborarunt multi, sed nobis certe nulla priorum explicatio satis- 
fecit; neque enim aut cum iis, qui tyiov hic omni potestate ca- 
rere volunt (schol. in h. 1. : neqiTTov de to eytov) , aut cum Val- 
ckenario, God. Hermanno, aliis facere possumus, qui Gregorium 
Corinthium secuti, transpositionem eam arbitrantur essc pro Xtjqcuv 
t%etg, ut yr/ftag, f.ta&tov eyei dicitur, aut eos probaverim, qui 
vel tyiov statuunt esse i. q. Ttyt6v y aut fonnulam profectam di- 
eunt ab interrogationo veluti tl xvnTctCetg eytov, tL dtccrqlftetg 
t%tov y sed continuatam potius actionem eo participio significari 
arbitramur et idem fere esse quod oweytog „ in einem fort " *). 
Sed ea de re aliis aliud placeat, illud certum est eum illius par- 
ticipii usum satis arctis finibus esse circnmscriptum , atque in 
secunda tantum persona reperiri et ubi cum verbis garriendi vel 
nugandi coniunctuni sit, veluti Xqqelg eycov, ov urj cpXvaqr/Oeig 
eycovy nisi quod Theocritus etiam 7talodetg tytov dixit, — Ubi 
vero ancilla commemorat intus iam esse et tibicinam pulcherrimam 
et insuper 10 ) duas tresve saltatrices pubescentes adinodum (con- 
vivia eniin ct deorum et inferorum non oblectamcntis carere pos- 
sunt, quae tum erant convivionun Atticorum), Xanthias, ut est 
ad Venerem pronus, sine mora introiturns est, verum a Baccho 
etiam procliviore ad voluptates retinetur habitumque servilem 
resumere, Herculeum reddere cogitur, ad quae iam dicit v. 533 
sqq. dftiXei y.aXtog f e% ovt\ tocog ydq toL nore iftov derj&eir/g 
w, e i &edg -9-i?Mi } in quibus duiXei xaXtog sunt ex 7caqaXXi)Xov 
posita; nam dftiXei apud Aristophanem esse xaXtog docet Lex. 



*) [Cf. aupra I. p. 12.] 10) Id enim si^nificat v. 514. ttvkr\TQ(s 

yi aot v Hv*i]'vo*ov eO& toQMorarr) xMQxr\OTQ(dts "Ext Qttt o°v f) tqsTs. 
Ut apud Demosth. pro Phorm. p. 953, 15. treQOS ZwoixXrjs vel 
ZtuxXijs. 
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Rhet. 214, 22.; 1'owg autem de re admodum certa dicitur u ) 
et ei &eog &eloi consuetudini Atticae respondet, ea in formula 
numquam eHUiv admittenti 12 ). 

Commutatione vestitus facta, quae chorum movet ut de 
inconstantia et mobilitate verba faciat, a Baccho autem utcum- 
que excusatur, introituri sunt in Plutonis domum, quum rcpente 
de sinistro scenae ostio, unde solebant 13 ) in comoedia viliores 
personae exire, duae exeunt cauponae damnum conquerentes ab 
Hercnle sibi factum, qui, cum apud inferos esset, ad se dever- 
terit cibi8que multis consumptis se debita pecunia fraudarit; sunt 
vero eae statu inquilinae, ut Athenis tum inquilinae modo ei 
rei vacabant, civcs autem Atticae ab eo quaestu abhorrebant; 
hinc utraque suum quaeque patronum {rtQOOTdriiv) de civibus 
8 Atticis habet; nam Orcus planc ad Atticae reipublicae ratio- 
nem est descriptus. Et altera quideni Cleone, altera Hyper- 
bolo patrono utitur (v. 576 sqq.), qui, cum haec fabula age- 
retur, non ampliufl inter vivos erant; nam Clcon Olynrp. 89, 3. 
in proelio ad Amphipolin cecidit, Hyperbolus Sami, quo se testa- 
rum indicio Athenis eiectus receperat, vere anni Olymp. 92, 1. 
ab optimatibus Atheniensium et Samioruin interfectus est 14 ). 
Patrocinium autem tam insignium ab impudentia hominum non 
mediocriter valct ut timido Baccho terrorem incutiat. Hlae igi- 
tur sine dubio procedunt habitu eo, qui tum inquilinarum erat 
et cauponarum Atticaruni. Verum alterius partes tritagonista 
tuetur, alterius quarta persona, sive id Ttaoaoxijviov dicis, sive 
TtaQaxoQijyrjjita. Comitautur eas duae ancillae, quae xiocpa ttqoq- 
iona sunt. Alteri vel cauponae vel ancillae nomen est Illa&d- 
vr}> quo erat ctiam quae Isocrati nupsit K> ). Ceterum videntur 
illae communem cauponam factitare atque eius rei societatem 
secum coisse. — Intcr cibos, quos tum Hercules sumpserit, 
commemorant etiam y.ai xoea ye ttqoq tovtoioiv dvdpQaOT eiv.o- 



ll) Cf., si tanti est, Ileiudorf. in Platon. Legg. p. 111. Schaefer. 
in Long. p. 357 sq., alios. 12) Cf. commcntat. noatram Andocid. V. 

p. 5. 13) Pollux. 4, 124. jottav tii rtov xhjtt jt\v Oxi)vr)v &VQtov 

?; }ttar\ ptv ptto0.ttov — 17 tfi ttQtoTfQit rb t v r tl t a j ar o v f/fi 
7iQos(ono v rj ItQov tifiQTjttta/itvov , rj aotxos iajt. 114) Cf. Clin- 
ton. P. H. 2. p. 74. et XLU. Krueg. Meineke Quaest. Scen. 2. p. 27 »q. 
15) Cf. Pseudo - Plutarch. Vit. X Orat. p. 243. Anonym. Vit. Isocr. 
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aiv ^vtjftuo^oXiata. Ita Rav. cum plerisque libris mss. Aristo- 
phanis, ita cditores Bruuckio superiores, qui quod Kustenis 
praestare dixerat divisim scribere dv r)ftuoftoXtaia , in verborum 
ordinera recepit; cum secutus est Dindorfius, alii. Atque pro 
coniunctim scripta voce pugnant schol., Suidas, Erym. M. 107, 
21.; divisim scriptam tueri creditur Pollux 9, 64. to di tov 
dfioXov rjfttov f)ftuo(l6Xiov , xcrt fjftuoftoXtaiov to tooovtov tovtov, 
tbg iv TOtg BaTQdyoig^QtOTOcpdvovg xai xoea ye—dv r)ftuo[io- 
Xtata. Verum, ni fallimur, nihili est dv y fjftuopoXtaia. Kam 
dvd uti numeralibus ita nominibus nummos significantibus addi- 
tum facit, ut haec distributivorum , quae dicuntur, potestate 
sint, veluti ap. Demosth. adv. Aphob. 816, 5. /tayaioojtotovg 
TQidmvra xai dvo dvd nivte ftvug rj mi t$. Itaque recte dixe- 
ris dv f/ftuopoXwv , non recte dv f)ftuoj3oXtatov; contra recte 
ex illo novum oritur adiectivum dvrjftuoftoXtata , quo non minus 
significatur complurium rerum singulas esse r)fttto t %Xiov pretio, 
quam riituopoXiaiov una res dicitur, quae co est pretio. 

In personarum vicibus describendis neque codices inter se 
conspirant ct editoribus aliis aliud placuit. Nobis illud impriniis 
ea in re spectandum videtur, ut quartae pcrsonae, quae TtavSo- 
xevtoiag partcs tuetur, quam paucissima, plura TtavSoxev- 
TQta a mandentur, cuius personam tritagonista sustinet. Itaque 
ab w. 564 sqq. locum sic descripserimus : 
Tlavdoy.. fi. ov ftiv odv fte 7tQogeS6mg y 

565 ^Ottr) xod-OQvovg elxeg, av yvtovai o % irt; . 
UavSo/.. a. Ti dai; to itoXv TaQtyog O&X etQrjm 7tco, 

Md Ji\ ovSi tov tvqov ye tov %Xcoqov ctc 
j~av&. 571 Tovvov Ttdw TOVQyov, ovTog 6 TQortog navxayov. 
IlavSox. a'. Kai to Bicpog y' iortaTO ftaiveo&at Sovxov. 
HavSox. fi. Nr) dia, TaXatva. IlavSox. a. vcb di detodoa yi /cto 
'Eni Tt)v mvrjXup 1 evdvg dvejtrfir^oaftev. 

575 '0 6*' ojxer* efc/fcrg ye vdg yjtd&ovg Xafttov. 
£av&. Kai tovto tovtov TOVQyov dXX ixQrjv tl Sqcxv. 

IlavSox. a. J 'I&t Sr) mXeoov tov TtQOOTttTtjv KXitovd ftot. 
IlavSo/.. ff. 2i> «F eftor/, idvneQ ijttTvxfjg, 'YjtiQpoXov, ^ 

"Iv avTov imTQLXptOftei'. IlavSoA. a. tu ftutQa 

580 l £2g fjSitog av oov Xi&to Tovg yoftcpiovg 
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KontotfC av, olg ftov xaritpayeg za tpoQtia. 
Bttvd: 'Eyto di y elg to ftdqa&oov iftfidXoifiL oe. 

9 Jlavdox. 'Eyto di tov XaQvyy uv i/.tiuoiuL oov, 

Jqijtavov Xaftovo', t[t tdg %6Xixag xario7taoag. 
][avdo/..a.!jSb^)X elft hri vov KXitov og avxov ti}u£Qov 

'E/.nrpieiTai xatTa TtQogxatovftevog. 
Vulgo quidcm vv. 564 — 566. ov ftiv ovv — eiQtpta nto tribuun- 
tur priori cauponae, vv. 567 — 570. alteri, eidem v. 572., priori 
vi) Jta Takaiva, posteriori vtb di detodaa — ipid&ovg Xafitov, 
huic ctiam v. 582. tum priori vv. 583 — 586. adscribuntui', editi 
autem ante Brunckium vv. 577 — 579. Y&i dr} — itiTQiiptouev 
priori dant cauponae, denique ad v. 582. schoL habet: Tivig 
tfaoi tov Jtovvaov Xiyetv tovtov tov ottytiv. Mittiums reliquam 
scripturae discrepantiam , satis illam magnam. At primum zi 
daL numquam, quod sciamus, apud Aristophanem in medio ser- 
mone, sed scmper in eius initio legitur 10 ); dein to TtoXv tuqi- 
yog ov/. etQrj/.d 7ito non alii personae convenit atque ei, quae 
iam alios cibos commcmoravit; denique quattuor versus 567 — 
570. et duos cum senuHse 573 — 575. non recte quartae perso- 
nae continuantur. — Tum illud patere vidctur, v. 579. to ftia- 
qu (paQvy^ — 531. Ta cpoQria alius esse personae, alius v. 582. 
iyto di — ififidXoifit oe, alius 583 — 584. iyto di tov XaQvyy* 
— xario7zaoag , neque haec novissima ab eo dici posse, cuius 
fuerint w. 579 — 581., denique v. 585 sq. dXX' elft fad tov 
KXitova — 7TQog/.aXovftevog eiusdem oportere personae csse , quae 
v. 577. dixerit X&l drj xdteoov tov 7tQ00Tatrjv KXitovd ftot. 
Quod enim quac modo Cloonom ab ancilla arcessi iusserat, nunc 
ipsa cuni abit arcessitura, non potest nobis scrupulum iniicere. 
Scquitur hinc primum v. 582. aut Baccho esse tribuendum, cui 
veteres quidam critici adscripserunt , aut, id quod nobis quidem 
magis placet, Xanthiae, qui ea vel secum vel ad spectatores 



1B) Cf. Kan. 6. 135. 1331. 1475. Ach. 736. 768 sq. 878. Pac. 922. 
1222. Plut 156. 306. Eq. 28. 171. 351. 496. Av. 64. 226. 1459. 1622. 
1647. 1682. Nubb. 1094. 1271. alias. Refragantur huic praecepto tres loci. 
Ach. 588. r( 6a\ JquxvUos. Av. 136. r( 6*«l ov et ib. 1152. <f(o' iJcu, 
ti 6*tt(\ nam Thcsm. 146. x(q <fai xaxontQov et Av. 826. r($ <f«i &ids 
noliovxos iortu alius sont gcneris. Verum in illis malim t( if i) reponerc. 
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conversus dixerit, dein vv. 583 — 58G. non eideui personae eon- 
tinuandos, scd vv. 583. 584. cauponae posteriori, 585 sq. priori 
esse tribuendos. Atque tantuni de personarum descriptione ; 
obitcr auteni moneraus in v. 507. foruiu, in quo ille caseus 
Athenis prostiterit venalis, ipsum eodem esso noinine dictuni 17 ), 
dcin v. 575. in Callistrati quidem editione tovg tfudD-ovg exti- 
tisse idque tamquam singularo notatum esse, quod pocta eo nomi- 
ne hic ut mascuiino sit usus; nos vero tantum ne Callistrato 
quidem tribuimus, ut quod illo unus praebuit, invitis omnibus 
libris obtrudamu8 poetae; denique v. 576. moncmus consulto vi- 
deri eandem syllabam a poeta quinquies repetitam, tum ctXX ixQi,v 
ti dqdv esso expiicandum d?X vuag iyQrjv deivov ti 6quv, — 
Postquam cauponao cum suis ancillis discesscrunt, Bacchus 
periculuni ab illis sibi conflandum metuens, itcrum a Xanthia 
blandis precibus usus consequitur, ut habitum inter se commu- 
tent, quo facto chorus Xanthiam adhortatur, rem ut bene gerat, 
Xanthias et recte se moneri dicit neque animum sibi defuturum 
promittit, qui rei gerendae par sit (587 — 619.). In his pauca 
sunt, dc quibus e re vidcatur dicere. Primum enim in iure- 
iurando, quo Bacchus promittit Herculeum vestitum se non 
amplius Xanthiae esse erepturum, noo^uog avtbg, rj yvvr), td 
zcatdla Kchuot dito?.oiurp (v. 595 sq.), lacto illo, ut iam in- 
terpretes monstrarunt, ad exemplum oratorum Atticorum efcJ- 
leiav sibi in iudiciis saepius imprecantium , inest asyndeton satis 
usitatum, ut infra 1428. avcbg, td 7Caidi\ r) ywr) f Kr/fioo- 
cpcav, et supra 157. dvdQiov ywai/xov I8 ). Ceterum quod v. 595. 
7j ywr) praccedit, sequitur td 7caidia, v. 1428. autem contra-10 
rium fit, vulgaris ordo cst naldeg v.ai ywaixeg, rarior ywai/.eg 
y.ai Tcaideg tfl ). Tum vv. 598. sqq. recte distinxit Fritzschius: 
Nvv obv eoyov tot, ifcetdr) Tr)v otolr)v eX?.r}cpag, rjv;ceQ Elyeg, 
i§ aQxrjg 7cd?.iv, 3 ^4vaved±eiv , ut c| OQxrjg rcdkiv coniungatur 
cum eckrtcpag. Neque mirum, quod chorus Herculem, cuius iubet 
Xanthiam memorcm esse, deiun dicit (tov &eov f.ieuvr t uevov 603.), 
cum Hercules non heroicis scd divinis caeriinoniis et religionibus 



17) Lys. c. Panckon. p. 732. ilOovrtt ih x^^v ivqov. 18) Cf. 
Schacfcr. in Long. p. 403. 19) Cf. Sintenis. in Plutarch. Thc- 
mistocl. 10. Mactinor. in Lycurg. p. 75. 
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fuerit apud Athenienses cultus. Denique in verbis Ei de jtaQa- 
hjQtuv ahooet, KdxftafaTg u fiaX&avov, AvO-tg atQeo&ai rj 
dvdyxrj Tig ndliv rd OTQtoftaTa retinendum Ttg, quod significat 
„inagna quacdani"; 'onv autem, quod eius looo in Yeneto cst, 
parum placet, cum non praesens sed futurum desideretur, ut 
iam Davesius y, OTai coniecit, id quod Dindorfius in Oxon. edi- 
tione praetulit. — 

Interim de sinistra scenae ianua exit Aeacus, neque Gor- 
gonas quidem aut Echidnam aut aliud ex Orci monstris, ut v. 
475 sqq. minatns erat, secum adducit, sed lacertosos quosdam 
et robustos homines loni ferentes, qui simulatum Herculem vin- 
culis constringant. Sunt autcm numero duo, et recalcitrante 
demum Xanthia tres alii insuper ab Aeaco advocantur; nam 
quominu8 statim ab initio tres illos eosque solos cum Aeaco ve- 
nisse statuas, obstat dualis forma, qua et Aeacus in adhortando 
et Xanthias in arccndo (v. G21. dvveTov. 622. ftr) 7TQ6giTov) 
utuntur. — Komina Jnvkag SxeflXvag IlaQdoxag barbamm 20 ) 
quiddam sono produnt coque facta sunt, ut Bacchus magis etiam 
contromiscat Dein operarii servi, qui quidem ad robustiores 
operas adhibebantnr, Athenis — et apud inferos pleraque omnia 
similiter atquc apud Athenienses sunt comparata — plerique 
erant domo barbari; Thraces autem, ut ab quodam erarratore 
dicuntur, caussao nihil est cur eos magis dicamus quam alius 
barbarae nationis. Pro TlaQdoxag in Ven. est SttaQdoxa g ; neu- 
trum aliunde cognituni; si quid csset mutandum, poterat coniici 
IlaQdaXag; id enim nomen extat in C. I. Gr. no. 189. 3417. 
4812. et IIaQdaXioY.r t nomen ancillae cst apudPlautum in Casina. 
ln verbis tttv v.ai (.tdxei (v. G22.) esse elev „itanc" iam mo- 
nucrunt alii , et solet eo significatu esee , ubi interrogationem ante- 
cedit 21 ). Kai autem est mirantis vel indignantis, ut saepiua 
ini nterrogationibu8 , praescrtim in v.ai 7Ttdg 2 ~) f clra v.ai 23 ) f v.c}tcc 
ntog 24 ) et similibus. — Xanthias igitur unus tribus vel sex 
adversariis fortiter resistit eosque plagis infligendis ab se arcet. 



20) Schol. ir< oVOftttTU (Tqt)X€V (og dovkutv f) To^ortov /ictQflctQMV. 
21) Cf. Heindorf. in Platon. Lysid. $. 29. in Euthydem. p. 363. 22) Cf. 
infra v. 590. Xenoph. Symp. 3, 6. 23) D eni o s th.^adv. Pantacn. 

p. 973. §. 24. 24) Infra t. 662. 
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In iis quae eequuntur, aliis alia placuit pcrRonaram dc- 
scriptio. Namque 

625. Jtovvo. Elt oiyl detvu Tctvva, xvntziv tovtovL 

KUntovict xctlloTQict; £ccv&. ftt) dD.' v/teQCfvu. 
Alcot. 2yhhu ftiv ovv y.al datvd. 
Yenetus elt oiyl — Ta)MtQia Aeaco, /*?} d)X VTteQCfvu Bac- 
cho tribuit, et scholia doccnt eiTa — TaXlotQta ab nonnullis 
Aeaco continuata, ab aliis elev vxxi ftdyet usque ad TuV.otQta 
vel etiam usquc ad deivd aut Plutoni aut ei, qui ex regia Plu- 
tonis exoat, ense tributa. Yemm praestat Ett — tuDmtqiu 
Baccho relinqucre, qui, ut antea Xanthias cauponas in Bacchum, 
ita in Xanthiam Aeacuin exaccrbare conatur. dk?J viteQcpvu 
Xanthiae tribuimus ironia sive inversione utenti; quamquam po- 
tuinms etiam Aeaco , et contra oyhXta //. o. mal detvu vel Xan- 
thiae vel Baccho dare. — Ceterum hteQcpvu aliquanto maius 
est quam deivd 25 ). 

Hli8 igitur repulsis ncgat Xanthias umquam se ad infcros 
descendisse, nedum quidquam illinc a se furto surreptum esse; 
eius in rei fidem, exemphun iudiciorum Atticorum secutus, ttqo-H 
yj.rjoet elg fidoavov utitur, et servuin suum simulatum quaestioni 
offert tormcnto habendae; cum autem alias qui suos homincs tor- 
mento offerebant, et saeviora tormenta nominatim excipere, et 
paeisci cum adversariis soliti sint , ut rcsarcirentur sibi damna, 
si qua scrvi sui passuri essent ex tormentis, Xanthias ncquo 
retuctari 8e dicit quominus ad quodvis cniciatus tormentique ge- 
nus desccndatur et omne remitti ab 8e condonarique damnum, 
si quod ex tormentis adhibitis fecerit Bacchus 20 ). Tormentis 



25) Dcmosth. c. Mid. 543, 2. Javov tb> «7n#6Jj? x«l (ntQtpv€f. 
2G) V. 638 sqq. xav ti nijQtoaio yi aot Tov nattfa Tvnriav, ittQyv- 
Qtov aot y.daixtti. Sttvth. Mr\ (ftoiy\ ovrto til paattvt? ttna- 
yttytov. In his rttnyvniov cst „debita damni compensandi causa pccunia ". 
ut v. 148. % nalStt xtvtSv t aQyvQi ov viftCktTO et v. 569. TttQyvQiov 
inQUTTOuijv est „dcbita merces"; ovrto autcm Brunckius scboliastam sccu- 
tus minus recte explicat „ne eum mihi mutilaTeris, scd proinde ut dixi, 
ubductum torque " ; nam significat potius „ non compcnsans argento damnum, 
si quod e tormentis fecerit". Est enim ovTto earum vocum in numcro, qua- 
rum significatio pendet ex adiectis; sic ap. Lys. .e. Agorat. $. 54 p. 478. 
ovtoi filv aniitavov, 6 (itv OTQfjiXfo&tis, Sivotftov, 6 d*i 'Innhts 
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autera raro in iure iudiciove quaerebatur, scd plerumque alio 
loco, verum adhibitis testibus, qui postea apud iudices testaban- 
tur, quae servi essent iuter tormenta confessi 27 ). Hinc Xan- 
thias quoquc Aeaco suadet, ut Bacchnm ad torraenta abducat, 
at Acacns in ipsius Xanthiae conspectu oculisque eam quaestio- 
ncm instituturus , Bacchum iubet deponere vasa et adhortatur, 
ut vera dicat Bacchus torqueri se vetat, se enim immortalera 
esse 28 ), Bacchum, Iovis filium, altenim autem servum; itaque 
Herculis personae, quam modo ipse, modo Xanthias susceperat, 
nunc plane obliviscitur. Ad illa Xanthias eo magis verberandum 
eum dicit, qnippe qui, deus si sit, nullum sit ex verberibns 
dolorem percepturus. 

Cum vero uterque deura se profiteatur, uterque est ver- 
berandus, ut, qui ex verberibus non capturus sit dolorem, is 
tandem dens agnoscatur. Nudi igitur (v. 656. anodvea^E drj), 
vel certe depositis sarcinis et habitu Herculeo altemis vicibus 
ab ipso Aeaco Bacchus et Xanthias verberantur. Cum autem 
vapulantes servi videantur valde placuisse Atheniensibus ideoque 
a multis poetis comicis sint introducti 20 ), hoc loco novus lepoa 
eo accessit, quod uterque dolorem miserc dissimulare studet efc 
multa comminiscuntur, ut, si quem gemitum invitis dolor ex- 
pressit, ne is pro doloris signo habeatur. Est vero antiquitua 
dubitatum' prior utram Xanthias an Bacchus vapulet et quem 
in modum descriptionem personarum fieri oporteat; at nobia 
probabile videtur, Xanthiam, cuius utpote servi tergum ad ver- 
bera obduraerit, etiam magis ad accipiendas plagas properare 
ideoque priorem verberari. Itaquo a w. 659. eic omnia de- 
scripserimus : 



ovt(o id est (^tj OTQtflXo>dtf$; cf. Itciskium in h. L Id.de cacd. cons. 
4. $. 7. p. 171. ov yitQ av ovtios ijk&outv i. e. sine armis. 27) Cf. 

Schoemann. de lit. Attic. p. 679 sqq. 28) V. 643 sqq. tiyoQtvto 

TIVC *Efil fjr) ^ttOavd^tlV ttftttVKTOV OVT\ tt <f£ Ut) , AvTOf OtttVTOV 

kIti to. Id hcmistichium reddendum fortasse Nicochari in Bekkeri Anecd. 
349, 8. et ntvaouat Tbv ar\36vtiov vnvov unotiaQ&oi^Ta oe, Ai>Tog 
atttvTov airttd, ubi aliis aliud placuit; cf. Meineke. fr. comic 2, 846. 
(468. ed. min.). 29) In parabasi Pacis v. 746 sqq. gloriatur Aristopha- 

nes ab se primo morem sublatum esse superiorum et aequalium poetarum, 
qui servos vapulantes et lacrimantcs in scenam prodire iusgerint 
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£ccv!>. xa?.tog Xiyetg. 

^fdov ov.6itet wv, rp fi V7tov.ivr l oai t r' 1'dyg. 
060. Aiav,. "Hdrj 'ftaragd o\ SavO-. ov fta Jl\ Jtov. ov# 

ittoi dov.elg. 

Aiax. *AIX ettt irti TOvdi v.ai ftatd§ot. Jtov. rnjvixa; 

Aiav.. Kai dt] 'ndta^a. Jiov. v.ctva Tttog ovv. ejtraoov; 

Aiav.. Ovv. olda. rovdi 6 % av^rtg ditoneiQdooftai. 

£av&. Ovvow dvvoetg ti; avtaxal. Aiav.. %i tdxxaTcd; 
665. Mcov codwrj&rjg; £av&. ov f.td Jt d)X itfQoivtoa, 

'Oitoff 'Hffdxleia rdv Jtottetotg yiyvtxai. 
VoW v. 659. nonnulli volunt esse imperata facientis, ut respon-12 
deat fere nostratium formulae „ Zu dienen quo significatu etiam 
v. 200. et 1398. extat et nonnumquam yv idov legitur ht ita- 
qalXrjlov, quod dicunt, ut v. 144. Pac. 327. Sed praestat 
eo illud sensu accipere, quo v. 484. est idov lafte ; etenim ante 
imperativos videtur adhortantis esse et fere idem significare 
atque aye, cpeQE. Hoc autem loco Xanthias sarcinas et vestes 
deposuerit. — V. 660. Rav. ijdrj 'ndta^ag idque Xanthiae con- 
tinuat, quae autem inferuntur, ov (.td Jt, Aeaco dat et ovfr 
i/ttoi dov.etg Xanthiae, atque huic ea tribui scholiasta quoque 
auctor est; editores autem plerique omnes ovd' iftoi doxetg dkl' 
— 7tatd§u> Aeaco continuant, nisi quod pro do/Mg Bentleius 
doxel vel dovxo, Reiskius hoc vel Sov.etv coniecit. At primum 
v. 660. ydrj 'ftdra^d o' scribendum et Aeaco tribuendum esse 
satis eo probatur, quod idem Aeacus v. 662. similiter dicit Kai 
drj f 7taTa!;a, ubi neque in scholiis neque in libris mss. ulla 
reperitur scripturae discrepantia , de alia igitur persona ne cogi- 
tari quidem potest. Dein ovd' i/ttoi SovMg Baccho esse tribuen- 
da inde apparet, quod, Aeaco si dentur, simul Soxelg, quod 
onmium est librorum, nisi in difficultates vix expediendas incur- 
ratur, in Sov.to vcl SoxeZ mutandum est et ne ea quidem muta- 
tione facta in Aeacum conveniunt; debebat enim Aeacus, si ne 
sibi quidem iam percussisse videbatur Xanthiam, hunc denuo 
percutere neque vero statim ad Bacchum verberandum transire. — 
V. 664. cum magna sit in libris mss. scripturae discrepantia et 
in diversissima discesserint editores, praetulimus cum Thier- 
schio, Dindorfio et Bekkero, quo certa ducit Yeneti scri- 
ptura %i TaTTarai; haec enim probat Xanthiae eiulationem opor- 
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tere etiam ipsam esse dxxaxal, non laxxaxat; accedit quod hic 
ne legitinms quidem fuisse videtur eiulatus, sed ut nandl erat 
atque dnctjtai et dnannai vel unannaitai , non antem lanct- 
nai , ita non magis fuerit iaxaxai sed solum dxxaxai. Hinc 
scribendum est cnWtg xi; dxxaxai, ubi per litoteta signi- 
ficat „valde", ut xlg est „magnus quidam". Quorsuni vero 
pertinet, quod ita eiulasse se simulat Xanthias, non quo ex 
verberibus dolorem ceperit sed quod cogitarit, Heraclea in Dio- 
meis quando sint futura? Etenim Heraclea ab Atheniensibus 
quinto quoque anno et, ni fallimur, vel secundo Olympico anno 
exeunte vel tertio incipiente, celebrabantur. Atque pentaeterica 
ea fuisse docet Pollux 30 ); annus autem Olympicus Heracleorum 
ex docreto Callisthenis apparet; hic enim Olymp. 108, 2. mense 
Scirophorione exeunte, postquam Phihppus Thermopylis tra- 
iectis Phocidem occupaverat, rogationem apud popuhun pertuht 
naidag xat ywaimg ex xiov dyQiZv ycaxaxOf.ii£eiv , xal xd cfQov- 
Qia ijtLGy.evctC.eiv , xal xbv IleiQaia xeixiteiv, xd c HQa- 

xXeia ivxog xeixovg iv aoxei &veiv 3i ). Tantum de 

8olIemnium. Agebantur autom non in urbe sed 
in pagis, atque ea ipsa causa erat, cur Olymp. 108, 2. appro- 
pinquante Macedonum metu rogaretur, ut ne illo tempore in 
pagis sed intra urbis moenia celebrarentur. Ex Heracleis pago- 
rum Atticorum maxime illustria videntur fuisse, quae Maratho- 
ne 32 ) et quae in pago Diomensi agebantur, ut ex Liberalibus 
rusticis Piraeensia ceteris praestabant. Iam credibile est post 
Deceleam ab Lacedaenioniis occupatam Heraclea propter hostium 

^H-,' . JL^ , * ■ ). ^f fffr ftfBfrf 

30) 8, 107. ovrot , sc. ol Uoonoiot , (&vov &vatas xas ntvrtTr\- 
otSaq , rt}v etg JfjXov, Ttjv iv BQavQtiivt, ti\v Tt3v 'II qux | ( t w v, ut 
recte a Mcursio, Iungermanno, aliis pro 'IlQaxlatitj&v est reposituin. 
81) Cf. Demosth. f. 1. p. 3C8. §. 86. p. 379. §. 125. Boehnecke, For- 
schungcn p. 414 sq. qui quod p. 655. ei Stephan. Byz. v. y Ex(Udat. tifjuos 
Tijs IdTTixijs ano ^E/^Xov jjotoos , ovtos o" ttno "Elovs Tonov /4<r«£u 
ovtos tov JT(tQai(tas xal tov TtToaxtofiov 'JJ q ttx X t t o v , tv f tovs 
yvfivtxovs tty tovas i t t & t o av t oTs TJav a&i\v at o t s Heraclea 
colligit Uecatomhaconc mense temporc Fanathcnaeorum esse celebrata , verum 
potest esse, Bed non ex Stephani loco apparet; nam ibi iv tfj referendum 
eBt ad 'ExtXtdat. 6*rj t uos , uon autera ad 'llQaxXttov. 32) De his cf. 

Boeckh. Explic. Pind. p. 193. [A. Schaefer, Demosthenes und scine 
Zeit. II. p. 276.] 
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metum aliquotieiis vel plane omissa vel in urbem ex pagis reieeta 13 
esse, ut propter eandem causam Eleusiniorum quaedam sollem- 
nia, quae Eleusine celebrari solita sunt, temporibus illis ali- 
quamdiu praetermittebantur. Itaque non inepte desiderat simu- 
lutus Hercules tam grata Herculi sacrificia. — 

BacehuB denuo percussns voeiferatur iov iov, cum vero 
Aeacus ex eo quacrit, quid rei sit, respondct v. 678.: Injtiag 
oqw. Itaque ea vociferatio, quae etiam ipsa valde placuit comi- 
olfl poetis (cf. Kubb. 542.), non tantum erat dolentium et laetan- 
tium (cf. schol. in Pac. 317. in Nubb. 1170.), atque fortasse 
illorum iov , homm iov , sed etiam tum equitum equos incitan- 
tium tum equitibus acclamantiuin , ut nostmm hop hop. — Quod 
v. 671. est hemistichium , (iadiariov raQ iariv y reperitur etiam 
Etdes. 742. Quae autem Bacchus iterum verberatus v. 672. 
voeiferatur , ^Artollov , og iiov dr{kov r\ IIv&iov i'x €t S sic ac- 
cipienda sunt, ut ^Artollov eiulantis in modum vociferatus sir, 
tum sumpto iuI respirandum spatio reliqua submissiore voce ad- 
diderit, uti mox v. 679. JJoaeidov eiulationi subditur og Aiyaiov 
TTQiovag. — Post euni vcro versum lacunam nobis deprehendisse 
videinur. Etenim postquam plagas tergo illatas Bacchus et Xan- 
thias ita fortiter tulerunt, ut dolorem vel dissimularint vel dis- 
simulasse sibi videantur, Xanthias Aeaco suadet, ut ne amplius 
UTga ipsorum verberet, sed ilia et ventrem; Aejieus probat con- 
siliuni, iubctque Bacchum ventrem verberandum offerre et eum 
caedit; qui cuni vel nunc dolorem dissimulet, statim despera- 
tur ab Aeaco, quasi vero ne illa quidem via discernatur, uter 
deus sit. At vero iniquum erat ita iudicare, antequam Xan- 
thias quoque iuit ventre cacsus. Itaque intercidisse aliquot 
versus videntur, quibus etiam Xanthias ita vapulare et dolorem 
inde captuni callide dissimulare diceretur. Utrum autem Xanthias 
an Bacchus prior sic caedatur, lacuna igitur sitne ante v. 679. 
Hoaeidov — ijhytjoe ng, an post v. 682. a?,6g iv ftev&eoiv sta- 
tuenda, non ausim diiudicare. 

Aeacus vero postquam sic desperavit deum a se discemi 
posse, utrumque in Plutonis domum dcducit, ut ab hoc et a 
Proserpina discernantur; ita scena ab histrionibus vacuefacta et 
fabulae actu ad quandam pausam deducta choms ad parabasin 
se convertit, quae in Ranarum fabula minus integra est; habet 

Meieri opuic. 5 



66 



enim ex septem partibus, quitms integra parabasis constat , quat- 
tuortantnm, stropham, epirrhema, antistropham et antepirrhema, 
MiutaTit.t autem, dvairatOTt.t et itar/.qtTi caret. Nam quominus 
XVIll vcrsus metro Aristophaneo scripti, qui a v. 346 sqq. 
leguntur, pro ca parte parabasis aocipiajittir, quae vel anapac- 
stus vel proprio parabasis nomine dicitur, quo minus igitur sta- 
tuatur parabasin hic non incipi , sed interruptam histriomim ser- 
monibus nunc ad finein modo perduci, satis iis cautum videtur, 
qnae in sccunda commentatione de Aristophanis Ranis p. VII. [p. 
56.] disseruimus. — Sed stropha et antistropha in cxagitandi 8 duo- 
bus tmn potcntibus in civitate viris Cloophonte ct Cligene ver- 
santnr. lllomm Cleophon (cuius vitam et morcs cuin alii enar- 
rarunt, quornm nomina ex C. F. Hermanni libro de antiquitatt. 
graec. iur. publ. §. 1C7. not. 18. peti possunt, tum Meinekius 
hist. cr. com. gr. p. 171 sq. optime enarravit) saepo ille a comi- 
cis traductus 33 ) et a Platone comico in cognomine comoedia, 
quae eodem die atquc Ranae docta est, laceratus, sic propter 
peregrinam originem loquacitatemque stropha pcrstringitur , uti 
vv. 1553. co nomine carpitur, quod paei componendae tum prae 
ceteris unus maxime advcrsabatur, ut simul Athenienses ol> 
mnltarum artium pcritiam praedioentnr 34 ). Qnod ci autein Bive 
Uminatur sivc vaticinatur chorns, pereundum ipsi fore, ctiamsi 
par futurus sit absolventium ot condemnantiuni numorus " . 
spectat, ni feUimuT, ad peregrinitatis indicimn, quo Cleophon- 
tem scimus 3 ") condcmnatum et eoniid Koet ipso R*narnm cdita- 
nun tompore arce*situm osse. CUgenes, quem pocta in anti- 
stropha vexat, illud sine dubio speetans, ut quos in stropha et 



33) Ciccr. de rep. 4, 10. :i4) V. Css. Moiau /oom' Itntiiy 

(sic non hic chorus, ut mysturum, sed on.ncs chori, ut llaccLo sacri, dicun- 
tur) ln(pqf>i — t6v noXvv o^oiifrq XatSv 6/Xor, ov aotf iur fivotai 
xti»r { rTct,. V. 711. to aouiortaoi t/vati. ih. 1120. &enr<uv y ovrt/ w» 
6'vtqiv aotftor. Nubb. .'»70. to oouiotutoi &*arat. ib. 52:». vptt rotg 
aotf oig., alin. 3.0) V. 659. PvCa i' IntxXavtov u^oviov VOftov, 

m unol.tiTc.t , Kur iaai ytvwvrai. Sic cnini c.im Diiulorfio pro xsXadtt 
reliquoruni librorum ct xfXttavfri Ruvennatis siribendum est. N i c o m a c h u s 
in Bckker. Anccdot. p. 349, 10. ftiXnovaiV aij&6viov xXuyytjv. Aoachy- 
lus in fabula inCerta ib. 349, 7. *onr*t «W yoov r6v thjfionor. 36) Ae- 
schin. de leg. sua p. 254. 



antistropha deridoat, quadom nominum quoque sint similitudine, 
Cleophonte est nmlto minna notus, ex ipaiua autem poetae 
verbis apparet parva eum statura (Kletyivt-g 6 utxnog), cor- 
pore deformem 37 ), ebrium (tteMiov), conditione vero balneato- 
rem 3S ) fuisse, tum autcm rempublicam eapessivisse et multis 
negotia faeessisse (6 vvv ivoyhov); quod vero dicit propediem 
ipsi pereundum lbre et quia non ignoret fatalem sibi casum in- 
starc, propterea numquam non cum baculo cxire 30 ), fortasse 
eo spectat, quod falsis accusationibus in odium multorum civium 
ineurrcrit, et quoniam sibi ab iis omnia metuerit et imprimis ne 
par pari referrent, eodem pepexisse cum telo esse. iScholiasta 
nihil videtur de honiinc aut in vMuojdovuevotg repperisse aut 
aliunde rescivisse; nam quod scribit, yaiveiai di o IO^iyevrjg 
neqi r« Tiohxtv.a , v.ai tojv :clovauov uev ioTi, j;evog di vai 
fiaQfiaqng ovxog, videtur coniectura esse nndecumque capta, non 
vero aut fcabularum publicarum fide aut testimoniis rerum scripto- 
rnm niti. Fuit, qui istum Cligenem coniiceret non diversum 
csse ab Cligene sive Cleogene Halensi, qui anno Olymp. 92, 3. 
primus scriba senatus quingentorum sivc scriba primae prytaniae 
Aeantidis merit, cuius memoria cxtat tum in titulo quodam C. 
I. Gr. no. 147. ubi forma est KytEFENEZ i. e. IO.eiyevrjg, tum 
apud Andocidem de myst, p. 47. §. 96. ubi est KXeoyevrjg. 
At vcro nomen illud non ita ramm est, ut non plures simul 
potuerint temporibus illis apud Athcnienses eodem uti; est igitnr 
illa coniectura ex earum numero, quas neque comprobare neque 
refettere possis. Fortasse Clcogenes antistrophae ut morum sinii- 
litudine ita generis quoque propinquitate Cleophontem attigit, 



37) 6 7i((hi]Xog ouios schol. quidcm cxplicat 6 ioixatc y.uiu ti\v 
i]).ix(itv 7ri&T}X(i) , ubi f}Xix(a sigmficat, ut Baepe, staturam ; cf. , si tanti 
cst, Larcher. in Herodot. 3, 1G. DemoBth. adv. Boeot de dot. p. 
1024. §. 56. At „simia" in utroque sennone deformis dicitur, ut ap. 
Aristoph. Acharn. 120.; cf. Schaefer. in Long. p. 385. Ilein- 
dorf. in Horat. Serm. I, 10, 18. 38) o novrinoTaiog (lakavtvi. 

Dicebatur autem {la).avtv$ , qui in balneis meritoriis parva mcrccdula [ini- 
Xoutqov~} accepta lavantibus utensilia balnei commodabat. 39) oane 

Zt oljMOitTai, ov nokvv — xqovov IvdiaTQdpti , tifiibf (?) 6k TaS', 
ovx tinqvixo? iaf>\ Yva fitjnoTt xaTTotivO-rj utfiiiov avtv Zvkov fia- 

$(kO)V. 
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qui in sti*opha deridetur; certe solebant cognati etiam noininibus 
cognatis esse, ut KXetov KXeoftedwv KJ^aiverog, Ntxiag et Ni- 
xrjQarog, Jrjftoo&htjg JtjftofteXyg Jijftoxd(n}g , Jrjfteag et Jr r 
ptdd)}g, alia innuuiera. 

Longe autem praestantissima huius comoediae pars A th«*- 
niensibus arbitris visa est parabasis, quae iis sic placuisse dici- 
tur, ut ob eam fabula iterum i. e. non mutata doceretur; id 
Dicaearcho auctore argumenti 40 ) scriptor tradit. Verum cmn 
parabasis nomine dubitari nequeat quin epirrhema vel solum vel 
una cum antepirrhematc signiticetur, epirrhemate autem Athe- 
niensibus consilium detur, non generatiin modo prudentiae ple- 
num, id quod in antepirrhema cadit, sed nominatim et dat& 
opera temporibus illis atquc civitatis rationibus, quales tum 
erant, aptum, si modo verum est, quod Dicaearchus scribit, 
necesse est non longo spatio post primain editionem interiecto 
sed fortasse eodem vcl ccrte sequente anno iterum cdita sit fa- 
bula. Duo autem vel sunt vel videntur esse, quae hic sua- 
deantur Atheniensibus, qnorum prius TtQtotov, alterum elra voce 
significatur. 

TtoiHtov ovv fjfttv doxel 
'Et-iowoai tovq noXhag xdtpeXelv ra deiftaTCt, 
700. KeX ng rjftaQTe ocpaXeig ti &Qwi%ov nahxioftaoiv, 
y Eyyeveo&at cprjfti XQ^txt TOtg oXioOovaiv totb 
A.vtiav ix&eiot Xvoai Tag rrQoreQov ctftaQTiag. 
Eit txTtftov tprjfti XQfjVai ftydev etv h Ttj ito)jet. 
Kai yaQ aiaxQov eoTi Tovg ftev vavftaxtjoavrag ftiav 
705. Kai W.aiaiug evdig etvat xdvri dovXwv deondtag XfJt, 
Ad i^towocu v. 699. possis ex v. 701. repetcre XQV va h 
sed eo non opus est, cum post doxei, uti post otoftat r)yoiftai 
vofii^co, infinitivus sic sacpe ponatur, ut neoessitatis notio acce- 
dere videatur et complures grammatici detv supplendum puta- 
rint 4I ). Quaenam vero est civium inaequalitas, quam e repu- 
blica tolli iubet poeta? Kam neque ad dtittwv et hzixlftta» dif- 
ferentiam removendam pertinere potest, cum ad aTifiovg alterum 



40) ovrto <N i&aufiKO&T) ro dpa/xa Jia rr)v iv avxtp iraoupuaiv, 
ut(T€ x«l aveSnYttx&r], ft»S (prjOt Jixaiany m ug. 41) Cf. Bos. Ellips. 

p. 65K>. ed. Schaef. Bernhardy Syntax. p. 571. 
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spectet poetae consiliuni, quod tha voce introducitur; neque 
niagis ad exules revocandos, de quibus fuit qui cogitaret; nam 
tali consilio magnam Ln se concitaturus fuisset poeta Athenien- 
sium indignationem, qui non erant ignoraturi, sic redituros esse 
etiam, quicumque vel cacdem perpetrassent , vcl cum hostibus 
Attici nominis feeissent, vel populari imperio semper adversati 
essent. Ineptit Marcellinus 4 -), quod, Zopyruni auctorem prae 
se ferens, post cladem Siciliensem exulibus omnibus reditum ab 
Atheniensibus decretum et solos Pisistratidas eo benefieio exclu- 
sos esse scribit 43 ). Immo ab exulibus promiscue reducendis vel 
quadringenti abstinuerunt , verentes scilicet, ne sic Alcibiades 
quoque reverteretur 44 ); post sublatum autem quingentorum do- 
niinatum et restitutum populare imperium Alcibiadi quidem et 
paucis aliis redeundi potestas facta est 45 ), de univereis vero 
exulibus nihil generatim statutum; etiam PatrocUdis rogatio non 
modo ab revocandis exulibus abstinuit 4 "), sed nominatim suum 
beneficium ad eos pertincrc noluit, quicumque fugissent 47 ). Sic 
post cladem demum ad Aegos Potamon acceptam obsessamque a 
Lysandro urbem inter alias duras pacis leges ea quoque Athe- 
niensibus imposita cst ab victoribus Lacedaemoniis, ut exules 
apud se reciperent; hinc exules eodem redierunt tempore, quo 
moenibus cversis Lysander in Piraeum venit 48 ). Quod igitur 
Philochorus ot Demetrius de reditu exulibus decreto scripsisse 
dicuntur 40 ) , id fortasse ad tempus occupatae ab Lysandro urbis 
pertinct; contra Thncydides rerum scriptor post sublatos demum 
XXX tyrannos redditamquc populo reipublicae procurationem de 
cxilio revocatus est, idque, si verum est, quod Pausanias (I, 
23, 9.) narrat, singulari Oenobii rogatioue. — Quod autem 



42) Vit. Thucyd. p. 6, 13. Bekk. Tovg \4di}v«lovg xti&oJov v*eiw- 
xtrtu tot( tfvyuoi n/\i}V tojv IleiaiaTQaTidojv ueTtt Ttjv rjTtav Tr)v iv 
Zixeldt. 43) Cf. quae scripsimus de bon. damnat. p. 228. 44) Thu- 
cyd. 8, 70. 45) Thucyd. 8, 97. 46) Andocid. dc myst. §. 80. 
rotff o*e (f tryovTctf oi<Tf nttToox).t(>Si]g tine xttTtivtti oi>9' v/ueig ityqtfi- 
aaa,1e. 47) ibid. §. 78. nkr\v onoaa tv OTr)Xctig yiyQanrai tojv fiij 

iv&tttte tteivavt oiv i) — r(g ian ffvyr), tj fravttTog xttTtyvtoa&ij 
i) atfftyevoiv i) TVQt'tvi>oig. 48) Cf. Meicr. dc bon. damn. p. 229. 

not. 247. 49) Marcellin. Vit. Thuc. p. 6, 22. xaOoSog tJotft} roTg 

iftvyovOiff ws* xttt ^iXo/oQog Xiyet xttt Ji}in'}TQiog iv ToTg ttQxovatv. 
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modo comincinuraviinus Patroelidis decretum, id ipsum in his 
verbis poctac explicandis nos non inediocritcr adiuvarc potcsfc; 
nam ut illud de restituendis iu integrum fcum (uittotg tum aili- 
nibus dominatui quadringentoruui cavit, ita Aristophanes quoque, 
bed contrarium ordincm scquens, prius suadet, qui inter CCCC. 
fucrint, vcl cum cis fecerini ot illie rermn potitis magistratus 
et imperia aeceperint, iis ut populo sc purgandi potestaa iiat. 
purgatis autcm delictoruin vcnia detur; dein auctor cst, ut an- 
(.101 in integrum rcstituantur. Eam intorpretationem < onnrmat 
16 v. 700. oqxxkti^ xt (Dorriyot 7t(daiottaotr. Xam elsi veteres 
enarratorcs dubitarunt, quisnam de aequalibus riirynichis hic 
significetur, atque nonnulli de comico, alii vel de tragieo eiua 
nominis poeta eogitarunt, non est tamen dubitaudum, quin, id 
quod etiam ab Didynio et Cratero perspeetiun est 50 ), eo noinine 
Stratonidae filius pago Diradiotes dicatur, qui, postqiiam in 
classc Attica, quae a<l Samum stativa habcbat, praetura fnnctus 
est, dominatum CCCC una cum Pisandro ixnpriinis instituit 
magna cain iu reni ealliditate usup f qua etiain in reliqua vita 
multum pollebat. Recte igitur poeta eos, qui a Phrynicho per- 
suadcri sibi passi sunt, ut in illius dominationis Bocietatein fcrans- 
irent, supplantatos esee dicit Phrynichi artibue. Jtittaxa aufceui 
quae aqtleiv vult, interdicta sunt, quibus cautum erat, ut nc 
ad populum ea de re fcrretur, iubet igitur adetav dari rogatu 
ris. Sic Patroeiides quoque suae rogationis tum demum auctor 
cxtitit, tTTttdt] tV^tf ioavro ^AihpvAoi ti)v adeiav ;ceoi twv 
oqpuAovuuv, uigve leyuv tieivat xai imtftr^itmv. Keque vero 
Aristophanes pruiniscue ad omncs illius culpae aflines quam suu- 
dct vcniam patcre volucrit, sed sine dubio ea excludit tiun do- 
minationis et eoniurationis auetores , tum onmefj quieuinquc vel 
causae suae diifidentes semet ipsi cxilii danmarint el soluin vcr- 
fccrint, vcl legitimis in iudiciis propter caedcs coimnissas capitc 
aut exilio multati sint; iis igitur solis veniam rogat, qui non 
ipsi duccs scd alios duces secuti facinore pacne non Yoluntario 



50) Schol. in Aristoph. Lys. 315. M) Lysias or. 85. {■ 9- 

p. 763. tpQVVt/os xtu fltiottriSnog xtci oi ttit' ixtirotr tSrmtxyuyoi »'/' 
nQoriouv dltyuQ/iav % « r i a i r, o t>. r. Cf quae <!• Ebrynlcho ilisputavimus 
in Encyci Holan. III, ■>[>. p. '511 sqq. 
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culpam eontraxerint camque apud populiuu vel in iudicio pur- 
gaverint. 

Tantimi de priorc consilio; alteriun autem, ut dixiinus, ad 
dciftovg pertinot, neque vero auctor est poeta, ut dciftiag poe- 
na de numero legitimamm poenarum tullatur perpetuo, sed ut 
civibus iis, qui tum aflecti erant dctftia, rcddatur ejctztftia, si 
in integruni restitutionem populum rogarint ct stipendia trircmi- 
bus nicrcrer velint. Apparet id ex iis, quae v. 708 sqq. leguntur: 
JlQog de Tovcotg eiy.bg vftdg, o'i ftefr vfttov TCoXkd dr) 
Xoc uartQeg evai • , udyj i oav vxd :tQogr(y.ovotv yevei, 
710. iiv uiav cavctjV naQeivai ^vftcpOQav aiTovftevoig. 
*u4Xku ii t g oQyijg dvevveg, to ootftocacoi tpvoet, 
Tldvcag dv$Qi6iiovg eyovceg £vyyeveig y.iv.otoueOa 
Ka/ctTiitovg xai jCoXicag, ogrig ixv %vvvav(ia%fj. 
Poeta v. 710. ^ruipoQav dicit pro aTiftia, quae extenuatio satis 
cst nota, etiam ex oratoribus 52 ). Ildvcag dv&Qtoscovg quod dicit 
v. 712., accipicndum est pro /cdvrag ^&rpaiovg; neque enim 
auctor est pocta civitatis inquilinis et peregrinis dandae, quicuni- 
que inter navales militcs scribi se patiantur, quaniquani sane 
Diodonis 53 ) scribit ante proelium ad Arginusas datam esse ab 
Athenicnsibus eivitateni inquitinis et peregrini«, quotquot belli 
discrinicn cum ipsis subire voluerint. Iram autem, quam remit- 
terc Athcnicnscs iubet (v. 711.), rcferimus ad quattuor imperato- 
res, qui se iniustae poenae subtraxcrunt, qua tribu6 fcre men- 
sibus ante Ranas editas 54 ) Atticus populus decem praetores, qui 
ad Arginusas vicerant, propter ncglectam caesorum sepulturam 
affecerat. — Quid vero sit, quod poeta v. 705. servoruni qui-17 



52) Andocid. dc myst. p. 41. \. 80. itootSftfv oxt nolloTg tiov 
nut.mov flev avutf oqu£ , roTg fih' xttjtt voftovg, roTg <ff xarit i/»j</i- 
auttTtt. Bcmosth. c. Mid. 58. ttaTQttTiictg ialto xal xi%Qi]Ttti avu- 
tfooit. ib. 96. TTjXi xttuTij xtxl roittvTr} avutfOQil nfQtninTtoxtv. ib. 99. 
jr, iou jTttTQoq ovu.tf.oQtf. Similiter etiani ttTv/T]fta dicitur de ttTiuia et 
dc tfvyT], ct ovfttpoQtt etiam dc capitis poena. 63) Diodor. 13, 97. 

'.■l&ijvttToi lnoir\auvTo nokCrttq rovg utToixovg xttl Ttov ttXXov Zevtov 
jovg (iovi.ofiivovg ovvtty(ov£atta9tti , ubi rou£ fiovXofiivovg ovvttytovl- 
atta&ttt est etiam ad rovg uuoixovg referendum , nc forte credas inquilinos 
tum omnes essc in civitatcm receptos. 54) Cf. Boeckb. Oecon. Civ. 

Ath. I, 866. not. cd. 2da. 
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cumque proelio ad Arginusas interfuerint , Plataeenses dicit factos 
esse, nondiun videtur satis expositum. Res autem sic se habet. 
Etenim Plataeensibus iis, qui Athenas confugerant, ciun esset 
eorum patria Olymp. 88, 2. propter fidem Atheniensibus per 
centum amplius annoc praestitam ab Lacedaemoniis post diutur- 
nam obsidionem capta, illis igitur vel ipso anno Olymp. 88, 2. 
vel paulo post Hippocrate quodam rogante civitas Attica data 
est, sed quae non optirao esset iurc; nam interdictum iis, nc 
saeerdotia gentilicia ncvo magistratus IX praetoruin caperent et 
eorum demum filiis, qui essent ex iusto matrimonio cum cive 
Attica suscepti, aditus ctiam ad iUa patefactus 55 ). Ex eo igitur 
tempore videtur apud Athenienses adscribi Platacensibus codem 
fere loco fuisse, quo apud Romanos erat in Caeritum tabulas 
referri. Sed aliud exemplum deterioris illius civitatis eo sub 
nomine ab Atheniensibus datae non novimus praeter hoc, quod 
ex verbis comici et ex loco quodam Hellanici apparct, quem 
scholiasta in h. 1. adscripsit. Illinc enini discimus Olymp. 93, 2. 
servis bonam operam reipublicae in classe praostituris Plataicam 
civitatem sive illud deterius civitatis ius, quod antc XX annos 
Plataeensibus sit datum, promisisse Athenienses ,r,<i ). Hacc de 
epirrhemate. — In antepirrhemate Athenienscs duobus nomi- 
nibus carpuntur, et primum quidem pro]>tcr nummos adulteratos. 
Cum enim Attici nummi, Aristophanis orationi si fidem ea in re 
habere licet, olim et integritatis et notae laude praestiterint, 
anno OljTnp. 93, 2., fortasse ut bellicis nccessitatibus subveni- 
retur, ex aureis Victoriis aurei nummi, at nec bonae notae nec 
sinceri, sed quibus multum aeris admixtum crat, ipso autem 
editarum Rananun anno Olymp. 93, 3. aenel oboli pro argenteis 
cusi sunt; hoc ab comico in Ecclos. v. 810., illud in hoc ante- 
pirrheraate respicitur 57 ) , quamquam inter veteres enarratores 
fuerunt, qui hic utramque rem notari crederent. Vcrum illa 
culpa hic leviter tantum tangitur; copiosior cst poeta in altero 
crimine inferendo; apud Athenienses enim probos civcs ct gene- 
rosa etirpe profectos optimai-umque artium disciplina institutos 



55) Cf. auct. orat. c. Ncaer. p. 1380. 104. 56) Cf. Boeckh. 

Oecou. Civ. Athen. 1, 366. cd. 2da. 57) Cf. Boeckh. 1. c. T. I. p. 17. 
33. 777. 
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arceri a republica; oinnia malorum hominum peregrina vei etiam 
servili origine ortorum consiliis et auctoritate regi, istis imperia, 
magistratus, legationes deferri. Itaque adhortatur Athenienses, 
ut pri8tinum ad morem revertantur et rempublicam tuendam re- 
gendamque oivibus probis denuo committant; quinam autem tum 
fuerint, quibus tamquam utilibus poeta civitatem utivelit, parum 
constat; cogitabanius de Cononc. 



- 
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COMMENTATIO PRIMA DE ANDOCIDIS QUAE 
VULGO FERTUR CONTRA ALCIBIADEM 

ORATIONE *). 

3 Contra Alcibiadera orationem videri et ad Andocidem male 

referri et sophisticae artis scitamentum esse ingenii ostentandi 
vel etili exercendi caussa compositum, id nos accuratius demon- 
stratum ituros cum nuper *) promiserimus, proniissis ita nunc 
stare animum indnximus, nt quaestionem ab avorum inde me- 
moria non minima doctorum hominum contentione agitatam quasi 
de integro in examen vocaremus. Nam postquam primnm Tay- 
lorus *) „exultante", ut ipse gloriatur, „cri8i" eam orationern 
non ad Andocidem pertinere sed ab Phaeace conscriptam esse 
conatus est evincere, statim quidem Tib. Hemsterhus ius 3 ) 
in eius discessit sententiam et Ioannes Piersonus 4 ) quibus 
ille usus esset argumentis, ea minime contemnenda dixit; ali- 
quot autem annis interiectis exorti sunt summi viri Ruhnke- 
nius et Valckenarius, quorum ille in historia critica orato- 
rum Graecorum 5 ), hic in adversariis, quorum particulam Slui- 
terus 6 ) publici iuris fecit, refutatis argumentis aliquot, quibus 
aut minus ad persuadendum idoneis aut plane falsis Taylorus 
erat usus, Andocidi ereptam orationem denuo vindicarent, atque 
ea lis vindiciarum ita illis duumviris successit, ut, qui postea 



[*) Fraemissa Ind. schoL per aestatem a. 1836 habondanim.] 1) Pro- 
oem. Indic. Schol. Univers. Halan. 1835 — 1836. p. 1. not. 3. Allgem. En- 
cyclop. d. W. u. K. III, 7. p. 177. 2) Lect. Lys. c. VI. 3) ad 

Thom. M. p. 810. B. 4) ad Moerid. v. nopntTn p. 332. 5) p. 131. 
vd. Kcisk. 6) Lection. Andocid. p. 17. §. 99. Taylori, Ruhnkenii et 

Valckenarii ea de re disputationes coniunctim editac leguntur in Andokid. t. 
A. G. Bccker. p. 81 — 108. 
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Andocidis orationes singulari industria tractavit, Sluiterus 7 ) ue- 
garet „post Kuhnkenii egregiam disputationem esse qui dnbita- 
ret, quin germana esset Andocidis oratio". Dubitare tanieu 
ausi sunt Athanas. Augerius 8 ), dein ipse huius coninien- 
tationis auctor in eo libro % quem adolcscciitulus de bonis 
damnatomm soripsit, tum Wachsniuthius 10 ), denique is 
qui laudabile studium in oratonmi Atticoruni monumentis expli- 
candis et vir posuit et senex porgit ponere, Albertus Ge- 
rardus Bcckerus 11 ). Seque vero dubitationibus conficitur 
res, praesertim cum non tantum Droysenius 12 ) in eleganti 
comnicntatione, quam de Ilennocopidis nuperriine scripsit, sibi 
eam orationem gcimanam Andocidis videri et professus et pro- 
bare conatus sit, sed etiam Fredericus Augustus Wol- 
fius 13 ), Augustus Boeckhius u ), Georgius Schoe- 
mannus 15 ) quotiens huic orationi testimonium denuntiant, ita 4 
ea utantur, ut nullam vidcantur iidei dubitationem habuisse. — 
Cum igitur eam caussam susceperinms tuendam, quae posset 
inferior videri, si esset auctoritatibus transigcnda, dabimus ope- 
ram ut non tcmcre ab summorum hominum iudiciis dissensisse 
videamur, sed conquisitis aedulo rationibus, de quamm veritate 
cuivis licebit iudicare qui non dcsipiat, aecurate disscremus et 
diligenter argumentabimur. Namque in ea arte factitanda, quac 
ab iudicandi munere eritiea appellatur, non minus illud fugiendum 
est, nc rationibus tibi nolis persuaderi, ubi prisca ct iuveterata 



7) Iilein iudicium cst E. Hopneri pracfat. ad interprctat. Germanic. 
huius orationis Vratislav. 1824. p. VI. 8) In pracfationc quam inter- 

pretationi Gallicae praemisit p. 198. 9) p. 5. CT. etiam A. L. Z. 1827. 
Xo. 118 sqq. 10) llcllcn. Alterth. 1,2, 190. 11) Andokides uber- 

setzt und erliiutert von A. G. Beckcr. (|uedlinburg 1832. p. 4. p. 13 sqq. 
ilunc fcrc sequitur Anton. Westermannus in hist. eloq. graec. p. 66 
12) p. 41. Rheinisches Museum III. p. 199. 13) ad Leptin. §. 137. 

p. 376. — Scholis Wolni dc litter. graec. , quas Gucrtleri malc feriata in- 
dustria nupcr edidit , sciens abstineo , manium religioncm rcvcritus , nequc 
ex iis, quac p. 874. leguntur, colligas , quid Wolnus ca super quaestiom 
statnerit. 14) Oec. Civil. Athen. I, 431. II, 16. [dubitat V. D. in ed. 

scc. I. p. 525. In rhetorum scholis orationeiu confiotam cwe docuit II. Saup- 
pius in Zimmcrmaum diurn. scholast. a. 1S35. p. 328.] 15) de coiuit 

Atheu. p. 243 
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quaedam opinio diutumitate 1G ) temporum consecrata possessione 
deturbanda cst (quasi vero longi temporis praescriptioni non minus 
sit tribuendum in re litteraria quam in iure civili et publico aut 
inscriptionibus sive titulis librorum in fronte exstantibus maior sit 
fides quam reliquo qui contextus libri vocatur, in quo si quae 
ex coniectura immutantur, ca non certiora posse esse iis quae 
ex codicum subsidio scribuntur Bentleius signiticavit ad Horat. 
praef.), quam ne novitatis quodam pruritu captus quodvis opi- 
nionuni figmentum temere arripias. Qui autem pro rationibus 
quadam quasi eircumforanea iactationc utitur, qua rem oratorie 
verbis auget modo, modo minuit, is plebem imperitam ducere 
maluissc censendus est, quam doctis hominibus persuadere, qui 
quidem graviter ferunt, si aliter persuadeas quam ratione dili- 
genter inita subductaque. Neque vero magis rationum loco ad 
argumentorum id genus refugiendum, quae in vagis incertisque 
sensibus posita sunt; etenim ne naevis quidem desunt ainatores, 
inimo 

amatorem - amicac 
Turpia dccipiunt oaccum vitia aut ctiam ipsa haec 
Delectant. 

Huc referimns, quod Ruhnkenius „eandem" dicit „in hac 
contra Aleibiadem quam in ceteris Andocidis orationibus essc 
dicendi formam, vim et gravitatem", quod Yalckenarius „viin 
dicendi in hac oratione elucerc admirabilem et prorsus Andoci- 
deam", quod „eundem" vnlt „videri stiluin atque in reliquis, 
quae sinc controvcrsia sint Andocidis, candem dicendi vehemen- 
tiam, eandem lihertatem", quod Droysenio videtur, „eundem tn- 



16) Lcpidam fabulam post Rinhardum Paccum et Richardum 
Hentlcium narravit P. A. Wolfius in quodam proocmiorum , quae ele- 
gantissima solebat indicibus scholarum huius Halanae universitatis praemit- 
tere, et Fredcr. Manitius in unum corpus redcgit, p. 126. [p. 69. coll. 
Wollianae] „fuisse olim in Britannia indoetum quendam sacrificulum , qui 
triginta pcr annos recitans librum horariarum precum pro vcrbo Sumpsi- 
mus legere solitus esset Mumpsimus. Is quum natu iam grandior ab 
amico ultra ordincm litterato monitus esset , ut ridiculum errorem deponerct, 
vocem insolitam miratum religiosum hominem pro simplicitate sua respon- 
dissc, non vidcre se cur antiquum suum Mumpsimus mutarct novo 
alterius Sumpsimus". Scilicet paucorum annorum , unius actatis lcvis 
• rror saepenumcro antiquac possessionis ius et gravitatem usurpat. 
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multuurium sernionem etiam haec prae sc ferre oratio, qui huius 
oratoris proprius est". Xam haee nisi singula eomprobantur singu- 
latiin, quouiodo persuadeant ei, quicunique suis , non alioruni oculis 
videre didicit, intellexitque oratorem liunc visum esse ipsis anti- 
quitatis arbitris non vehementem , non liberum, immo sedatum, 
shnplicein, paene humi serpentem? Legi autem hunc iibnun velim 
neque ab indoctissimis, qui (si fas est C. Lucilii facete dictum in 
rem meam conferre) neque nihil intellegunt, neque ab doctissimis, 
qui plus quani ipse. 

II. 

Si qui autem sunt, quibus totum hoc commentandi genus, 
quo de librorum antiquonuu fide disputatnr, quod est sane admo- 
duin lubricum et incertum, ut iusto audacius plane abiicienduui 
videatur, quique metuant ne libri auctoribus privati, veluti liberi 
abs te parentibus orbati J "), spectro tibi et terriculo sint, hi me- 
mineriut, quaeso, tuin fraudem et errorem incertis sive obscuris 
parentibus editos partus magnis nominibus supponentiuni , tuni 
arteni supposita ab germanis discernendi non nudius tertius esse 
receptam, sed antiquitate non fere inferiorem esse ipsis philologiae 
incunabuiis. Grammaticam enim et criticam artcm etsi volunt ab 
Aristotele initia cepisse*), grammatici tamcn nomen prinms videtur 
iiut Praxiphanes Dionysophanis F. Mytilenacus, Theophrasti so- 
dalis, ant Eratosthenes, oritioi autem Apollodorus Cyrenaeus 
recepisse. 

Bibliothecam a Pisistrato primam 17 b ) conditam esse recens 
(jnaedam fama ,8 j memoravit, patri fortasse tribuens, quae filio- 
rum, Hipparchi praecipue, fuerint; neque huic bibliothecae prac- 
ter Honicrum nisi paucissimonim quorundam poetaram nuper de- 5 
nium perscripta eanuina quidquam inesse potuisse significavit 
Wolfius 19 ). Eadem librorum colligendorum laude floruit Pisi- 
strati aequalis, Samionun tyrannus, Polycrates, qui etiam ipse 



17) Utor mctaphora a Photio cod. 265, sed etiam a classicis scripto- 
riuus usurpata. Cf. Schaefer. Appar. Crit. in Dcmosth. IV. p. 298. 
*) Dio Chrysost. orat. de Homero LIII. p. 274 R. xttl xtti ttvTog \4m~ 
Q\oji).r\q f fi(f' uu (fttOi Tf)V XiHTixr)v Tf xtd yott/LtuttTixrjV "Q/i]V A«- 
fittv. 17b) De Smyrnaea bibliotheca fabulosa cf. Wolf. Prolcg. p. 145. 
SchweigTiaeuser. in Athen. T. L p. 488. 18) Athen. I, 3. Gell. 

VI, 17. 19) Prolegom. ad Hbmer. p. CXLV. 
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poetis veluti Anaereonte usus erat ct Lbyco Rhegino -"). Ea 
autem actas ut prima librorum eontiandonnu , ita prima erat 
litterariae fraudis, euius, ut alios 21 ) taceam, Pisistratus rous 
est, qui eum collectionem earminum llomericorum iustituisset, 
nounulla intulit in Atheniensium gratiam *) , et Onomaoritus 22 ), 
Pisistratidarum familiaris, manifcstus tenebatur, qui sua carmina 
( 11111 aliis tum Orpheo et Musaeo supposuerat. Amplissimam 
librorum fiupellectilem is sibi comparavit, qui cum supcrarct, 
omues doctrina, doctrinae subsidiis onmium carere potcrat mini- 
mc, Aristotcles. Ea quod multum praestitit et superiorum ct 
aequaliuiu bibliothecis , Straboni 23 ) Aristoteles primus dicitur 
collegrisse libros atijue eo exemplo Aegypti regibua praeivisse; 
imilta infuisse et rara ctiam orationum exemplaria Rhetoricorum 
libri probaut, in quibus ita et artium scriptoribus et oratoribus 
testimonium dcnunliatur, ut ipsonun verba testimonh eaussa non 
raro apponantur. Midta inerant etiam ctdtoizora V7TOfiv^uc(rc( y 
sive commentarii, de ([liomm auctoribus non constabat. Ea 
bibliotheca hereditate ad Theophrastum et hoc mortuo ad Neleum 
Scepsiuin simul cum ippius Theophrasti bibliothcca pcrvcnit; Ne- 
leus exceptis ipsorum Aristotelis Theophrastique libris, quos 
vendere fortasse religioni erat 24 ), reliquam bibliotliecam Aegy- 

► 4 — — ■ ^fij^ 5*^* L/fr 

20) Tanofka dc reb. Snmior. p. 36. 21) Kitzsch de histor. 

Hoiner. I. p. 07 sqq. *) IUog. Lacrt. I, 57. l)c Ccrcope suspicari 

possuinus. v. Ritscbl. die Akiundr. Bibl. p. 54. [Bcrafcardy hist. litt. Gr. 
IL p. 232.] 22) llerodot. Yll , 6. Cf. Ritschclii mei egre- 

giam dc Onomacrito commentationem in Encyclop. Univ. III, 4. p. 4 sqq. 
23) Strab. XIII, 608. extr. \4QiOTOj(Xt]q — TtotSjo^ t»v ioufv avvaytt- 
ytby (itfl)J(i. Stahr. Aristotcl. II, 25. Ea in bibliotheca colligenda quam 
uon sumptibus ptptrcerit , vel illud doeet, <|Uod Speusippi philosophi pau- 
culos libros tribu* talcntis Attuis emisse narratur (Gell. III, 17. Diogen. 
Laert. IV, 5.). 24) Horum excmpla ipsis fortasse Aristotelis Theo- 

phrastiquc manibus porscripta postquam diu iu urbe Scepsi negligtnter sub 
clavibus rcposita ct mox in fossa quadam subtorranea iacuerunt occultata, 
tandem duobus ferc post Xeleum sacculis in manus Apellicontis Tcii cmptio- 
nis lega pervcnerunt, qui insigni tum librorum et prototyporum potissimum 
colligendorum cupiditate (lagravit. Statim post mortem Apellicontis Athcnis 
ab Sulla eaptis illius quoquc bibliotheca ab vietore Romam translata est. — 
Posui haec paullo verbosius , ut signincarem probari mihi rationem ab 
Stahrio nostro initam (Aristot. II. p. 18 sqq.), qua cum Strabdne Plutar- 
choque Athenaeum conciliavit 
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ptiorum regi alteri Ptolomaeo Philadelpho vendidisse videhir 25 ), 
qui conditam a patre 2(i ) suo Lagida biMiothecain in Brurhio auxit 



'-'•">) Athen. I, 3. natf ov (XrjXtios) tiuvtu 7totufttros 6 r)utd"un6s 
ftuatXtvs IhoXtftutos iNXndtXtfos ifi in(xX.t]v fttru Ttov \H)i)n]^tv xut 
iwv U7ti> Pofiov tt; TtjV xuXijV \-tXt$tivt?otiuv fttTr]yttyt. 2G) Ut 

hunc, qucm coustat doctrinarum fuisse Btudiosissimum et Alexandri res ge- 
stas mandassc ipsum litteris , bibliothecam condidisse , aut certe ei conden- 
dne fundamcnta ieeisse cum Valckcnario (dc Aristobul. p. 45.) et Boeck- 
h i o prael'. ad Pind. Schol. IX. stutuam , ueque ad Philadelpbum nlium etiam 
origines bibliotbecae rcferam, movit me praeter Ircnaeum et Clemen- 
tem Strom. L p. 341. d. Demttrii maxime Phalerensis memoria iu fabula dc 
ortu LXX interprotationis ut pracfecti bibliothecac Alcxandrinae toties rediena 
vehtti in Aristeao, si diis placet, epistola (p. II. ed. Hodii xutuotu:) t)^ 
int ii\; rov fytatXttos fliftXioOrjxqs ^ttjfi ijrntos 6 *J»etXijotvs. Cf. ipsns ;i 
Dcmetrio datafl litteras ibid. p. V), apud Tertullianum Apolog. c. 18. 
et multos alios , quem a Philadelpho praepositum bibliothccae esse eo 
minus cst credibilc , quo magis ex Hermippo (cf. Lozynski p. i)0.) con- 
stat , Philadelphi odimn meruisse Phalercnsem consilio , quod patri Soteri 
dedisset de regno Eurydiccs filiis relinquendo; id Bereniccs lilium tam gravi- 
ter molesteque tulisse, ut statim ab regno capcssito Dcmetrium relegatum in 
custodia teneret , in qua hunc morsu aspidis esse vita privatum. Ncque vero 
propterea, quod narratio do origine illius interpretatiouis in numcrum fabula- 
rum rcferenda est, credibilc Deraetrii nomcn temere fictum esse; quidni aliud 
finxerunt , si Demetrii ne fuit quidem ea provincia ? Accedit quod a Plutar- 
cho (Apophth. reg. 8. p. 124. [T. II. p. 189. D.]) narratur, Jr]ttt)TQto; 6 
*t>t<Xr]Qtvs flToXtftttitri Tto (iuotXtt nuoi)Vtt ru ntol fiuaiXtiug xui r)yt- 
uovius ptjiXiu xtuoOui xut tivttyt vtooxttv. Uno argumento scieus abstiuco, 
quod Muscum quoque a Ptolemaco I. condituni esse ex Plutarcho (non 
poss. suavit. viv. secund. Epicur. c. 13. T. 14. p. 103. II.), tl 6t IfroXt- 
uuios 6 nnitiTos ovvuyuytov to fiovotfov tovtois avvirv/t fueruut qui 
cfficcre velleftt; malo enim 6 jtotHTog coniungere cum avvttyuytov „qui 
primus coegit", quam cum Hro/.tuuios „Ptolemacus primus". Neque vero 
audiendus tst II umphredus Hodius, qui in libro aeutissinio alioqui 
et maximae doctrinau „ de bibliormn textib. originalibus " lib. 1. c. 8. id effl- 
ccre studet , Dcmetrio principo viro et lcgum latore et philosopho indignum 
vidcri munus , quod tantum in littcratos homines humilioris couditionis , in 
grammaticos , in servos , in libertos dcferri solitum sit ; scilicet neque gram- 
matici nequc liberti Cacsaris Augusti abiectae sunt conditionis et aliud est 
bibliothecae praeesse, aliud a manu esse; Demetrium autem uou abhorruisse 
ab gTammaticorum eruditione index librorum eius probat (ap. D i o g e n. 
Laert. V, 80 sqq.), iu quo praetcr rhetorica et philosophica opera eom- 
memorantur etiam historici commcntarii et in Iliad. et Odyss. libri sex. Ne- 
gat ctiam accnratac doctrinac vir Woichertus, tum a Ptolemaeo I. biblio- 
thecam conditam tum Demetrium ei praefuisse, et Zcnodotum vult priimim 
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6 multi» accessionibus et fortassc 27 ) seeundani in Serapeo adiecit 
magno librorum apparatu Atheniy, Khodi aliisque locis eiupto et 
coacervato 7g ). Bibliothccam ab Philadelpho eonditam narrant vete- 
res chronologri alii, veluti Syncellus 2W ) et Iulius Africanus 3 ") 
Olympiade CXXXII, alii, veluti Eutropius 3I ) quidam, trieeshuo 



a bibliothcca fuisse (dc Apollon. Rhod. vit. et carniinib. p. 11 Bqq.), bc<1 
argunienta , quod seiani , non attulit. [Cf. dc hoc loco Christiuni Ostcrmanni 
comment. de Demetrii Phalerei vita, rebus gestis et scriptorum reliquiis part, 
II. Fuldae a. 1857 edita p. 3 — 13.] — 27) Eam constat ante Cae6a- 

rem cxtitisse, quo temporc condita sit non constat; sed ut iam in Ptule- 
roaeum secundum eam referrem laudcm, movit me argumentum sane levi- 
dcnsc , quod Athenacus V, 203. e. huius regis fiifj). to&tjxtuv xmti- 
axtvi\v iuctat, quod Zcnodotus , quem scimus hoc rege et filiis regiis cru- 
dicndis et bibliothecae praefuissc, Suidae (s. v.) dicitur tiov lv \ikt'ittv- 
dntfn (li flXt oOtjxtov naovaittvrii , quod in Chronic. PaschaL p 
173. (326. cd. Dind.) Ptolemaeus Philadelphus dieitur sacros Hebraeorum 
libros fv rt'.i> xutu ii\v ID.tztivfioetitv xar tta x t vtta 0 t( attt Hvt^t 
(ii flXt o&tjxtu i ttTio&toOta titTtt xttl uXXtov nXtiartov ttnu htiorfji 
nokttoq tioQokoyr)aa£ naVToiotv {itjkiiov; quod Apollonius quoque fiho- 
dius , qui post Eratosthenem a bibliotheca erat (cum Eratosthenes autem 
diem obierit supremam 01. CXLVI. cf. Bernhardy Eratosth. p. X. XII. 
Apollonius videtur regnantc Ptolcmaco IV. Epiphane, qui ab 01. CXLIIII, 1. 
usquc ad CXEVIIII , 4. rcgnavit , bibliothecae pracpositus esse) ab incerto 
vitae enarratore dicitur tiov flt fikt o & t\xiov tov Movotiov tizitolri\vtti, 
unde illud certe apparct, non iu Physconem demum sive Ptolemaeum VII. 
refcrcndam esse secundae bibliothecac originem. Lcvidense appellavi argu- 
mentum , quod (St^ktoOrjxiov plurulis numerus saepius videtur dc una diei 
bibliothecu , veluti Dionysium Alcxandrinum , qui ab Xcronis usquc ad Tra- 
iani tempora vixit, Suidas s. v. tiov (iijSktoi)tjxtov ait ttqovott); „Ptole- 
maeorum eruditissimus , quem Philadelphum supernominant , ct omnis litte- 
raturae sagacissimus cum studio bibliothecarum Pisistratum , ut opinor, 
aemularctur", habct Tcrtullian. Apolog. c. 18. Neque taeendum est, quod 
bibliothecam singulari numero ab Philadelpho conditum memorant Augu- 
stin. (de Civ. Dei XVIII, 42. „iu bibliotheca, quum nobilissiiuam fece- 
rat"), Iustinus Martyr. (Apolog. 2. ort fltflktoOt)xi)V xttTtOxtvaat co- 
hort. ad Graec. iii t iktuOi}XT)V tv rtj ldkt£«vo*Qtitt xaraaxivaaas) , Eusi- 
bius Chrouic. ex intcrpretat. Hieronymi p. 140. „in Alexandrina bibliotheca 
habuit quam sibi cx omni genere littcraturae comparaverat"), Epiphanius 
(de pond. ct mens. c. X. fltflkioOr)xr)V xaiaaxevaaus inl tt)s avrrjs \ikt- 
$ftvo*Qov nokttos lv Ttp iJoov/iqi xttXovfi^vt<t xkiutiTt'). 28) Athen. 

V, 203, c. 29) Chronograph. p. 273. (518. ed. Dind.) tijv tv \4kt$av- 

o*Qt(tt fliflktoOi)xr)V xttO(OTT)OtV Qkfl' SXvfintdtft , r); nXnQOVuitnS TcXiVTt}. 
30) ap. Euseb. 1. c. 31) Ennead. IV, 8. 
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postquam regnum adeptus esset anno, qui utrique non secuni 
pu gnant; n am cum Ptolemaeus primus anno altero mortuus sit 
01. CXXTV, eique statim successerit Philadelphus filius, quem 
pater iam vivens in regni societatem adsciverat, trigesimus huius 
regis annus idem erat primus Olympiadis CXXXII. Faciunt 
cum his etiam Strabo 32 ) et Aelianus 33 ), qui propter ingra- 
vescentem valetudinem litterarias oblectationes ab Philadelpho 
expetitas esse volunt; correptus enim morbo rex erat extrema 
demum aetate corpore voluptatibus consumpto. — Ad eundem 
Philadelphum, avroyQacftav studiosissimum , arbitror fabulam refe- 
rendam esse ab G aleno 34 ) commemoratam; narrat enim is ab 
Atheniensibus interposito pignore XV talentorum Sophoclis, Eu- 
ripidis et Aeschyli libros regem accepisse ea lege, ut describi 
curaret, dein salvos redderet; acceptos iussisse in optimis char- 
tis splendidissime describi ; tum archetypa ab Atheniensibus missa 
retinuisse, ab se curata exeinpla remisisse rogantem, ut et XV 
talenta retinerent et pro veteribus, quos dedissent, novos libros 
acciperent. Verissime autem ab Aug. Boeckhio 35 ) et Grry- 
sario 3(i ) monitum est, non ipsa illorum poetarum archetypa, sed 
illud exemplum in Alexandrinam bibliothecam transmissum videri, 
quod ex Lycurgi lege publice Athenis confectum in tabulario ab 
scriba nrbis servatum esset, quod quidem exemplum fortasse 
non alias fabulas comprehendit , quam quas Athenis ipsis poetae 
docuerant, et ne eas quidem omnes, sed eolas victrices. Per- 7 
miserint hoc Athenienses ei regi , cui summa quaeque atque etiam 
illud detulerunt, ut eum inter heroas indigenas referrent, a quo 
tribus diceretur 37 ), scilicet remuneratu ri anceps 3S ) auxilium, 
quod adversus Antigonum 01. CXXVIII tulerat, classe Patroclo 
duce missa, quae quidem re infecta non minus discesserat quam 
Spartam, quos ut Areo imperatore Atheniensibus suppetias fer- 
Tent idem Philadelphus excitaverat; remuneraturi etiam regiam 



32) XVII, p. 789. 6, p. 487. Tzsch. 33) V. H. IV, 15. 

34) Comment. II. in Hippocrat. Intti. y . (p. 240. ed. Chart. 412. ed. Baa. 

T. 17. p. 607. Kiihn.). 35) de tragic. graec. p. 12 sq. 36) in 

egrcgia commentatione de tragoed. Graecor. circ. temp. Demosth. p. 7. 

37) Boeckh. ad Corp. Inscr. Graec. T. 1. p. 162. 38) Schorn Ge- 
schichte Griechenl. p. 56. 

Meieri opusc. 6 
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liberalitatem, qua gymnasinm Ptolemaeus Atheniensibus prope 
ab Theseo condiderat 

Eodem bibliothecae amplificandac studio cum reliqui Ptole- 
maei ducebantur, etiamsi alioquin sceleribus affluerent, tum septi- 
mus, quem proptcr obesitatem opprobrii caussa Physconem dice- 
bant, utut erat omni vita inquinatissimus. Patre hums, Epi- 
phane, regnante (regnabat autem hic ab a. Chr. 204 — 181) 
Pergami rex Eumenes IL Attali primi filius, qui ab 01. CXLV, 
4 usque ad 01. LTV, 3 sive ab a. 197 — 159 a. Chr. regna- 
vit 39 ), Pergami bibliothecam condidit *°), mox Alexandrinae 
aemulam et ab successoribus acerrimc auctam. Quanta enim 
cum contentione efc aemulatione iam a principio inde inter utros- 
que reges, et Ptolemaeos et Attalicos, bibliothecae amplificatio 
agitata sit, cum alia adsunt documenta, tum duo illustria; unum 
illud, quod cum Eumenes invitasset ad se grammaticum eum, 
qui post Apollonium Rhodium Alexandrinae bibliothecac praeerat, 
sive is Aristophanes 41 ) erat, sive ab hoc diversus, praefecturus 
' nimirum bibliothecae suae, iter parantcm Epiphanes in carcerem 
coniecit et per aliquot annos in vinculis tcnuii Alterum hoc est, 
quod papyri sive chartae papyraceae ex caule plantae Aegyptiae, 
quae Graecis (ivfiXoQ dicebatur, contcxtao exportatione Ptole- 
maeus interdixit, quem alii volunt Physconom fuisse; nos id 
quoque in Epiphanem cadero coniicimus. Ea autem res secus 
evenit, quam rex expectaverat; nam necessitas coegit Perga- 

39) Cf. Boeckh. C. I. Gr. 1. p. 164. 40) Strab. XIII, 626. 

[Plin. N. H. XXXV, 2. Alcxandrcae et Pcrgami regcs, qui bibliothccas 
magno certamine instituere. "Wegneri libellus dc aula Attalica littera- 
rum artiumquc fautrice Havniac a, 1835 editus est. Meierus singula tracta- 
vit in Encycl. Halensi t. Porgamenisches Reich.]. Dootissimi Man- 
sonis librum „ueber die Attalcn, ihr staatsklugcs Benchmen und ihrc an- 
dern Yerdienste" nondum licuit videro. [Is prodiit in progr. gymn. M. 
Magdal. VratisL a. 1815. pagg. 31. 4. de bibliotheca condita vid. ib. pag. 
29. H.] 41) Suid. v. UQtOtfovvfios — jtqo^ottj Ttjg tov /Saffi- 

Xttas piplio&rjXTjs fiBTtt *AnoXX(oviov — 6*iaox€vao9els <J^ tog (iovlo- 
f.nyog 7tQos Evpivri ifvytTv itpvXax&V ? v *fy* r j? XQ 0V0V t/v«. Nam 
haeo quominus ad Aristonymum grammaticum omnibus ignotum referantur 
scito Meinekii iudicio cautum cst probabiliter ea ad nobilissimum Aristopha- 
nom referentis ; quamqnam qua ratione is Suidae locus reddendus sit inte- 
gritati, nondum constat, eerto Bernhardyi coniectura magis significat quid 
desidcretur et quid potuerit scribi quam quid scriptum fuerit. 
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menos ut membranam invenirent, quae inde Pergamena diceba- 
tur 42 ), longe praestantiorem , illam reliquis pellibus rasis, qui- 
bus olim Graeci, Herodoti temporibus aliquot nationes barbarao 
ad scribendum utebantur. — Neque ab hoc librorum colligendorum 
studio Syriae reges Seleucidae abhorrebant; immo praeterquam 
quod iam in Antiochi primi Soteris aulam aliquot viri doctrina 
ing oniove insigne s convenerant invitati, Antiochus Magnus, qui 
OL CXXXVmi, 1 o, Chr. 224 regnare coepit, Euphorionem 
Antiochenae bibliothecae dicitur praeposuisse 43 ). — Prae his 
autem regiis non attinet privatas **) commemorare bibliothecas 
vel antiquiore8 illas Atheniensium Euripidis 4S ), Euthydemi *) 
et Euclidis *°) et Cyprii Nicocratis 47 ), Aristotelis (Diog. Laert. 8 
IV, 5.), vel eius qui Sullanis temporibus magnam librorum mo- 
lem coegit, Apellicontis Teii 48 ), vel denique Tyrannionia, gram- 
matici Amiseni, quem a Lucullo in praeda Amisena Romam 
deductum (a. a. Chr. 71.) librorum supra tricies mille sibi colle- 
gisse Suidas (s. v.) auctor est. Ea mota contentione cum reges 
illi et librorum numero et magnis nominibus, ad quae referren- 
tur, superare se Btuderent, quicumque lucro magis quam veri- 



42) Plin. N. H. XIII, 21. „aemulatione circa bibliothecas regum 
Ptolcmaci ct Eumenis supprimente chartas Ptolemaeo idcm Varro membranas 
Pergami tradit repcrtas" cf. Puncc. dc scriptur. veter. p. 90 sqq.; ineptiunt 
Lydus do mensib. p. 30., Boissenad. Anecd. I, 420. et Tzetzes Chi- 
liad. XII, 405. 43) Suid. v. EuipoQtwv — xal nooiojri vn autou 

rijs ixttoe ptfiho&riXTie. 44) Athen. I, 3. 45) Hinc Euripidis 

pendet eruditio, quam ut abhorrentem ab tragoediarum natura toties rc- 
prehendit Aristophanes , ut ootf ou cognomen ei paene in contumeliam ver- 
teret; et Ran. v. 940 sqq. Comicus Euripidem facit gloriantem, tumore se 
et gravitate liberasse tragoediam InvkUois xal nfotndTOis — ^i/Apj/ &t$ovc 
OTtofiuXfjtdrtov dno ptfrXltov dnTj&tSv. In ea bibliotheca cum alio- 
rum physicorum libri tum Anaxagorae foerint Clazomenii, cuius ut auditor 
poeta diceretur, Anaxagorea placita in tragoediis saepe signiflcata (cf. Val- 
cken. Biatr. c. IV. et V.) effecerint, quamquam Euripidem eo familiariter 
UBum ease non negamus. a) Xenoph. Mem. IV, 2. 46) Hune 

our praetorem statuant fuisse anni 01. XCTV, 2, caussac nihil scio. 47) Hic 
attigeritne cognatione Nicoclem , Euagorae filium et in regno Cyprio succes- 
sorem, hominem non mediocriter doctum, an Nicocreontem illum, quem 
Ptolemaeus L Cypro in suam potcstatem receptae praefecit, hominem non 
minus luxuria diffluentem quam crudclitate insigncm, non ausim definire. 
48) Athen. V. p. 214. 

6* 
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tate ducebantur, magnis auctoribus suppositos libros eo magis 
cupidissimis emptoribus emendos offerebant, quo et praemia ma- 
iora essent proposita, et minus quam nunc yerendum, ne frau- 
dis statim convincerent se reges ab re critica adeo alieni. Mer- 
catus igitur librorum ferax dicondus est litterariae 
fraudis. Is iam ante Alexandnim cum alias tum Athenis in- 
stitutus est, ubi ra pipXia forum dicebatur, in quo libri vena- 
les prostabant 49 ) ; quod vocabulum cum iam apud Eupolidem 
comicum eo extet significatu, antiquitatein Attici librorum mer- 
catus satis testatur; Athenis autem et aliis ex Graeciae urbibus 
etiam in colonias Ponti, Thraciae exportabantur libri Sosii 
vero sive bibliopolae antiquorum Graecorum, id quod quasi prae- 
teriens annotandum arbitror, sumptus 50 ) describendis tantum 
exemplis videntur feeisse, ipsis auctoribus honorarium donum 
aut raro aut numquam obtulisse; nam quod apud Plinium 5I ) 
extat „Isocrates viginti talentis unam orationem vendidit", 
noli ita accipere, quasi vero vendiderit bibliopolae, immo Pli- 
muB minus accurate locutus est, neque pro vendita sed pro 
oratione Nicocli Cypriorum regi inscripta ab hoc XX talenta 
accepit s2 ) Isocratcs. Per bibliopolas ^evdeTtLyQutfiuv numerum 
vehementer iam antiquitus auctum esse, uno satis habeo probare 
exemplo; ab Isocrate enim cum iudicialem orationom nullam 
Aphareus privignus eius, non multas esse scriptas Cephisodorus 
auditor eius maxime germanus contenderent , apud bibliopolas 
tamen multi fasciculi iudicialium orationum Isocratis circumfere- 
bantur; auctor est Aristoteles 63 ), quo nomine cur Siculum po- 
tissimum rhetorem coniiciant significari, non satis scio. Sed 
multo latius id fraudis genus coepit patere, cum Ptolemaei et 
Attalici reges inter se certarent 54 ); neque mirum si ea littera- 



49) Pollux IX, 47. Boeckh. Oec. Civ. Athen. I, 51. [68. ed. sec.] 
50) Christiani Schoettgenii histor. librariorum et bibliopolarum ie- 
centis et medii aevi c. 2. in P o 1 e n. Thesaur. III. Manso „ Vermischte 
Schriften" p. 281. 51) Plin. N. H. VII, 31. 52) Pseudo- 

Plutarch. Vit. Isocr. p. 333. H. naQcc NtxoxUovg xov Kv7tq£(ov paot- 
Xitus og riv vtog EvctyoQov — tXxoa lakttvut laptov vtiIq tov nQug 
avrov YQatfivTog koyov. 53) apud Dionys. Halicarn. de 

Isocrat. iudic. p. 576. 54) Utor hic notissimis locis Galeni in 

Hippocrat. de natur. homin. Comm. p. II. 28. (T. XV. p. 109. Kuhn.) *Ev 
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riae fraudis quasi quadam officina Alexandriae aperta unus etiam 
et alter ludaeonim, qui graece docti et graecis litteris imbuti 
in ea urbe delitescebant, ita usus est, ut Graecorura doctissimis 
poetis et scriptoribus versus, carmina, iabulas, libros suppone- 
ret, veluti Aristobulum in commentariis , quos in legem Moysis 
scriptos Pliilometori regi inscripsit, Orpheo, Lino, Homero, He- 
siodo versus fraudulenter supposuisse Valckenarius 55 ) cvicit; 
erat ca scilicet pia fraus, qua gentis suae antiquitatem et gloriam 
tuerentur, qua gentiles, quibus quidem aut odio aut despicatui 9. 
et coutemptui erant, Iudaeis plurima debere convincerent. 

Iam vero postquain bona librorum copia in regiis illis the- 
sauris congesta est, partira bibliothecarum pracfecti, partim qui 
eruditoruin hominum in Museo, regia adiuti liberalitatc, litteris 
operabantur 5G ) , indices sive tabulas librorum secundum scripto- 
ruin genera dispositas edidcrunt; idem ne reges quidem ipsos 
dedignatos csse facere, ex Philadelplu exemplo colligeres, a quo 
librorum Aristotelicoruni scriptuni esse indicera Davides 57 ) Ar- 
menius auctor est, modo constarct rccte ab hoc esse ad Phila- 
delplmm relatum, quod de Ptolemaeo nescio quo tradidit Amino- 
nius, seu cuiuscuraque est vita Aristotelica, quae eius noraen 
prae se fert His in tabulis tura incertos libros (adtOTCOta 



tio xutu rovg liTTttXtxor* T£ xul TTroXtfiaixovg {JaatXing %n6v<t) ^Qog 
dXXyXovg dvTttf 1X0T1 uovfjtivovg ntnl xTqotiog pipXitov »7 ntnl rug fcrt- 
ytjatfdg re xul dtuoxtvitg uvctov ijozuTO (ttfdiovQyia ioig ivtxa tov 
Xufttiv ttttyvoiov itvuif t\>ovotv tog lovg puaiXiug uvo*qiov tvd*6$tttv avy- 
youfiuuTu , et Amuionii Ilcrmeac F. ad Arist. Categ. foL 3, 9» 
Tt)€tg titf ooftut ytyovaat tov voOtvtaOut tu avyyoufjftttiu tov ^AqiOto- 
riX.ovg — 'H tft tq(ttj TotavTt) £ot(v. /fioXtftuiov tov *iuXutfeXtfov nuvv 
ionovSuxivat tfua) ntQl to. \intOTOTtXtxu ovyyQttuuuTa , tog xal ntQl 
tu Xoinu, xal ZQr\fiuTa Ji66vt<i rotg nifogtfioovotv avTiji flffiXovg tou 
tfiXoaotf ov. "O&tv Ttvtg xnrjuaTioao&ta fiovXofttvot intynatf ovrtg ovy- 
yoafiftttTtt Tbi tov tf tXoootf ov ovouan nQogrjyov. 55) In diatribe 

dc Aristobulo Iudaco. Idem argumentum aliquot illustribus exemplis tragi- 
corum Graecorum Boeckhius (Graec. tragoed. princip. p. 146 sqq.) illu- 
stravit. [Cf. I. Bernays, Ueber das phokylideische Gedicht, p. XXXIV. H.] 
56) Callimachus certe , cuius nfyaxtg mox commemorabuntur, non ipse prae- 
erat bibliothecae , scd quo tcmpore Zenodotus huic erat praefectus , in Mu- 
seo locum obtinebat suum. [Vid. Ritschl, die Alexandrin. Bibliotheken, p. 
19. II.] 57) Verba Davidis descripta habent Brandisius (Mus. Rhen. 
I. 3. p. 220.) et Stahrius Aristot. I, 159. II, 63. 
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vjtOLivrjiiaTa), quos credibile est numero plurimos fuissc, ad 
certos quosdam auctores referebant, tum ab auppositis germana 
distinguobant, in utraque re suum lpsorum iudicium secuti. In 
eo pronunciando parcendum fortasse erat regis aemulationi, vix 
aequo animo laturi, si quem librum ambitioso deceptus titulo 
emisset ingenti pccunia, non ad eum pertinere scriptorem iudi- 
caretur, cuius nomen esset in fronte scriptum; sed ut fuorit ab 
regis metu liberrimum iudicium, cum plerumque unam fere rem 
eamque incertissimam in iudicandis librorum auctoribus spoctasse 
videantur, dicendi genus dico, stili differentiam *•) , ad longe 
certiores autem temporum rationes raro recurrisse, quid mirum, 
si alius aliud 50 ) et nonnumquam nemo recte et vere statuit? 

Habes hic tres eosque communes onmi litterarum generi 
quasi fontes, unde xpevduuyQaya in omnia scriptorum ge- 
nera manasse quodammodo videntur, primum fraudem sive 
piam illam sive impiam eorum, qui scientes dolo 
malo alienis nominibus a se scripta supponebant, 
veluti Anaximenes Lampsacenus, ut inimico suo Theopompo 
invidiam maiorem conflaret et odium adversus eum in maximiB 
Graeciae civitatibus augcrct, ab se scriptum Tricaranum huic 
supposuit, in quo Theopompi Bcribcndi gcnus malignum ct mor- 
dax accuratis8ime expresserat °°) , dcin fraudem sive erro- 
rem bibliopolarum, maxime corum , qui magnis biblio- 
thecis exempla libronim emenda offerebant, postremum erro- 
rem eorum, qui cum praeessent vel adessent biblio- 
thecis earumque indices sive 7tivanag facere debe- 



58) Eiug rci infra aliquot excmpla afferentur; nunc unum memoro 
Ammonium (ad Arist. Categ. fol. 3.) narrantcm ex Analyticorum libris, 
qui in bibliotheca fucrint XT, t esse IV, cx duobus Categoriarum libris unum 
ab cxegetis pro germano Aristotelis iudicatum; t xq(&i\ 6*k tx rt jtdv 
vonfiuttov xal t i}$ <f • n d a t «> s x. t. Ji. 59) Carmina eadem cum 

ab aliis ad Stcsichorum, ad Ibycum ab aliis roferantur, Ncucus coniccit 
carmina sine notitia auctorum transmissa grammaticos ccrtis assignasse de 
suo, id quod aliorsum retulit Schneidcwinus Ibyc. Rhcgin. p. 47. Omni- 
no ab diversi» divcrsa saepenumero facta cssc iudicia dc ciusdem libri auctore 
cum possis innumeris exemplis comprobare, ego satis habeo unam hic ex- 
citarc comoediam Ala^uuxvHovg , quam alii alium tribuere Meinekius tc 
docerc potest (Qu. Sc. 11,53.). GO) Cf. Passov. in prooem. indic 

scholar. Vratislav. 1829. p. 5. (Opusc. acadcm. p. 172.). 
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rent, incerta male ad certos auctorcs referebant. 
Orationum autem alienis noniinibus subdendi quartus quidani 
erat ct peculiaris fons. Nam cum „circa Demetrii Phaleronsis 
tempora fictas ad imitationcm fori consiliorumquc materias apud 
Graecos dicere institutum" 01 ) csset, aut latius patere coepisset, 
atquc ex eo inde tcmporc dicendi palaestrae in caussis iisdem 
tractandis exerccrentur , quae a veteribus oratoribus aut erant 
actae aut agi potucrant, ficri non poterat, quin ea scribcndiio 
pericula sivo ingenii lusus ubi aetatem tulissent , fucum imperitis 
ct a critica arte alienis facerent nonnumquam, ut ad ipsos eos 
summos oratores referrentur, quorum nomina prae se ferre vidc- 
rentur. Uno nunc utar eoque notissimo exemplo, alia ct lucu- 
lenta infra additurus; Periclcm enim ct Alcibiadcm cum satis 
constet nihil scriptum reliquisse, quac utriusque orationes fere- 
bantur Ciccronis aetate, quis dubitabit aut Quintiliano accedcre 
spurias cas iudicanti, aut Spengelio earum origincm ex rheto- 
rum postcriorum cxcrcitationibus derivanti f,? ) ? Atque huic ora- 
tioniun non dissimilis ratio epistolarum quoque orat subdendarum, 
quarum auctoros ab fraudc non minus incpta quam impudenti 
alienissimi videntur fuisse. 

hl 

Memoravinius nobilissimas aliquot Graccac antiquitatis biblio- 
thecas, Alexandrinas duas, Bruchii et Serapei, quarum cum illa 
esset ab Iulio Caesare incensa, aliam Augustus in Sebasteo con- 
didit, uiiam Pergamenam, quae ante Augusti tempora Romam 
translata. est m ), unam Antiochenam. Fuerint his, et si quae 
aliae essent maiores, sui cuique 7tLvaneg\ notissimi tamen erant 
Alexandrini et Pergameni. Alexandrinos appello ab Callimacho 
Cyrenaeo b ) et Aristophane Byzantio factos. Ab Callimacho emm, 
quem constat natura sua doctum potius grammaticum fuisse quam 
poetam, floruissc autem credibile est sub Philadelpho maxime, 
vitamque produxissc ad Euergctae rcgni initia, id est ad OL 
CXXXIII, 2., Suidas auctor est scriptos esse mvaxag tiov 
h naari Traideia dialafiipdvriov ° 3 ) -ml un> aweyqaxpav Iv 

61) Quintil. L 0. II, 4, 41. G2) Ruhnkcn. hist cr. orat 

Graec. p. 125 eqq. E. Spengel avvcty. Ttxv. 61 sqq. a) Menag. ad 
Diogen.VII, 34. [b) Rchd antz. in A. Schacfcri Demosthcncs u. seinc Zeit 
UI , 2. p. 317 sqq.] 63) Titulum unitotus cst, non librorum indolem 
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(iXioig x' xai q\ id est „ tabulas eomm, qui in quavis discipli- 
na inclaruerunt atquc eorum quae conscripserunt libris CXX 
a quibus haud scio an niinus recte ut diversos libros distinxerit 
lexicographus tuin 7tivav.a xort dvayQaqpyv nov y.ard XQovovg v.ai 
dit dQxrjg yevoutvtov didaoxdhov (sive, ut alii maluerunt, dida- 
o/.aXuov) tum nivaya tiov J^uoy.Qixov yhoooiov y.ai ovvrayud- 
tojv; nam mihi idem probatur, quod YVowerio 64 ) et Ruhnke- 
nio 65 ) vi8um est, ut has quoque illius vasti operis partes arbi- 
trer fuisse. Fallor, aut erat illud ita adornatum, ut reforret 
quodammodo eos librorum indiccs, quos nostri homines „reales" 
appellant, nisi quod his multo erant anipliores et doctiores. 
Erant igitur scriptores in classes quasdam descripti, ut qui 
eiusdera artis fuissent, eos idera niva^ comprehenderet. Suus 
igitur niva^ erat lyricis G(i ) , suus tragicis ° 7 ) , suus coniicis ° 8 ), 
nisi unus utrisque b0 ) , suus historianim scriptoribus 70 ) , ruuh 
philosophis 7I ), suus oratoribus, atque haec est 7? ) dvayQarp/; 

ct formam , praeter Hermippum Smyrnaeum , de quo iiifra dicturus sum, 
Hesychius M i 1 c s i u s , cuius liber inscriptufl cst nfQl T(ov Iv natd*t(t$ 
&t€tl(tfti{>dvT(ov aoqtov. Wolcker Allg. Lit. Zeit. 1835. Octbr. p. 229. 
64) Polymath. c. 16. 65) Ad Callimach. fragm. p. 470. ed. Erncst. 

66) Rcfcro huc, quod Schol. Pind. Pyth. II. init. hoc carmcn, quod nunc 
secundum est Pythiorum, ftemeaeum voluit esse. Cf. Bocckh. Prnef. ad 
8chol. p. X. 67) Hinc petitum arbitror, quod habet Harpocr. v. 

v Imv. — lj'o«i/»6 b*t xa\ (j tioooq ov ti avyyQauutt , tov Totnyjudv tnt- 
yQatf outvov , oTJtQ Kukk(^tttyog avTilfytad-td tftjOtv (i>£ Eniyfvovs. 
De hoc philosophico libro , qui TQiuyyol plurali numcro ab aliis inscribi- 
tur , cf. Nicberding dc Ion. Chii vit. etc. p. 96. Fortassc autcm ctiani 
hoc posuit Callimachus in choliambis, in quibus lonis certe ut noXvyQu- 
(ftoTUTov mcntioncm factam csse Suidas v. diitvottpfiodttittox. probat. 
68) Ex hoc petita sunt, quae habcnt Athenaeus VIII, 336., e. de co- 
moedia Alcxidis (iatoTod*t Juaxulog , XI, 496. de fabula piphili Evvovyog, 
Schol. Aristoph. Nub. 579. dc Nubium didascaliis et fortassc ctiam quae 
apud Ptolemaeum Hephacstionem extant ap.Bcntl. p. 470. 69) Id 
credideris propter singularem numerum in illo qui supra positus est n(va^ rtov 
fiid*uaxakt(ov, scd pluralem in eadem re habetEtym. M. 672. 28. Cf.infra not. 97. 
Ceterum, nisi vchementer fallor, quas Suidas Callimacho tribuit TQ(ty(pd*(ag, 
K(ouq)d(ug , 2£utvqixu jQauaitt , Mtlr\ non sunt nisi tragocdiarum , coraoe- 
diarum, fabularum satyricarum ct lyriconun carminum tabulae. 70) Athen. 
II, 70, a. ab Callimacho tradit Hadts ntQtt\yt\atv ad Hecatacum insulanura 
(yt\ot(OTr\v) referri, quam alii Hecataeo Milesio tribuant. 71) Huc re- 

fero, quod de Parmenidis carmine est apud Diogen. Laert. IX, 23, de 
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Ttov QrjTOQtYcov (sc. ovyyQattftdttov) , suus deinceps reliquis litte-11 
raruni generibus, suus etiam erat miscellae litteraturae , atque 
hic est 73 ) 6 rtov nctvToda/rtov ovyyQattftaTtov vel 74 ) 6 tcov nav- 
rodantov ntva%, In his igitur tabulis de cuiusque scriptoris 
nomine, actate, patria, genere, magistris, omni vita, hbrorum 
fabidarumve inseriptionibus , argumentis, temporibus 75 ) breviter 
disputabatur, ab suppositis germana discernebantur. Si in eo 
iudicio faciendo Callimachus erravit nonnumquam, si vel vehe- 
menter erravit, quis patdlo humamor non ignoscet „opere in longo 
obrepsisse soinnum", aut non indignabitur Caecilios (nam huius 
farinac hominibus sua videtur Photius 7(i ) debere) Callimachum 
imparem iudicando pronunciantes (o di KaJliuaxog ovtV txavog 
tov yqIveiv). Accedit quod, si Callimacho in tragicis quidem 
comici8que poetis recensendis licuit et publicamm tabularum sive 
dtdaoY.akttov fidem consulcre et summoruw hominum, Aristotelis, 
Theophrasti, Dicaearchi, Aristoxcni, aliorum conferre iudicia 77 ) 
et ad eorum auctoritatem suum dirigere, in oratorum recensu 
taciendo neminem habuit sibi praeeuntem et pleraque omnia ipse 
primus in cxamen vocare dcbuit. — Contra Theocrinem oratio 
ut inter Deniosthenicas rcferrctur Callimachi 7S ) iudicio factum 
est, quam non cssc suinmi oratoris evincunt quae in ipsa ea 
oratioue contra Demosthcncm 70 ) dicuntur; rectius cam Dinarcho 
vindicavit Dionysius; huiusne potius an Callimaclii sequatur ea 
in re iudicium, dubius animi haeret Harpocratio 8M ), propensus 



Eudoxi magistris ap. eundcm VIII, 86, de illius magistro ct pracceptore 
ap. Procl. inPlaton. Parmenid. qucm cxcitat ficntl. p. 471. 72) Athen. 
XV, 669, d. 73) Id. XIV, 643, f. , unde patot TiXaxovvronotixa 

aryynuuuuTa sivc vurios variorum do placcntis commcntarios hic csse per- 
censitos. 74) Id. VI, 244, a. ubi dtinva baot tyQaxpav , quotquot 

scriptores conviria scripserunt, cx eo indice excitantur. 75) Cf. quac 

excitavi not. 68. 76) Cod. 265. p. 491 , b. cf. not. 85. Caecilium no- 

minavi neque Dionysium Halicarnassensem , quod hunc certe in iudicio de fide 
orationum c. Aristogitoncm faciendo maligne vellicavit, quicunque demum cst, 
quem excerpsit Photius p. 491, a. 32. 77) De his cf. Meinekius 

Quaestt. Sccn. III. p. 1 sqq. Aristoxeni Tqayoi&onotot commemorantur Am- 
raonio v. qvto&ai xal iquto&at. 78) Dionys. dc Dinarch. iudic. 

p. 653. 79) Cf. Demosth. p. 1333, 16. 1335, 25. 1336, 9. 80) v. 
QeoxQlvtjs — tiijlov Ix rf tov xata &toxqtvou tlre /1r\itoo&tvouq iorlv 
ttre Jttvaqxou. Hinc intelligitur etiam v. ayqatfiou cum Tayloro et Bek- 
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iamen magis ad Callimachi scntentiam 81 ). Orationes adversus 
Boeotum de nominc ot advcrsus Mantitheum de dote materna 
nunc inter Demosthcnicas leguntur; Dinarcho, cuius non esse 
tempomm ratio docct, Callimachus quoque tribuerit, quem non 
urinus qnam Pcrgamenos grammaticos in Dinarchi orationibus 
germanis et spuriis iudicandis Dionysius Halicarnasseus 82 ) vult 
paullo fuisse negligentioreni , quamquam, quinam sint ol ^Jtjfio- 
o&tvovg dq?aioovfuvoi tovtov t6v Xoyov xai JeivaQXV KQOS- 
dntovteg^ non significat Dionysius 83 ). — Ex dcpcrditis autem 
Dcmosthenis orationibus quod adversus Critiam 84 ) orationein 
ntoi tov tvmio^ftftatog Callimachus germanam dixit, quain 
suppositam Dionysius, et pro Satyro 85 ) orationem adversus Cha- 
ridemum quod Dinarcho tribuit, quam alii Deinostheni adscripse- 
runt, quis ausit nunc pronunciarc, utrum iudicium rectius sit. 
Ncque iniuria reprehenditur 80 ) Calliniachus, quod Prodicum inter 
oratores rotulit, qui erat inter philosophos referendus; immo con- 
cedo in Demosthene 87 ) et omniuo in oratoribus ^ 8 ) in tabulas 
32referendis non pauca vel praetermisisse vel commisisse Battia- 



kcro scribcndum csse 6*t6*aaxovai Sl tovti-' ovttns $X e,v drjfioO&ivTjs 
tt f) [erat te xaY] J ttvaQ^os ^ v T V t«t« GtoxQtvov xal Av- 
xovQyos. 81) Certe r. ivStxaCovtts aimpticiter excitat: Arjfioo&tvtic 
iv t(ft xata Gcoxntvov. 82) de Dinarch. iudic. p. C30. 83) Id. 

ibid. p. 665. 84) Harpocr. v. h'tn(axrju^u — iott 6*t xal Xoyos ttg 

tniyQayofttvos <4r)ftoo&ii'ovs 7iqos Kottlav neol tov tvtntaxr)fifiatos^ 
ov KaXXtftaxos fttv avaynayet u>s yvr)otov f sliovvotos 6*i 6 AXtxaQ- 
vaootvs ti>s tytvtitnlyQOtfOV. 85) Phot. cod. 265. p. 491, b. xal 

t6v vn$Q £ati)Qov 6*i Xoyovtr)s inttQonrjs nQOS XaQtJrjfiov oi fttv 
nQos ti)v XQtotv ix oVT( S T0 i*o<f ttlts dt)fioo&ivove Xiyovatv tlvat, 6 
6*i KaXXtfjtaxos , ov6*' Ixavos <*>v XQtvttv , ^fttvaQxov vofit£ti , ttvis 6*i 
vntfiaXovto avtov Avota , xattot xal tov XQOVov %X 0VTes «vtois 6*t«^ 
fiaxoptvov xal tov tvnov anavta tr)s iQyaotas xal ta nQayfiata xal 
tr)v iQftrjvttav x. t. X. 86) Schol. Ariatoph. Av. 692. ovx OQ&tSs 
6*k KaXXtfta%os iv tois (frttoQOt xataXiytt. 87) Ad Demotthenicarum 
orationum tabulam rcferendum quod est apud Dionysium llalic. de ad- 
mir. vi dicendi in Demosth. p. 994. ov intyQatptt, KaXXtfjtaxos vntQ 'AXo- 
rijoov. 88) Memoratur Callimachi iudicium non tantum de Dcmosthc- 

nicarum ct Dinarchearum , aed ctiom do Lyaiacarum orationum titidis ap. 
Dionya. dc Isaeo 6. p. 594., ubi pro tovtov intyQtttftt tov Xoyov KaX- 
Xtftaxos ntQl *I'totvtxou. vntQ tov *Av6*QoxXtt6*ov xXr\QOv noli dubitare 
quin sit cum Tayloro scribendum: vntQ *PtQtv. ntQl tov A. x. 



91 

dam, sed idem cgo nego, eo nomine Caeciliis licuisse Callima- 
chum naso suspendere adunco. Neque vero hi Callimachi libri 
etsi toti erant in scriptoribus pcrcensendis , res ipsas videntur 
neglcxisse; immo cum leguin tabulae (vofttov nlpcrxeg) diserte 
excitentur 80 ) , quibuscum „ instituta Barbarica " (vofufta fiaQfta- 
qivux) Suidae 00 ) commemorata arctius cohaeserint, atque de avi- 
bus 9i ) commentarium ut in his tabulis infuisso credamus propria 
quaedam ° 2 ) ratio suadeat, efrvtxal autem ovoftaotai 93 ) } sive 
„de rerum nominibus apud populos civitatesque alias aliis", 
„Mirabilia" (&avftdota) , „de ccrtaminibus " (neoi dytovtov) et 
„do flumimbus" 94 ) libri ab iisdcm tabulis non abhorreant, non 
inepte coniecisse mihi videor, si parte quadam Callimachci operis 
quoddam quasi 'OpoftaOTtndp 9S ) relatum esse censeam. 

Tam late diffusa doctrinae spatia unus emensus est Calli- 
machus. Huius aequales Alexander Aetolus, cum solas tragoe- 
dias, et Lycophro Chalcidcnsis , cum solas comoedias in unum 
colligendas et iusto ordino disponendas sibi sumerent 9G ) , poterant 
hi suum spatiimi, breve illud, etiam aliquanto curiosius ct dili- 



89) Athen. XIII, 585. dviyQttxpe 6' avxbv 6 KaXXtfiaxog iv 
t$ i q 1 1 a) nivttxi riiSp pofituv, xttl uqx*}P ttvxov rijvtf* nttQifrexo 
x. r. X. Ex hoc loco patct leges non seriae tantum rcrum publicarum sed 
fictas quoque philosophorum ct lepidas conviviorum illis in tabulis locum 
habuisse. 90) v. ( t^aOtiXtrtov &vfia, 91) Unus Athcnacus scmel 

tteqI oQvt&tov appellat (IX, 388, d.) , tribus aliis locis cum scriptoribus 
reliquis omnibus neol oQvitov dicit. 92) Movit me vocabulum dva- 

yQatpetv, quo utitur Schol. Aristoph. Av. 305. 6 <U iXetii ftrjnoTe 
iXetttg ioxlv iv Tolq KttXXtfia/ou dvayQtttpofievog (sic cnim cum Bastio 
scribendum). 306. iv roTg Kai.ktf.ia/ov dvayiyQanTui xiflXq. 765. KaXXt- 
fta/us ovx avayQutftt tov ndnnov. 883. i) yitQ flttoxtt xttl xttxa^dxxat 
tloi naQa KnXXi ftnxtit avayeyQaftfjiivttt, 1181. xtjv xttfitvSiv ovx dvi- 
yqatfsev 6 KaXXtfittxog. 93) Cum his, ni fallor, xxtottg vt]otov xa\ 

noXetov xttl ftexovofittotat Suidae, neol fiexovoftaotag ix&vtav eidem, 
fitjvtiv nQogrjyoQtai xaxd e&vog xal noXeig eidem cxcitatae ita oohaere- 
bant, ut praemissas «ingularum insularum ct urbium origines ezciperent no- 
mina aliquot rerum illustrium , veluti mensium , piscium , apud Graecos 
alianun civitatium alia. 94) ne^i xtov iv xy oixovfiivg noxttfxtov, 

cuius partcs fuerint neQ% Tt3v iv EvQtonrj, neQl xtov x«t' Aottiv nora- 
fttov, 95) Dc Onomasticorum forma ct indolc disputavi in £rschii ct 

Grubcri Encycl. Art. III, 4. p. 6 sq. 96) Cf. Moinck. Qu. Sc. III 

p. 3 sq. 
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gentius perlustrare. Neque inagis niirum, quod Aristophanes 
Byzantius, Callimachi, Eratosthenis et Zenodoti discipulus, Phi- 
lopatore et Philometore regnantibus clarus, quem bibliothecae 
Alexandrinae post Apollonium videri praetuisse supra dictum est, 
in iis quae ttqoq roig Kalhitdypv 7tiva/.ag 97 ) , id est aut „ ad- 
versus C. tabulas" aut „commentarii caussa in C. tabulas", scri- 
psit, quaedam ab hoc vel commissa correxit vel omissa addi- 
dit. Atque hi Aristophanis commentarii ne ad omnes quidem 
( allimachi tabulas videntur pertinuisse, sed fortasae uno lMa- 
13tone 08 ) excepto solas poetaruin comprehendisse ; certe oratoraiu 
nomine neque Aristophani neque Aristophaneis usquam denun- 
ciatur testimonium; poetarum autem cum llesiodi et Lyri- 
corum carmina disponeret, germana ab spuriis discerneret, 
verba recenseret et metricis colis distingneret, tum scenico- 
rum potissimum fabulas accuratius est perscrutatus "). Ari- 
stophanis discipulus, magnus Aristarchus, qni origine Samothrax 



97) De hia Aristophanis commentariis quae egregia ad me perscripait 
Godofr. Bernhardyus, collcga coniunctissimus , si nunc publici iuris 
facio, gratiam non mediocrem spero ab lectoribns me essc initurum. „Con- 
8tat Aristophanem Byzantium commcntarios in Callimachi Pinaces reliquisse 
(v. Athcn. IX. p. 408. F. coll. VIII. p. 336. E.), id est, indices litteratos 
ab illo conscriptos paulo copiosius enarrasse variisque accessionibus locuple- 
tasse. Hinc facillima patet via ad locum Etymol. M. v. illva^ resarcien- 
dum: 6 ovv KaXk(fta/og 6 yQaitftaTtxbg ino((t n(vaxag, (v oig tjaav 
al avayoatpal Ttaait Tt3v ao/aitov. olg ivTV/tov 6 ypauitarixdg inotr\- 
aaro rag vnoSiottg rtSv 6*oaftaTtov. Ilaud temeTe vcrba mcndosa sic mihi 
visus sum redintcgrasse : — iv oig r\aav avayoatfal noirjwv aQ/a(wv. 
otg iviv/tuv IdQiOTOtfavqg 6 yQaftftartxbg x. t. I. Quis autem ignorat 
pcrvagatissima illa Argumenta , quae fabulis poetarum scenicorum sub Aristo- 
phanis praescriptione solent adiungi , saeculis quidem illa Byzantinorum ho- 
minum fabricata, sed ab vetustis fontibus ducta". Haec Bernhardyus, quo- 
rum postrema videntur spectare ad aliquot argumenta prosa oratione per- 
scripta, veluti quae Sophoclis Antigonae, Euripidis Medeae et Bacchabus 
praeposita sunt; nam iambica, quae Sophoclis Philocteta et Oedipus Rex, 
quae Aristophanis Acharnenses , Equites , Aves , Ecclesiazusae et Plutus ad- 
dita habent, quorum formam referunt etiam argumenta Nubibus et Lysistra- 
tae sine nominie praescriptione adiecta , videntur germana ipsius Aristopba- 
nis neque ullam a Byzantiis hominibus passa esse mutationem. 98) D i o - 
gen. Laert. III, 61. 99) Wolf. Prolegom. in Hom. 216. Boeckh. 

praef. in Pind. Schol. p. XII sq. 

i t 
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ab Alexandrinis eivitate donatus sub Ptolemaeo VI riiilome- 
tore floruit Olymp. CLYI, non magis quam Aristarehi discipuli, 
quamquam ex hoc ludo quadraginta grammatici l0 °) profecti 
dicuntur, in oratorum censura quidquam praestitisse viden- 
tur 101 ). Namque Suidas sane cnm Cratete multum contendisse 
Aristarchum auotor est; scd eas contentiones pertinuisse etiam 
ad indices scriptorum litteratos ,02 ) cur credamus, nulla idonea 
ratio est. Didynius autem Alcxandrinus , yaXntvreqog , Aristar- 
dieus, de quo in proxima eoinmentatione dicetur, commentarios 
quidem in oratores scripsit, de spuriis et genuinis non iudicavit. 
Magna vero auctoritate erant Pergainenae tabulao 103 ) (pl Ueoya- 
firjvoi TTivaxeg) ab grammaticis Pergamenis factae 104 ), quae ut 
erant aetate posteriores ita etiam superioribus videntur diligen- 
tiores vel certe ampliores fuisse 105 ). Quibus potissimum Perga- 



100) Inter eos fuerunt Ammonius Alexandrinus , qui Aristarcho prae- 
ceptori in schola Alcxandrina successit (Boeckh. Praef. in schol. Pind. p. 
XIV. Schol. Hom. D. x', 397.) , Aper qui Romae docuit et Didymum fxe- 
quenter pcrstrinxit Augusti temporibus (Suid. v. l HQaxls£o*r)s) , Apollodorus 
Atfaeniensis , Aristodemus Alexandrinus (Schol. Pind. N. VII, 1. Bocckh. 
1. c. p. XIV.), Demetrius Adramyttenus cognominc Ixion, Dicaearchus La- 
cedaemonius (Suid. s. v.) , Menecratcs , Pamphilus , Satyrus cui cognomen 
erat Zrjret (Phot. bibl. cod. 190. p. 151, b. 22.), fortasse etiam Menander, 
Aristis et Mnascas (nam Suid. v. *EQtcrood-£vr}s duplicem patitur interpre- 
tationem). — Ceteriun de forma Ku/J.tuu/tioi (s. KaXktftdxtot^) , Zrjvo- 
ioTUot '. , IdQiOTotpdvstot, 'AQtOTaQxstot , KQaTr]ntoi et similibus cf. post 
Lobeckium etiam Lozynski dc Hermippo p. 6. 101) Fuerunt, qui 

cui Hellanico Plutarchus , Pseudo - Plutarchus et Suidas in maioribus 
Andocidis oratoris referendis testimonium denunciant, gTammaticum crederent 
essc eum , qui Agathocle , Zenodoti discipulo , usus praeceptore , ab Ptole» 
maeo Epitheta , adveraario Aristarchi, constanter auditus esset (Suid. v. 
Hroltfi. Fabric. bibl. Gr. VII. p. 62.), sed falluntur; nam Lesbius renun 
auctor in Atthide non oratoris quidem Andocidis sed maiorum eius poBuit 
memoriam. 102) In ea sententia est Bernhardyus ad Suid. v. ]AqC- 

otuq/. 103) Dionys. Halic. de Dinarch. p. 661. ovTog (sc. 6 Xo- 

yoj) iv roiff IIsQyafirjvoig nlva£i tfSQSTtu toq KaXXtxQaTovg. Subiungit 
Dionysius nescire se Callicratisne sit, cuius nullam praeterea aliam viderit 
orationem, sed illud sibi constare, multum eam ab Dinarchi indole distare, 
cui tributa sit vulgo. 104) Id. ibid. p. 630. ovts KulMuuyov ovts 

Tovg ix IIsQydfiov yQaftfxaTtxovs ksqX avrov yQaipavTttf. 105) Athen. 
VHI. 336, e. ovT£ yaQ KaXXCftaxog ovts IdQiOTotpdvrjs avro dyiyQatf/av 
dXX' ovdk oi rae iv IISQydfitp dvuyQatpds noirjodfisvot. 
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menorum gTammaticorum acccptae rcfcrendae sint, nemo narra- 
vit diserte, verissime tamen F. A. Wolfius ,tMi ) ad Cratetem 
Mallotam cinsque scholam retulit. Ille enim, qucm inter 6ocun- 
dum tertiumque Punicum bellum Attalus legatum Romani misit, 
a quo primo Itomani graeca gTammaticorum doctrina imbuti sunt, 
non Homericorum tantum carminum recensione est nobilita- 
tus, idque adeo ut Homerici inde et critici cognomen referret, 
sed uti Aristarchus, quocum perpetuam exercebat et acerrimam 
contentionem , scctam sive scholam condidit Pergami, claram 
discipulis, qui Kqarr^eioL a magistro euo dicebantur, quorum 
nomina aliquot Wolfius habet. Fortasse praeter ipsum Cratetem 
Artemon lu7 ), Asclepiades Myrleanus lu8 ), Athenodorus Solensis 
HStoicus lo9 ), Carystius Pergamenus 110 ), Demetrius Scepsius m ), 
Democritu8 Pergamenus, Herodicus ll2 ), Cratetis auditor, Cor- 
nelius Alexandcr li3 ) polyhistor, Tauriscus lu ) in illarum tabu- 
larum conficiendarum societatem vocati erant. — 

Praeter Callimacheos et Pergamenos Tzivaytag fuerintne alii 
quoquc oratorum, an verbia ol tovq QrpoQixovQ nivav.aQ ovvrd- 
gavTeg y quibus quidem utitur Halicarnasseus Dionysius 11 5 ), illi 
ipsi significentur, nescio 11 °). 

Atque haec quidem hactcnus; nam Polemonem, Hypsicra- 
tem, Antigonum Carystium, quos inter tovq Tteql mvdxwv yod- 

106) Prolegom. p. 276. [Nitisch, Hall. A. L. Z. 1837. p. 103. 
Wogcncr de aula Attalica. p. 110 — 153.] 107) ^Aqiifitov 6 dno 

JlfQydfiov Schol. Pind. 0. II, 16. Vossius de hiat. graec. p. 335. 
Boockh. praef. in schoL p. XIII. 108) Haec scribenti mibi non 

ad manus fuit .Werfcri de Asclepiadis disputatio in Act. Phii Honac. 
II, 491 sqq. [Vid. Lehrs, Analeota grammatica. Regimont 1846. H.] 
109) Ab hoo Zenonis auditore (Diogen. Laert VII, 88.) narrat Isido- 
rus , rhetor Pergamenm (ap. Diog. VIU , 34.) , cnm bibliotheca Perga- 
mena ipiius fldei mandata esset, abscissa eise ex libris ra xaxtSe Leyo- 
fxeva TOtg otioXxols qnae non recto dixissent Stoici, fraude autem de- 
prehensa rursus inserta esse. 110) Is ntnl tfttfaaxahtSv scripsit; cf. 

Athen. VI, 235, o. 111) Cratctis et Aristarchi auditor. Boeckh. 

L c. p. XXII. 118) Woif. L c. p. 277. 118) Suid. a. v. 

114) Sezt. Empir. adv. Gr. I, 12. 116) de Demosth. et Aristot 

p. 725. [116) Qui apnd Steph. Byzant v. v Apttt)Q* nUiatoi d* 'AfitJn* 

QtTcct V7TO tiov mvaxoyQatftav dvayQtttpovrtxi ot v. Alvoq* ovru yctQ 
dvayQtxtfCTai Iv Tolg ntva£i. commemorantur haud scio an huc pertineant. 
Rettulit aliquando Letronnius.] 
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ifiavzctQ Biogcne9 commcmorat Laertius (VIII, 188.), pictorum 
non tibrorum tabulas enarrasse, satis nunc constat; quae autem 
ab vitarum scriptoribus, praccipue Hermippo Smyrnaeo Callima- 
chio (cf. Harpocr. v. Evttiag et argum. in Isocrat. orat. ad 
Philipp.), ab Dcmetrio Magnesio in doctissimo libro de homony- 
mis sivc de illustribus viris eodom nomine nuncupatis (Dionys. 
II al. dc Dinarch. iud. p. 632.), quae Augusti temporibus ab 
Caecilio Calactino et Dionysio Halicamasseo , quae a Paulo My- 
sio ad germanas orationes ab suppositiciis discernendas praestita 
sunt, charta cxclusi in aliam opportunitatcm diffcrimus. 



V. 

COMMENTATIO TERTIA DE ANDOCIDIS ftUAE 
VULGO FERTTTR ORATIONE CONTRA 
ALCIBIADEM *). 

L 

3 Contra Alcibiadem orationem negamus ad Andocidom per- 

tinere, quippe quam is neque potuerit sibi, neque alii gratifi- 
caturus, neque stili exercendi gratia scribere; alia autem oratio- 
nem scribendi caussa et ratio nulla aut dici aut fingi potest. 
Non enim sibi scripsit, quippe quam personatus orator et eo 
tempore haberi fingat, cum inter se et Niciam et Alcibiadem de 
ostracismo certaretur, ut testularum relegationem ab se aversam 
in Alcibiadem doclinaret; inter Andocidcm autem et illos duum- 
viros ea de re umquam esse decertatum, illud neque Lysias in 
oratione contra Andocidem aut alius quisquam sive oratorum sive 
scriptorum memoriae mandavit, et ne Andocides quidem ipse 
commemorat, quem, si id quoque periculum, si eam quoque 
calamitatem subisset aliquando, id in orationibus de reditu et 
de mysteriis non tantum credibile est commemoraturum fuisse, 
sed commemorare omnino oportuit, maxime in oratione de 
reditu §. 6. §. 9 sq. Accedit quod Andocides, antequam Her- 
marum mutilatorum argueretur, tantum abest, ut aliquid com- 
miserit, quo civibus suis eum potuerit metum incutere, ut ostra- 
. cismo dignum putarent; ut temporibus illis delituisse potius 
quam ceteris civibus ullo modo praestitisse videatur; adeo nihil 
de Andocidis illa aetate constat. Atque hoc loco dicendum mihi 
video de huius oratoris et natalibus et praetura, de quibus mi- 
nus recte hodieque statui videtur. Quem enim Thucydides 



[♦) Praemissa Indici scholarum per aestatem a. 1837 habendanim.] 

■ • 
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(1, 51.) auctor est classi viginti navium Atticarum, quae ex- 
eunte quarto anno Olympiadis sextae et octogesimae Corcyraeis 
auxilio veniret, cum Grlaucone Leagri fllio praefuisse Andoci- 
dem Leogorae, eum unus Taylorus *) statuit oratoris avum 
significari, reprehensus eo nomine ab Ruhnkenio 2 ), quod seni 
octogenario classis detulisset praefecturam; quamquam, ut alios 
taceam, cum Phocio 3 ) octogenarius exercitum duxerit, ne hoc 4 
quidem nomine erat quod ita reprehenderetur Taylorus; reliqui 
igitur omnes cum Pseudo-Plutarcho 4 ) et scholiasta Thucydidis 5 ) 
faciunt, ut illud ad ipsum referant oratorem, quamquam hunc 
Lysias G ) dilucide negat ulli umquam militiae aut equitem aut 
peditem aut trierarchum aut nautam aut ante aut post captas 
Athenas interfuisse; Lysiam autem credibile est ut accusatorem 
multa invidiose dixisse, auxisse alia, alia detraxisse, alia pres- 
sisse; tam impudenter mentitum esse credibile non est. Erant 
igitur, qui Ruhnkenium secuti huic loco fidem eo nomine detra- 
herent, quasi vero res Andocidis parum cognitae fuerint oratio- 
nis auctori, quam constat iam veteres criticos addubitasse Ly- 
siaene esset; at vero oratio ut Lysiae non sit, certe nihil omni- 
no continet, quod alioqui cum rerum memoria pugnare videa- 
tur. Verum ut nihil tribuas Lysiae sive ementito Lysiae, ipse 
certe Andocides, si .vel alia in re minus est idoneus auctor, 
locupleti8simus testis videri debet, cum testimonium contra se 



1) Lcction. Lysiac. 5. p. 253. Rcisk. 2) hist. cr. orat. graec 

p. 133 sq. Reisk. 3) Plutarch. Phoc. 24. Etiam Sophocles poeta 

octoginta amplius annos natus praetor fuisse statuendus esset, si rera tra- 
deret Plutarchus Nic. 15. Sed credibile est nb hoc esse male relata ad 
poctam, quae ad Sophoclcm Sostratidae pcrtinuerint. 4) Vit Andocid. 

init Cum hoc faciunt Dukerus in Thucydid. 1. c. et reliqui deinceps Thu- 
cydidis interpretes, Ruhnkenius 1. c. , Clinton F. H. p. 65. ed. Krug., 
A. G. Becker de Andocid. p. 12. 5) 6 tig z(Si> 6Yx« (hjioqcdv d)g 

(frjaiv ^Axovatlttoq. Acusilaum Gottleberus mira oscitatione antiquissimum 
rerum scriptorem intellegit, eumque incredibili socordia tacite sequitur nupe- 
rus interpres. Est grammaticus ignobilis intellegendus , uti Hellanicus fuit 
inter chomontas. 6) c Andocid. p. 134. R. f 46. ovdentonoT' ix rrjg 
noUtog tOTQttTtvOttxo , ovre innsvs QVT* onltTrjs ovt£ TQirjoaQxos ovt$ 
InipttTTis ovt€ nQo Tt)s ovfjttpoQus ovt€ fxiTtt Tt)v avfxtfOQav nliov 1J 
TeTTttQtxxovTtt tTt) ytyovtos. 7) Harpocr. w. xuTanXrjS et tfaQ- 

f*axos. 

Meieri opuac. 7 
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dicat; atqui is cum nullo eoruiu locoram, quibns et 
suoram et sua ipsius de republica Atheniensium merita iactat, 
militiae aut praeturae suae faciat mentionem, tacens disertius 
loquitur contra sc , quam nuile testes ex nirina Pseudo - Plutarchi 
pro ipso loqui possunt. — Quid vero si ne per aetatem quidem 
credibile est, oratorem Andocidein illo anno classi praetuisse? 
Sane plerique omnes 8 ) oratorein natum volunt esse anno primo 
Olympiadis septuagesimae octavae; eam enim extare temporum 
notationem apud auctorem vitarum decem oratoram, qui Plutar- 
chi nomen prae se fert: aoytt de avttp tr]g yeveoetog okvftittdg 
fiev efidofirpcoorr) oydoq, aQXtov de ^d-rjvrjot Qeoyevidrjg, togte 
elvai 7tQ€o(jvT600v avtov Avoiov eteol nov ertatov. Quo qui- 
dem loco nolui aut monstruni illud scripturae tollere eruxtov, cu- 
ius vice alii ewea, alii oxtw, alii dexa correxerant, aut invitia 
libris doxr) cum Meziriaco efc Westermanno rescribere, quamquam 
illud Photii (cod. 261. pag. 488. Bekk.) %r/> avty zrjg yevi- 
oetog yev£o&ai r] xai 6 oXvftnidda eam visum est commendare 
coniecturam; nam et aQxet %r)g yeveoetog tantum abest ut grae- 
cum non sit, ut reconditum aliquod dicendi genus videatur prae 
Be ferre 9 ) ; neque vero ea coniectura in ordinem recepta multum 
profecerifl; immo haec quoque formula longe abhorret ab vulgari 
usu, ab more eo annum natalem significandi, queni ipse emen- 
titus Plutarchus in vitis Lysiae et Isocratis sequitur; illic enim 
habet: yevoftevog Ini todoxXeovg ao%ovtog v.atd %6 devteQov 
etog trjg oydorptootrjg olvfuttddog , hic: yevdftevog 6e xatd trp> 
6ydorptootr)v tatrjv olvfimdda eni Avatftdxov. Quis autem est 
ex cuiuscumque generis scriptoribus , qui isto modo hominig nata- 
les significaverit: aQxet, vel aQxr) avtif* trjg yeveoetog oXvftnidg} 
Nemo quisquam *). Fallor igitur aut latet hic longe aliud quam 
▼tdgo statuun&t? Quod est enim gravissimum, contra eam tem- 
poris notam pugnat Lysias, pugnat Andoeides, pugnant etiam 
quodammodo comici poetae Eupolis, Plato, Aristophanes. Ly- 
sias 10 ) enim in oratione ea, quae fere anno tertio Olympiadis 

* 

8) Becker 1. c. p. 9. Clinton p. 41. Kr. , alii. 9) Cf. 

Boeckh. in Corp. I. Gr. I. p. 29. p. 276, b. p. 877. et tnea de bon. damn. 
p. 233. [*) Tu vide Vateri Rerum Andocid. part. I. p. 33.] 10) verba 
adscripsi not. 6. 
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nonagesiniae quartae sive habita est sive habita esse fingitur, 
Andocidem quadragenario maiorem appellat, quo anno, si esset 
Andocides re quidem vera natus 01. LXXVIII, 1., iam sexa- 
gesimum sextum vel septimum annum egisset. Atque huic malo 
paravit sane medicinam Taylorus w ), quam etiam doctissimo 
viro comprobavit, Clintoni 12 ); iussit enim vel ei-r/xovra rescribi 5 
vel servato xewaqaAOvxa subintellegi aq? tjftrjg, quorum hoc con- 
tra usum sermonis, utrumque contra veritatem pugnat, cum sex 
vel septem et sexaginta annos natus non vere dicatur „amplius 
sexaginta natus annos"; et quo usus est argumento orator, id 
ea sive coniectura sive interpretatione recepta pli 
ut apta est addita aetatis memoria in 





militiam fecisse dicitur et opprobrii caussa dicitur, 
inepte additur: quamquam est iam sexagenario 
maior. An etiam hic ad ignorantiam oratoris refugiendum? 
Quid vero, quod ipse Andocides cum adversario facit suo? nam 
tum in oratione de reditu §. 7. veoxrjui sive iuvenili imperi- 
tiae tribuit *), quae ab se post Hermas deiectos principio anni 
01. XCI, 2. commissa sunt, quo anno, si versus esset vulgaris 
calculus, octavum agebat et quinquagesimum an- 
num; tum in oratione de mysteriis §. 148. liberos sibi nondum 
natos dicit, quo tempore ei standum est ab eodem calculo, 
■ebat sexagesimum nonum; sed quid verbis 
cum haec oratio nullum unum senii prae se ferat 
iimno in virilem et constantem aetatem solam 
ccedit comicorum testimonium, ex quibus 
in Isubium fabula (v. 108.), quam OL 
1., tum in Vespis (v. 1260.), quam sequente anno docuit (01. 





11) In Lys. 1. c. 12) ad a. 400, 3. p. 97. Kr. Ceterum quam 

tlinton ex verbis Lys. p. 229. §. 32. ovxovv xqt\ — ovts n otn^vxtnov 
ovxa ovts vttoiiQOV oQtiivTag IdvJoxltirjV — atoiofitvov — u&etOTiQovg 
yiyviaitat, , IvSvfiovfiivovg oti ijfitavg 6 fiiog fiitovtti xq£(tto>v akvjxtog 
iaxiv f) SinXaatog kvnovfi(v(o tognsQ ovTog provectioris aetatia signifioa- 
tionem colligere vult, eam vidco in verbis inesse nullam. [*) Non 

bue pertinet Dcmoatb. de corona §. 136. qui facinua quoddam ab Aesehine 
quadragesimum quintum annum agente perpetratum non sine ironia appellat 
noXtTWua tov vtaviov tovtov.] 

7* 
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LXXXVIIH, 2.), Leogoram Andocidis patrem perstringit, qui 
etiam nunc gallos phasianos alat; quo tempore, si verus esset 
vulgaris calculus, filius iam quintum vel sextum et quadragesi- 
mum annum, pater igitur iam, ut minimum dicam, sexagesi- 
mum quintum annum egisset, in quam senectam non cadere 
solet frivolae adolescentiae lusus. [Eupolidis vero et Platonis 
versus tractavit Meineke fragni. com. II, 1. p. 444. 2. p. 652.] 
Patet igitur esse ab sola Lysiae notatione progrediendum, et 
quem hic anno fere 01. LXXXXIV, 3. quadragenario maio- 
rem dixit, eum anno fere altero Olympiadis octogesimae quar- 
tae natum esse oportet *); tum potuit Andocides quae OL 
LXXXXI, 2. commissa ab se essent, cum vicesimum octavum 
annum ageret, per iuvenilem errorem excusare, idemque quo 
tempore de mysteriis orationem habuit, i. e. anno 01. LXXXXV, 
1., cum quadragesimum alterum annum ageret, spem liberorum 
alere. 

Haec si recte disputavimus , patet Andocidem Leogorae, 
qui praetor classi 01. LXXXVI, 4. sive LXXXVII, 1. prae- 
fuerit, ab oratore oportere esse diversum, qnippe qui tum deci- 
mum egerit vel undecimum annum; ad avum oratoris, quem 13 ) 
etiam 01. LXXXIV, 4. cum Sophocle, Pericle et eodem Glau- 
cone in expeditione contra Samios ducem credibile est fuisse, 
eam praeturam cur minus referamus, caussae nihil est; qnod 
enim Taylorum reprehendit Ruhnkenius minus bene computasse 
tempora nec sensisse se seni octogenario classis praefecturam 
deferre, id si vel maxime verum esset, ut diximus motlo, non 
erat vehementer vituperandum ; sed verum osse numquam effici 
potest. Namque quod Leogoras abavus oratoris fere Olympiade 
sexagesima contra Pisistratum pugnavit, non hinc consequitiir 
huius nepotem oratoris avum 01. -Jy±i|- octogenarium fuisse; im- 



[*) Cf. Vateri Rerum Andocid. part. II. in Iahnii Archiv f. VhSL 
IX. p. 165.] 13) Schol. Aristid. p. 182. Frommel. ex Androtione 

t<5v cVxa OTQttTtjyaiv t&v iv Znuio ra ovouaTa habet, atque inter ea 
nominantur etiam 'Avdoxi&tjg KvJa&rjvevs 0. KvdadTjvaievs) et Tlavxtav 
ix KeQttfitiov. De temporibus eius expeditionis , de quibus acriter nuper 
dispntatum eBt, vide Schultz de vit. Sophocl. poet. p. 44 sq. De Leagri* 
Glauconis disputavit Meineke hist. crit. comic. p. 174. 
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mo illum si 4110 tempore practor fuit, id est exeunte Olympiade 
sexagesima, annuin statuanius egisse trigesimum quintum eadem- 
que aetatc suseepisse Leogoram proavum oratoris, ab hoc autem 
aetatis anno qnadragesimo susceptum essc Andocidem avum ora- 
toris, tum hic natus 01. LXX, 4. agcbat anno quarto Olympia- 
dis octogesimae sextae sexagesimum quartum annum, quem nemo 
dixcrit exercitui ducendo esse ineptum; quainquam nihil vetat, 
quominus Leogoram abavum anno 01. 03, 2., Leogorain proa- 
vum OL 73, 2. BUseepisBe filiuui statuas; tuni Andocides avus 
anno 80, 4. annum agcbat fcre quinquagcsimum quartum. \ e- 
rum quae nos de abavo tradimus, quoniam videmus ab aliis 
ad proavum referri, operae pretium est, quibus locis utraque 
nitatur sentcntia eos inter se componere. Etenim pro utraque 
ipse pugnare vidctur Andocides, qui in oratione dc rcditu §. 20. 
0 rov iuov, inquit, natqoQ 7t Qo;ta7t;ro g AetoyoQag ozct- 
oidoag ncqog tovg TVQawovg vneQ tov dr]uov, i£6v avTto diaX- 
hr/jHvtt trjg ey$Qag xal yevouivot /.tfieotfj ctQ^ca uet ixeiviov 
ttov drdQtov Tr]g 7toletog eVXeTO uaD.ov i/.;reoeiv ueTct rov dr t uov 
mi rftrytov v.a/.oxafrelv uaXkov fj TtQodottjg avttov /.ctTaOTtjvat , 
in oratione autem de mysteriia §. 100. hace habet: ot yaq ;ta- 
ctQeg 01 iuit€QOi yevouivtov rfi ;t6Xei /.uxtov ueydhov, bte 01 
tvqowoi uiv elyov trjv ;rohv, 6 di dr t uog itpvye, vi/.ijoavreg 
uay/ntevoL zovg ttQctvvovg i;ri ITa?2r:vi(o otQatr^ovvtog tov 
AeioyoQov tov itQondn ;tov tov iuov /.ai Xoqiov, ov 
h.uvog Tt)v frvyaTeQCt elyev, 4§ t,g 0 rjuireQog t)v rtdivitog, 
mttk&ovteg tovg uiv d;ti'ATeivav — . Qui looi cum inter se visi 
sint pugnare, Valekenarius , Reiskius et ttluiterus priorem cor- 
ruptttm censcnt atquc cx altcro ita emendandum, ut illic ;rctTQog 
idnnog vel rtaTQOg nQOnaTioQ vel 7tctTQO;ict;t7LOg rescribatur, 
quoruin nihil aut per litterarum vestigia verisimile aut sua sponte 
iredibile cst; quam cnim ob caussain niahiisse dicamus oratorem 
dicere „0 tov iuov natQog 7td;i;tog u , quac potuit brevissime 
dicere: „0 iuog TtQOTtartitog"} Accedit quod ista conieetura 
contra temporum rationcm pugnat; namque, ut alia taeeam, 
Andocidcm avum oratoris satis constat anno quarto Olynipiadis 
octogcsimac tcrtiae foedus tricennale cum Lacedacmoniis con- 
cihasse, quo quidem temporc, si Leogorac illius, qui contra 
Pisistratuin 01. LX. pugnavit, fuisset non nepo* scd filius, an- 
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num cgisset ferc nonagesimnm. Quare si in utraque oratione 
res agitur eadem, neque in oratione de mysteriis sui Ruorumque 
plane obiitus est orator, haoc erit cx orationc dc reditu in eam 
Bpeciem rcdintegranda : tov AetoyoQov tov TcqoitaTcnov 
tov 7tctXQoq tov c/tov» — «| r)g o yttriQog r t v itQo-itait- 
nog, quae eraendatio et temporibus convenit, ncquc facilitatis 
laude caret, si quidem rov naTQog credibile ante tov iftov per 
homoeotelenton excidisse, atque inde factum esse, ut scrpente 
errorc noojtannog in nannog mutaretur; donique commendatur 
ea coniectura quadam concinnitate ; recte enim »ibi opponuntur 
6 nQonannog 6 r^ttteQog et 6 nQonannog o naTQog tov ettov ; 
neque vero ofTensioni est, quod proavum ct abavum eodcm no- 
mino statuimus fuisse; quamquam Blniterum interrupta nominum 
successio in familia Andocidis morata est, quem niiror ne suiunii 
quidem meminisse oratoris, qui et ipse Demosthenes dicebatur 
et patre erat Demosthene. Quamquam fortasse ne hac quidem 
opii8 est mutatione, ubi dc rediru orationem ad rcs 01. LX. 
contra Pisistratum, de mystur. orationcm ad rcs 01. LXYU, 3. 
contra Pisistratidas gestas referas; illae fuerint abavi, hae proavi 
oratoris. Nonnulla autem confndisse vidctur Andocides in ilia 
enaiTatione, qucm etiam oratio de pace cum Lamlacinoniis re- 
rum demonstrat fuisse imperitiorem ; nani cum altero loco ita 
loquatur, ut de ea credas pugna ap:i, quae contra Hippiam 
tyrannum, qui urbcm tenebat, ab exulibus Atheniensium au- 
spiciis Alcmaeonidanun ad Lipsydrium, locum supra Parnetha, 
adverso Marte commissa est 14 ), iniecta taincn Pallenii I5 ) me- 



14) Cf. Herodot. V, 62. Aristoph. Lysistr. 666. Athen. XIV, 
695. e. E t y m. M. 361, 32. Suid. v. inl AtnpvJoiy ftax*]- ct 8 - 
Tiodtg. Hcsych. w. inl Ati if/p$ft£ip , Atnfft/Joiov , Attyvfioiov. Phot. 
tt. Atipvtiniov et Avxonodtcg. Accuratius de ea rc cgissc Aristotelcm in 
repuhlica Atheniensium ex Schol. Aristoph. I. c. apparet. 15) Herodot 
I, 61 sq. Polyaen. I, 21. Schol. Aristoph. Ach. 234., unde patet 
tum ah Aristotele in eadem republica tum ab Androtione in Atthidc eius 
proelii factara fuisse mentionem. Suid. et Phot. to dno Trjg TIttXkatv(Sog % 
to tf ofiipov ttno rijg tnl rittXktuvifii un/rjg, iv fj rjTirjftrjtJav A&qvttioi. 
Ceterum ntti-lrjvtov apud Andocidem Minerrae tcmplum est Pallcnidis , quod 
in pago Pallenes conditum erat, qui etiam deae nomcn dedit Ilalktfvidog 
\4&t)va{rjg; moneo^hoc propter Elmslcium, qui (in Eur. Heracl. 849.) au- 
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moria probat illud agi certamcn, quod cuin Pisistrato ipeo 7 
post secundum exilium reditum nioliente consertum est, in quo 
quidem proelio non, id quod Andoeides dicit, penes eos qui 
contra tyrannum faciebant, sed penes Pisistratum victoria erat 
Superest Xaqiov nomen, pro quo Stephanus in margine ignoti 
illo tempore Xapgtov, Sluiterus' (p. 9.) notissimi KaMiov reponi 
iussit; mihi Xaqfiov reponendum videtur; etenim Charmum novi- 
mus temporibus illis polemarchum fuisse; eundem scimus puerum 
ab Pisistrato amatum, virum Kippiae amore flagrasse 1G ), et 
aram primum Amori consecrasse 17 ) (Plutarchum enim, qui ab 
Pisistrato eam aram consecratam dicifc, ipsum epigramma ab 
Athenaeo servatum erroris arguit), denique ab eodem constat 
susceptos esse et filiam forma egregia, Hippiae iuveni amasio 
suo collocatam 18 ), et filium Hipparchum, qui post eiectos tyran- 
nos, quos generis propinquitate attingebat, primus testarum 
iudicio urbe excidit l9 ); neque enim incredibile est, qui postea 
cum Pisistratidis fecit, eum olim contra Pisistratum 
decertasse, immo affinitatem eius coniici licet ab Pisistrato esse 
eo ipso nomine quaesitam, ut per hunc adversarios sibi con- 
ciliaret et huius se praesidio tueretur. 

Quid vero tandem illi loco ementiti Plutarchi faciendum? 
Illud videor mihi demonstrasse , neque apud quemquam scripto- 
rem verbis Sggst vel ao%t) Tt)g yevioewg avxov dfafiniag efido- 



ctor est, ut inl naXki)vtp apud Andocidem reseribatur, quasi vero aut pago 
nomcn fuerit TTukkt}vov, non Ilttkkrjvr}, aut ini II. de pago dici potuerit. 
Nequc magis erat quod cum Valckenario rescribcretur : IJukkrjvtitp. Teme- 
nica enim AtatoTtjQtov , Jtnoktov , /ItosxoQtov , ^t^ttfaTTiov, 'AnoXkta- 
vtoVy Hoatt6t6vtov , Jr}fit}TQtoV , Jtovvatov, A(fQ o6(at ov satis tuentur 
gcriptum simplici t, nomen. 16) In hunc modum licebit Plutarchum cum 

Athenaeo componere, quorum ille Solon. 1. XiytTat, inquit, xal Ilttai- 
OTQKToe iQctCTtjs XaQfiov ytviodat, hic XIH. p. 609. d. ovviftr} dicit 
tov XuQftov iQaOTtjv TovUnniov ytviailui. 17) Pausan. I, 60, 1. 

18) Clidemus ap. Athen. I. c. Xdoftov tov noXtfiuQx^ouvTos &vyuTiQa 
tXajitv 'Innla ntQtxaXXtOTUTr^v ovOuv Ttp fitT' uvtov TvQuvvtvouvrt. 

19) Harpocr. t. r 'InnaQ%ot — akXos 6i iartv "innaQ/os o XuQftov, ntQl 
<fl tovtov *Avd*QOTi(ov iv Ttj ft apijatv, oti ovyytvt}s fttv i}V HttaiOTQa- 

TOV TOV TVQUVVOV Xtti nQtOTOS i$(OOT QttxiO&t} TOV ntQl TOV OOTQUXlOflOV 
VOfiOV TOTt nQtOTOV TtMvTOS 6l vnOifjittV TtOV ntQl UttOiOTQttTOV , OTt 

6t)ftay(oyds «Sv *«* OTQUTtjyds iTVQavvi\Otv. 
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fiirptnojr) oydotj significari posse, ea Olynipiade Andocidetn ora- 

torem esse natum et, si vel maxime significetur, falsum id 
ipsum esse et contra vcritatcm pugnare. Quodsi est coniccturae 
locus, coniecerim significari potius tempus, quo pater oratoris 
Leogoras natus sit; certe huiu« natalcs in illud fere tempns ca- 
dant nccesse e8t, si etiam Olympiade octogesima nona iis vacavit 
lusibus, quos cum Platone Aristophanes perstringit; quare vide 
lateatnc hic sententia fcrc haec (nam vcrba quis ausit pracsta- 
re?): ctQxr^ydg] di avTtp rr^g yeveoeiog &fo%tmd[dct] itiv tftdo- 
ftrfAOOtij\y] oydor^v] uoyov[tog] di *A$r\vrpi Geoyertt)[ OV , avrog 
di ytctTct Tr)v 6ydorfAooTi)v TeictQTijv 6hft7riddct iyGwrjfh), doyov- 
Tog di 'A^ijVijOi Avoctviov] togje elvai ,rQeofivTeQOv c«t[oP] 
Avot[av] tzeoi ttov [hwatdexct]. Cur ctQyjfyog tt)q yevioetog 
neque simpliciter 7caTi)Q dictum sit nescio; sed ct ctQyr>yog et 
o/.v/HTTtctda et uQyovTog si erant per notas sive compendia scri- 
pturae scripta, in eum, qui nunc extat, modum facile perverti 
poterant; quae autem inter Oeoyevidov et togje excidisse con- 
ieci, poterant aberrantibus scribae oculis per homoeoteleuton 
omitti. Sententiae veritatem intelleget, qui Lysiam meminerit 
01. LXXX, 2. Philocle Athenis practore esse natum, quo si 
annis crat sedecim fere minor Andoeides, hiuus natales incidunt 
in 01. LXXXIV, 2. *) quo anno pater Leogoras, nisi mea me 
fallit coniectura, annum egit fere vigeKimuni sextum; orator au- 
tem si erat 01. LXXXIV, 2. natus, rccte anno 01. LXXXXIY, 
4. quadragenario maior ab Lysia dicebatur. Denique haud scio 
an Lysaniac ])raetoris nomcn, quod non minus 01. LXXVIlI, 3. 
quam 01. LXXXIV, 2. fastos obtinet, errori ansam dederit. 

IL 

Probavi, quod primum pollicitus sum, ante Hermas muti- 
latos nihil commisisse Andocidem, quo civitus suis cognoscere- 
8 tur, nedum quo eum metum incuteret, ut se ostracismo dignum 
putare possent. Addo ne tempus quidem fingi ullum posse, 
quo Andocides cum Nicia ct Alcibiade potuerit de ostracismo 
decertare. Xeque enim iniri potuit id certamen aut ante aut post 



[*) Cf. F. Vatcr, lcctionum Andocid. Bpec. I. Bcrol. 1840.] 
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illud tempus, quo cum Nicia et Phaeace Alcibiades de testula 
ita certavit, ut re inter utrumque adversarium compo8ita Hyper- 
bolus inopinato testularum suflragiis urbe eiiccretur, id quod 
hieme anni primi Olympiadis nonagesimae primao factum essc 
nuper in commentatione de ostracismo 20 ) evici. Nego ante illud 
tempus potuisae institui certamen, cuius caussa Andocidia oratio 
sit habita, quod in hac §. 22. captae Moli insulac mentio fit, 
Melus autem capta est ea ipsa demum hieme. Neque magis 
post illud tempus, cum vere eiusdem anni in Siciliam profecti 
sint Nicias et Alcibiades, unde neque Islcias umquam, neque 
Alcibiades antea revertit Athenas, quam cum summis calamita- 
tibus et ipse conflictatus et patria in summum discrimen esset 
adducta, id est 01. LXXXXm, 2. Eo autem argumento nolo 
abuti, quod post Hyperbolum rerum scriptores aperte negant 
quemquam ostracismi caussa solum vertisse ; nam poterat sane 
de ostracismo institui certamen, tamenetsi res eventu carebat; 
legem autem quae esset de testarum iudicio, eam conieci 21 ) 
6880 non di8erte sed tacite abrogatam, cum Euclide praetore 
legibus singulis in examen revocatis ea lex in numerum proba- 
tarum legum non reciperetur. — Reliquum est igitur, ut in eo 
ipso certamine orationem habitam dicas, quod Phaeacem intcr et 
Alcibiadem Niciamque esse institutum Plutarchus ") narrat, atque 
aut Phaeacis nomen, quae quidem Ruhnkenii sententia est, pro 
Andocidis nomine, errore sive Plutarchi sive scriptorum, quos 
Plutarchus secutus est, positum existimes, aut ipsum Andoci- 
dem ea oratione effecisse statuas, ut inter triumviros eos, qui 
ei certamini ineundo designarentur 23 ), pro suo nomine Phaeacis 

- 

20) Cf. Erschii et Gruberi Encyclop. Art. III, 7. p. 184. 21) ibid. 
p. 180. 22) Nic. 11. Alcib. 18. 23) Dcsignationem quandam 

factam esse ternorum plerumque cinum, qui inter se ita de ostracismo ccr- 
tarent, ut eorum unus ea rclcgationc necessario esset plectendus, id primura 
oratio c. Alcib. §. 2. docet, cuius verba supra posui; dein idem ipsa ratio 
et rci natura suadet; nam nulla antea facta designatione eorum, de quibui 
fcrrcntur suifragia, dici rix potest, qua ratione tanta concio in suffragia 
mitti potuerit; denique idem rcliquarum rerum analogia probat; veluti quod 
quotiens chirotonia sive manuum allcvatione ab Attica concionc munera defe- 
rebantur, designabantur candidati, id quod TtQO^ukUaOui (veluti ImpeXij- 
ii)v Jtovvoltov, nvlttyooay) dicebatur. 
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nomen poneretur. At horuni neutrum credibile; noque cst enim 
siniile veri aut neglegentia iguotius Phaeacis nomcn pro notis- . 
simo Andocidis nomine poni, aut, alteram sententiam si malis 
sequi, huius rei omncm apud omnes seriptores intercidere me- 
moriam potuisse. ISed quid multa? cum ipsc personatus orator 
§. 2. se dicat cum Nicia ct Alcibiade certare et uni eorum ostra- 
Ctsmum neccssario subeundum esse (ot d' dvtaytortCojnevot — 
ioftiv iyto y.al 'u4.hu fttctdrfi /.ai Ntxiag tbv dvayxctlov ivu xf} 
oi{t(poQ(t /reQtsreoeiv), quod necessarium erut, id evitari et imnm- 
tari nullo modo poterat. Nainque quod in eodem hoc certamine 
Hyperbolus, qui non fuerat inter designatos, inexpectato excidit 
urbo, qui vcro fuerant dcsignati, eorum nemini carendum fuit 
civitate, hoc adeo fuit peculiare, ut ncutiquam licerct in excm- 
])lum trahi. 

IIL 

Postquam dcmon8travimus neque Andocidi testularum suflra- 
giis committendo caussam rationemve cogitari neque commissi 
tempus fingi idoneum posse , reliquum est ut comprobemus perso- 
natum oratorem scripsisse alia, quae Andocides, si quidem sibi 
scripsit, non potuerit, alia non scripsisse, quae Andocides de- 
buerit dicere. Quorum utrumque tum etiam magis patebit, ubi 
extarc eviccro in oratione, quac ne aequalium quidem dixisset 
quisquani, non extare quae eo in loco, ea in opportunitate 
aequalium nemo non scripsisset. Kunc vero satis habeo illud 
unum commemorare , quod partim quater iudicio^ eoque capi- 
9 tali petitum se dicit, accusatores sibi acerrimos, in dicendo 
et agendo maxime strenuos fuisse, iudicum tamen sententiis 
liberatum se esso (§. 8. §. 36.), partim legationes iactat ab se 
reipublicae caussa in Thessaliam, Macedoniam, Molossiam, 
Thesprotiam, Siciliam et Italiam obitas, in quibus id praestitis- 
set, ut alii cum Atheniensibus conciliati in gratiam redirent, 
alii foedus facerent et amicitiam, alii ab hostibus desciscerent; 
partim denique ludicras victorias gloriatur a se reportatas, evav- 
dQtag, de qna est in commentatione proxima accuratius dicen- 
dum, tragici chori et lampadis sive cursus faces gestantium 
(§. 41 seq.). Ea omnia crcdibilcne cadcre in adolescentulum 
viginti sex vel septem annorum? Nani emn annum cgit Ando- 
cidea anno PL LXXXXI, 1., nisi meus me calculus fefellit, 
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quo cum natum statui 01. LXXXIV, 2. Crcdibilenc toties lega- 
tum esse missum, qui nondum ne senatoria quidem fucrit et 
lteliaslica aetate triginta annorum? Sed fac convenissc haec in 
Andocidem adolescentuluni , unde illud explicandum, quod ea non 
modo Pseudo - Plutarchus et Photius in vitis oratoris non eommemo- 
rant, sed ne orator quidem ipse vir factus ulla eanmi rerum neque 
in orationc de reditu nequc in orationc de mystcriis gloriatus est? 
An dccrat opportunitas ? Immo non omittit in illa oratione, quae 
aut ipse tcnuia pro exercitu Atheniensiimi Sami stationes habentc 
fccit, ,non lig-na remis laciendis apta, non ferrum 24 ), non fni- 
mentum, quac importavit, caquc ita exag^erat, quasi vero ea 
ipsa Atticum cxercitum victorcm, civitatein salvam fecerint §. 
11 sq. ; non omittit quae maiora olim maiorcs sui gesserant 
(§. 20.); in cadem etiam pollicitationes faeit, et magnarum utili- 
tatum occultam spem civibus suis ostendit, si 60 rccepissent 
(§. 1 — 3. §. 19.); in oratione autem de mystcriis non tacet im- 
peria, praefecturas, quaesturas maiorura suorum, non tacet res 
ab illis terra marique bcnc gestas, ut hac iniecta memoria iudi- 
ces ad misericordiain sui commoveat; suarum legationum, suanmi 
ludicrarimi victoriarum nullam facit mentionem, quamquam ea 



24) §. 14. Ilt(auv6*qog „«Vtff)(£" tift} „ (3ovXtvTu( , iyto tov uvdqu 
tovtov ivdttxvvto vuiv oirov Tt tig rovg noktti(ovg tiguyayovTa xttl 
xotniug, Excidisse videtur xul /u/.xov per homoeoteleuton antc xul xta- 
ntug\ certc idem cxtat $. 12. Scquitur locus, qucm cum „afFectum" Rcis- 
kius dicat, age leviasima mutatione sanemus : xul inti6*r) iy(yvtooxov «//o- 
kovutvog , tv9vg nqognrjJto nq6g Trjv tOTiuv xul ku/ifSuvoutvog Ttov 
hotovy ontq fiot xttl nkt(OTov tt^iov iyiyvtro lv rtp rort ' tig ytto 
rovg &tovg ttyov tcc 6vt(6*rj ovioi, oX fit fttikkov Ttov avOqtantov 
ioixuoi xuTtktrjam , fiovirj&ivTtov Tt uvtiov unoxrtivu( fue ovtoi r)auv 
ol tituotoaavTtg. Scribendum est enim: tt/ov iu 6 v t ( 6* rj , ovto( fxe 
fjukkov xtX. quae licct duplici explicare ratione, aut ita, ut ti%ov sit pri- 
ma persona: „Nam in dcos poteram salutis meac gloriam referre; hos po- 
tius quam homines videtur mci cssc misertum, atque hominibus interficcre 
me volentibus hi fuerunt, qui servarint" (tum ovtio*og, quod constat ambi- 
guae significationis verbum esse (cf. Schol. et Yalckenarius ad Eur. 
Phoen. 808. et Muretus Y. L. VI, 18.), ad laudem est referendum), aut 
ita , ut ovtitiog de infamia intellegas, et ti/ov vocabuli subiectum statuas 
e6se Tovg TtTquxoa(ovg, „nam apud deos (vel si mavis „in re divina") 
ignominiam habuerunt". In utraque explicatione ovtot bis positum do iis- 
dem i. c. do diis dicitur. 
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erat niovondis Atheniensium animis aptissima; quicumque usum 
et consuetudinem 2S ) Attici fori non ignorat, fateatur necesse est 
in utraque oratione, in utraque opportunitate illas res nullo mo- 
do potuisse omitti, si re quidem vera in Andocidem cecidissent 
Probavi igitur .soripsisse ementitum oratorem, quae Andocides 
non potuerit dicere, quippe quae non cadant in Andocidem. 
Unde vero illud explicandum, quod in omni contra Alcibiadem 
oratione nulla res commemorata, ne verbiun quidem unum posi- 
tum est, quod in Andocidem solum conveniat, quod Andocidem 
agi tibi persuadeat? „0 magna vis veritatis, quae contrahomi- 
num ingenia, calliditatem, solertiam facile se per se ipsa defefi- 
dat". Non caret veritas notis suis; sed fraus, verita scilicet 
uc convincatur aliquando, lucis odio abhorret ab notis certis; 
itaque amat sententias communes, quod in earum mnbra latere 
se posse sperat, neque quidquam magis fugit, quam in eas res 
10 exspatiari , de quibus non licet dicere nisi interiore et accuratio- 
re temporum scientia imbuto. Quid? credibilene in illa ostra- 
cismi opportunitate oniissurum fuisse Andociclem, quibus /tuao- 
dyiiug ab se crimen repellere potuerit, res ab maioribus suis 
contra Pisistratidas gestas (de myst §. 106.), legationea, impe- 
ria ab populo Attico iisdem decreta, triumphos ab maioribus iis- 
dem reportatos (de myst. §. 147. de pac. §. 6.)? omissurum, 
non Archeiai quideni Macedoniae regis nuxqivjp ydiav com- 
memoratam de redit. §. 11. (nam Archelaus anno demum 01. 
LXXXXI, 3. id est aliquanto post eum ostracismum regnare 
coepit) sed Perdiccae amicitiam, qui pater erat Archelai; non 
defleturum, quod Leogorae patris, quod sororis, quae Calliae 
filio Teleclis nupserat, quod tot consanguineorum consuetudine, 
quod ipsa patria carendum, ne verbo quidem defleturum calami- 
tatem, quod inter inquilinos in peregrina terra esset sibi 



25) Cf. Lys. pro Mantith. $. 17.; adv. Poliuch. de public. Nic. f. 
21.; de hon. Aristoph. §. 57.; anoloy. dtooodox. (or. XXI.) $. 1 — 10. 
notilv tcc noograTTofitra et Tag OToariiag ornaTtvto&at quoties actores 
et rei aut ab se factis gloriabantur in foro Attico aut ab adversariis sire 
male siro omnino non facta vituperabant ! cf. , ut his utar, Isaeum de 
Dicaeog. h. $. 35 sq. dc Mcostr. her. $. 27. dc Apollodor. h. §. 36 sq. de 
ThUoct. h. i. 60. 
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tandum? Satis arbitror praestitisse me Andocidem hanc si scri- 
psisset orationem certe non potuisse sibi scribere. — An igitur 
ufc Xoyoyqdcpog ediscendam dicendamque alii scripsit, Phaeaci 
fortasse, qua is, quem scimus in testulanim certamine positum 
fuisse, uteretur in eo periculo? Xani post Antiphontem Rham- 
nusium 2G ), quem primum orationes constat easque mercede 
accepta aliis scripsisse, non pauci eandem vitae rationem secuti 
sunt; Phaeacem autem Erasistrati et Eupolis dixit satis quidem 
habere loquentiae, sed parum aut nihil eloquentiao {XaXeiv aqt- 
otog, ddwaTOJTCtTOs Xeyetv) et Plutarchus 27 ) cum aliis in rebus 
tum in dicendo fuisse inferiorem scribit, et plus valuisse in 
sermonis quadam et colloquii probabilitate quam in certaminibns 
publicis subeundi8. Yerum eorum nihil tantum apud me valet, 
ut quem scholiasta Aristophanis excellentem oratorem {detvbv 
Qfooqa) appellat, quippe qui capitali in caussa etsi in re mani- 
festa deprehensus se ita defenderit, ut in iudicio absolveretur, 
quem Aristophanes 28 ) ipse oocpbv dicit ovveqxTiycdv xai neqavrt- 
ytbv yjui yvojfiOTvmyidv wxi oacprj xal '/.qovoTindv xaraXt]7TTtx6v 
t aqtOTa tov Soqvfirfttvov , eum aliena nedum Andocidis in 
dicendo opera indiguisse credam. Atque omnino quibus ostracismi 
periculum subeundum erat, non adeo poterant abhorrere ab orandi 
arte, ut temporibus illis, quibus quidem ipsa eloquentia vix in 
iustae disciplinae formam redacta erat, alieno ministerio uteren- 
tur. — Unum igitur reliquum est, ut stili exercendi, ingenii osten- 
tandi caussa hanc ab Andocide scriptam dicas orationem. Kolo 
id ipeius iam Quintiliani refellere testinionio, qui L*"Or II, 4, 
42. „fictas" inquit, „ad imitationem fori consiliorumque mate- 
rias apud Graecos dicere circa Demetrium Phalerea in- 
stitutum fere constat", quocum facit quodammodo quod ab 
Aeschine demum , postquam Athenis excidit et in Caria 
Rhodoque vitam egit, secundum* sophisticae genus excultum, 
Aeschines primus declamationes {7tXdof.taTa nai fteXeTag) com- 
posuisse dicitur 20 ). Nam ut taceam tum de fictis orationibus, 



26) Ruhnken. de Antiph. p. 808. Schoemann. de lit. Attic. p.707. 
C. F. HermannLehrh. d. griech. Staatsalt. $. 142. not. 16. 27) Alcib. 

13. [Bergk comment. de reliqu. com. p. 337.] - 28) Eduit. 1374. 
29) Cl Philostrat. Prooem. ad vit. «ophist. pag. 481. Phot pag. 20., 
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quas suis historiis Thucydides interposuit, tum de ftsXkaig 
sive de declamationibus , quas, si minus ab Protagora 30 ) Ab- 
derita, Prodico Ceo 3i ), Theramene 32 ) et Critia 33 ), ccrte 
11 ab (xorgia Leontino 34 ), huiusque discipulo Alcidamante Elea- 



a. v. 30. XfytTat 3k ovrog nQtZtos IxtTae a/olfiC(ov rct nXaapaia xal 
Tftg Xeyoutvas utXtras avv&ttvai. 30) In hunc quidem censum nul- 
lus veuit eorum librorum Protagorae, quos aetatem tulisse Diogenes 
Laert. IX, 55. auctor est, sed referre quodammodo huo possis „scriptas 
ct paratas a Protagora rerum illustrium disputationes , quae nunc communes 
appellantur loci" commemoratas Ciccroni Brut. 12. 31) Prodicum 

Callimachus quidem suis in tabulis inter oratores rctulit (Schol. Aristoph. 
Ar. 193.); sed qui eius commemorantur Diogeni ct PbUostrato Xoyot (cf. 
Wclcker de Prodic. p. 554.), fuerint omnes demonstrativi potius et di- 
dactici gencris , veluti 7itVTt\xovTU$Qaxpos et tioaxpiaia iniJti^ts (Plat 
Cratyl. $. 2.) et fabula de Hercule. Verum Prodici quoque fuisse communes 
locos Quintilianus (III, 1, 12.) testatur: „primi communes locos tractasse 
dicuntur Protagoras , Gorgias , Prodicus et Thrasymaehus ". 32) Quas 
ad Theramenem , cuius eloquentia una erat concionalis (B i b L C o i s 1. p. 
594.), Suidas refert utXtras $i)TOQtxds , sive /LttXtTtSv ftipXia y, eas Ruhn- 
kenius (hiat. crit. orat graec. p. 126. R.) ab recentioribus sophistis fictas, 
"Welckerus (de Prodic. p. 569.) non declamationes sed in arte rhetorica rult 
versatas cssc. 33) Critiae possis huc prooemia demegorica referre in 

.acholiis ad Hermogcncm commcmorata, quippe quae ad fictus orationes pro- 
xime accedant. Critiam autem ut omnino hic loci nominarem, movit me 
Ciceronis auctoritas, qui quac de orat. II, 22. §. 93. habet „Consecuti 
sunt hos Critias , Therameues , Lysias ; multa Lysiae scripta sunt , nonnulla 
Critiae , de Theramcne audivimus ; omnes cuim retinebant illum Pericli su- 
cum , sed erant paullo ubcriore filo quandam vidcntur indolis illorum ho- 
minum similitudinem indicare. Erat autem Critias creber splendidis senten- 
tiis , grandis verbis nequo tamcn minus perspicuus , qui ut debucrit nonnulla 
Gorgiao magistro, magis tamen ad Antiphontis genus accessit, ut scholio- 
rum illorum auctori paenc nihil vidcatur ab Antiphonte distarc; cf. Buch. 
de Crit p. 22. Spengel. script. art. p. 121. 34) Palamcdis dcfensio, 

quae hodieque sub Gorgiac nominc extat, esset ea quidem hic imprimis com- 
memoranda, quod imitationem iudicii forique refert, nisi cam non minus 
constaret spuriam essc (vid. Foss. de Gorg. p. 80 sqq.), quam quae eius- 
dem sub Gorgiae nomine circumfertur Helcnae laudatio (Foss. p. 106.). 
Magis huc facit funebris laudatio ab Gorgia Atheniensibus in bello mortuis 
et publice sepultis scripta; quippe quam satis constat ab Gorgia percgrino 
«Jiomine ne potuisse quidom publice haberi, scd ostentationis causaa et scri- 
ptam et rccitatam esse ; crat igitur ca oratio ficta quidem , vcrum non ad 
imitationcm fori, sed demonstrativi generis. Magis huc faciunt etiam com- 
niuues loci, quos ease ab Gorgia tractatos ct Quintilianus L c. tradit, et 

• - • 
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ta 35 ), Thrasjmaclio Chalcedonio 3ti ), Antiphonte Rhamnu-12 



Cicero, qui 1. c. sic pergit: „ Quod idem fecisse Gorgiam, cum singularum 
rerum laudes vituperationesque conscripsisset". Quem in numerum non est 
quidem referendum iyxtofiiov tig 'Eltiovg commemoratum ap. Aristotel. 
Rhet. III, 14, 1., sed Achillis laudationes, de quibus vid. Foss." p. 78. 
[dc fortitudinis laudibus dubitaveris v. Gccl. nov. bibl. crit. V. p. 153.] 

35) Non est quidem hic ex duabus declamationibus iudicandus, quae sub 
eius nomine circumferuntur , quarum prior, cui inscriptum est „'Otivaai(og 
xttrtt IIttkttfir\fiovg nfjofiooitts", ficta est ad Attici iudicii similitudinem ; 
altera, cui inscriptum cst nsol rtSv rovg yQttnrovg Xoyovf yQatfovrtoy 

ntoi aotfiorwv' vix orationis speciem refcrt; nam earum neutra vereor 
cura Fossio p. 81 sqq. ne ad hunc pertineat Alcidaraantem , quamquam aliud 
et Spcngelio art script. p. 174. ct Welckero de Prodic. p. 555. pla- 
cuisse scio. Verum koyog Mtoar)Viaxbg Alcidamantis (Spengel. p. 176 
sqq.), quem Archidamo Isocratis oppositum fuisse Spengelius putavit (1. c. 
p. XXIY.), erat, ni fallor, fictus ad cxemplum deliberativae orationis. 

36) Thrasymachum quod discipulum Suidas dicit Platonis fuisse philosophi 
et Isocratis oratoris, merito post Geelium (hist. sophistar. p. 202.) erroris 
arguit S p e n g e 1 i u s 1. c. p. 95. , fortasse contrarium verum esse diccns ; 
nimirum credibile apud Suidara ftttihjriiv esse pro xa&rjyrjrrjy scriptum. 
[Contra dixit C. Fr. Hermannus disp. de Thrasyraacho Chalcedonio so- 
phista. Gottingae 1848.] Plato enim et Isocrates etsi alios duccs magis 
secuti sunt, veluti Isocratem scimus Gorgiae plurimum tribuisse, Tbrasyma- 
chi ut pOterant per temporum rationem discipuli esse, ita caussae nihil 
est cur fuisse negemus ; Thrasymacho autem, si est coniecturae locus, De- 
metrium eum, qui erat etiam ipse Chalcedonius orator et Thrasymacho anti- 
quior, ducem crediderim fuisse; Diogen. Laert. V, 83. Ftyovaai Jf 
. /tjUtjTQtai t't$tokoyoi tixoai , nQtorog Xakxrjdoviog ftriruQ xtti 
G Qtto Vfud/o v 7i q t o v r £ q o g. Quae de exitu hominis significantur 
ab Iuvenalc VII, 203. „Poenituit multos vanae sterilisque cathedrae, 
sicut Thrasymachi probat exitus", scholiasta in hunc modum explicavit; 
„rhetoris apud Athcnas, qui suspendio perit", sed non idoncus au- 
ctor, qui talis rei fidem faciat. — Verum de Thrasymachi petulantia, im- 
pudenti arrogantia, acerbitate et animi tanta vehementia, ut nomen ei dice- 
retur Thrasymacho ex re esse inditum (Athen. XI, 505, c. Spengcl. p. 
94. not. 9.), cuius vehementiae eam Plato de rep. I, 336. fecit dcscriptio- 
nem, ut quasi ab pictore in tabula cxprcssam credas, de lucrifamc, qua 
ducebatur homo, de morum doctrina, quam perniciosam publice profitcba* 
tur, ut qui ab honestate iustitiam disiungeret, et hanc ad unam potentio- 
rum utilitatem referret, non magis hic locus est dicere, quam de iis, quao 
circa ipsam rhetoricam novavit; ab eo n Tixvnv ^rjroQtxqv" Suidas, 
„ Meydkrjv rtxvyv" scriptam esse Schol. Aristoph. Av. 881. testatur, 
cui arti interfuerintne tttpoQftai QrjroQtxal ab eodem Suida et 'YntQpukkov- 
reg ab Plutarcho excitati, an hi quidem fuerint separatim editi, nescio; 
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sio 37 ), Lysia 38 ) et Platone 3(> ) scriptas esse constat: Polycra- 



eiusdem „ Miserationes " sive *EX£ovg Plato et Aristoteles excitant, in qui- 

bus qiiidom de actione ad miscricordiam commovcndam instituenda ita egerit, 
ut non tantum doctrinam traderet, verum ctiam exempla proponerct, quibus 
possent uti , quibus caussa essct dicenda ; quos autcm „ communes locos " 
ab Tbrasymacho tracta.tos esse Quintilianus L c. dieit, eos haud scio an ab 
*EXttiiv libro non fuerint divcrsi. Verum praeter illos communes locos et 
Miscrationum exempla maximc huc pertinent hominis orationes , in quibus 
primum eum temperato usum csse diccndi gencrc, quod Lysiae quoque fuit, 
Theophrastus ap. Dionys. II. p. 464. ct 958. testatur; orationum autem ctsi 
demonstrativac ct numero fuerint plurimae et maxime laudatae sint, tamen quod 
Halicarnasseus Dionysius concionalcs ncgat aut iudiciales ab eo csse rclictas 
(de Isaeo p. 628.: niis <T fortv fv roig rtyvoyoutftxotg xul fmJttxri- 
xoTg , Stxavtxovg o* * tj ovtt^ovXtvrtxovg ovx unoX£Xotnt 
Xoyovg), id , cum non tantum Suidas „£}'/>«!//£ avftpovXtvtixovi" 
habeat, sed tum Clemcns Alcx. Strom. VI, 624. orationem eius vntQ 
staQiaoaiiov commeiuorct, tum Dionysius quoque ipse de Dcmosth. p. 
959 sqq. luculentum excmplum fg ivbg ttov drjurjyoptxtov Xoytov eius po- 
nat, in quo ad intcgritatem restitucndo optandum est ut etiam post Reiskium 
periclitentur cruditi homincs, id igitur noli ita interpretari quasi vero quas 
ab co ncgat relictas , casdem neget etiam scriptas omnino fuisse ; dein tenen- 
dum est quod Welckerus dc Prodic. p. 565. advcrtit, concionales orutioucs, 
quac ad Thrasymachum refcrebantur , non videri veras fuisse sed fictas po- 
tius ad concionalium et consiliorum similitudinem. 37) Antiphontem 

Rhamnusium hoc loco commemoravimus , quod, etsi quo natus sit anno non 
satis constat, satius tamen videtur Pseudo - Plutarchum sequi et Suidam, qui 
cum tradunt Gorgia paullo maiorem fuissc. Quod autem Ituhnkcnius (de 
Antiphonte p. 797 ) Antiphontem 01. LXXV, 2. vel 1. natum csse statuit, 
persuasit ille doctissimis viris , persuasit etiam Clintoni , mihi non pcrsuasit. 
Etenim cum Gorgiam ferc 01. LXXI, 1. natum essc Fossius de Gorg. 
p. 11. cvicisse videatur, Antiphon , si esset 01. LXXV, 2. natus, non oXiyoi 
fuisset vt tott oog illo, Bcd septcndecim annis , huuiuuiie vitac satis longo 
spatio, vttottpog enim non est „posterior", scd „iunior". Dein quod ha- 
bet Pseudo - Plutarchus ytyovt dh xuta rit IJtpaixti xut ropyiuv rbv ao- 
tfiorijv 6Xt} (o itiortoog uirov , id duplicem scrupulum movet, cum par- 
tim yiyovt non minus, immo fortasse ctiam frequentius de llore aetatis, 
quam de anno natali apud Suidam et id gcnus grammaticos dicatur (cf. 
Heyse Quucst. Herod. I, 18. Pflugk. de Thcopomp. Ch. pag. 10.), par- 
tim xtttit rit ntpaixit non ccrtius ad initium quam ad fincm belli ab Xerxe 
gesti referatur. Neque quod auctor y£vovg --ivruiiovrog a Bekkero foras 
editi habet „x«r« oi rit /TtQatxit ytvoutvog avvi]x^iaat ropyitt rrjl o*o- 
yio*r»7" scrupuloB eos exemerit. Photius igitur quod scripsit „o xpovog r\v 
xufr' bv ijxfittCtVy fv V b*tan£npaxTat rit IltQOtxu oXiyt/i nQort- 
qov ropytov rov ootftOTov ytyovwg" pcropportune utramque tollit dubi- 

■ 
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tes et Lysias fictam ille Socratis accusationem , hic fictamlS 



tationem et y(yovt docet de flore actatis, t« JltQOixa. autem de tempore 
co debcre intellegi , quo planc confectum crat illud bellum ; id autem tem- 
pus nullum aliud dici poterat, quam quod Cimonis ad Eurymedontem terra 
mariquc reportatam victoriam et Calliac illam quam fabulantur pacem, id 
est quod 01. LXXVII, 4. sccutum est; id si fere erat florentis Antiphontis 
tempus, bic natus sit necessc est non post 01. LXXI, 4., ut quo anno ad 
Eurymcdontem pugnatum est, annum, ut minimum dicam, fere egerit vice- 
simum quintum; nam alioquin non poterat circa id tempus dxfia^ttv dici. 
Antipbontem autem si Sopbillus pater susccpit, cum annum ageret vicesi- 
mum, fucrit hic natus fere 01. LXVI, 4., ut, quo anno Alcibiades (natus 
01. LXXXII , 3.) puer in ipsius ludum litterarium itabat , id quod iam 01. 
LXXXIV, 2. accidisse statui licet, annum fere septuagesimum primum cgerit, 
quae aetas ludo litterario habendo ne hodie quidem inepta videtur. Neque 
vero Antiphontem iam anno 01. LXXI, 4. natum esse, propterea incredibile 
dicendum, quod eundcm 01. LXXXXII, 1. satis constat ad populare im- 
perium evertcndiun et ad dominatum quadringentorum instituendum unum 
plurimum contulissc et sublato eo dominatu capitis caussam optime dixissc; 
an incrcdibile cst scncs octogenarios illa csse mentis acie, animi alacritate, 
consiliorum copia? Minimc vero. Cetcrum nos Bola probabilia sectamur, 
cum verum ipsum non liceat conscqui. — Antiphontis autem huc non ars 
pertinet rhetorica , tribus ad minimum libris scripta, quae Polluci (VI, 143.) 
spuria vidctur, non orationes pcrtinent aut concionales aut iudiciales, quas 
quod semcl tantum pro se ipsc dixit tum , ctun capitis caussam pcroravit, 
plcrasquc omnes aliis scripsit. Atque iudicialem oiationem primus Antiphon 
ad cdendum scripsit, ut nullam ferri orationem iudicialem, quac Antiphon- 
tem aetate anteccdat, Photius auctor sit. Concionales autcm, quas ^tjfxij- 
yoQixtdv koytov nominc Ilermogencs de form. orat. II, 11. p. 387. Walz. 
solus commemorat, nullas omnino ipso ad populum habuisse, sed omncs 
aliis videtur scripsisse; easdem significat Thucydides VIII, 68. verbis usus 
xra Iv Jij^u oj nktiOTa ttg dvi}Q ogrtg SvfipovktvGtttTO Tt iSvvafitvog totfe- 
Xtii", atque earumdem in numcro fuerint orationcs de Lindiorum ct Sa- 
mothracum tributis et koyog ntQl dvd*Qttnod*tOfiov. IIuc igitur, ubi de 
fictiB ad fori consiliorumquc similitudincm orationibus agitur, sola perti- 
nent tum quac (cf. Cicero Brut 12.) similia locis communibus Protagorae 
et Gorgiae conscripta ab Antiphontc fuerunt , tum prooemiorum et epilogo- 
rum libri, tum tetralogiae sive deuterologiao , quas exercitationis caussa 
scriptas neque in iudicio habitus esse constat (Spcngel. p. 118.), tum 
oktyaQ/txog et nokiTtxog koyog; qui enim nokiTtxov ad concionales retu- 
lit orationes, Ruhnkcnius, non videtur attondisse, ab Hcrmogene distingui 
inter rovg o^i)tjt}yoQixovg et tov noXirixov. Una alterave ex fictis sive 
cxercitationis caussa scriptis Antiphontis orationibus latcre videtur in scho- 
liis ap. Spcugel. art. scriptor. p. 211. [T. VII. p. 5. Rhet Walz.] liyovot 
&i Ttvtg dtxtivtxbv koyov tlQf\xtv«t nQtorov MtveoMtt tov OTQarqyov 
Meiori opuac. * 
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Heiusdem defensionem scripsit *°); atqne pro Nicia 4I ) Attico 

tov A&r\vtx(tov, og xtt) ln\ Tqo(ixv t<tf(xtro' aXXoi tti Xtyovaiv "Avri- 
(ftovra, tovtov rov Qr]rooft xartt ftrjattog neol rtov ITttXXttvTitituv. Haee 
patet corrupta esse , non patet in quem sint modum ad intcgritatem revo- 
canda; conieci „Avri(ftovTtt' rovrov rov (ttjrooa [xtu ytyontf (vttt tov] 
x«t« Grjatiog vnio twv TTaXXavTiStov ut post \4vrnf tovra rcpetendum 
sit: Sixavtxov Xoyov tlQr\v.{vtti nQtorov. Conicci etiam: \4vritfiovra rov- 
tov tov $r)TOQtt [xrtl ytyQtttf tvtti t6v] xrtrit G. Quae intercidisse statuo, 
poterant ab librariis omitti ab xrtl ad xttrtt aberrantibus. Ferebatur igitur 
antiquitus ad iudiciorum similitudinem facta nratio „Menestbci pro Pallan- 
tidis contra Thescum". Cf. Plutarcb. Thes. 13. *). Eam alii ad ipsum 
Mencsthea rctulerunt et primum voluerunt forcnsis eloquentiae exemplum 
esse, a-lii flctam dixcrunt esse ab Antiphonte et sub persona Menestbei 
scriptam. — Ceterum Prooemiorum ct Epilogorum libri ct communes loci 
fucrintne ab Antiphonte scparatim editi an partem constituerint artis rhetori- 
cae, in medio rclinquo. 38) MtXtrtov sive declamationum in numerum 

ex Lysiac orationibus retulerim primum lyxtottia Pseudo - Plutarcho , Photio, 
Suidae et Eudociae memorata, dein intttttptovf; nam etsi qui nunc sub 
Lysiae nominc circumfertur intrdifiog , non huius est oratoris , tamen tni- 
Ttttf (ovg Xoyovg (plurali numero) ab eo esse scriptos iidem scriptores me- 
moriae mandarunt, quorum quidem tniratf (tov nullus fuerit quin exercita- 
tionis vel ostcntationis caussa scriptus sit, si quidcm funebris oratio Athenis 
tcmpore illo tantum in bello cacsis ab Attico cive eo habebatur, cui se- 
natus qningentorum illud dctulissct munus ; itaque ab Lysia , qui non civis 
Atticus sed laoreXrig erat sive municeps, nequc ciusmodi oratio haberi ne- 
quc alii habenda scribi poterat; munus cnim illud uon dcferebatur nisi ci, 
qui tantum valcrct eloqucntia, ut non indigcret alicni oratoris ministerio. 
Dcnique ad dcclamationes Lysiac refcrcndae sunt ctiam aliquot ovu^ovXtvTi- 
xol Xoyoi, quo nomine apud Dionys. Halic. de Lys. 3. et 16., sive 
tTr)fiijyoQ(tti , quo nomine apud Pscudo-PlutPhot et Eudoc. dicun- 
tur; nam ut orationcm ntoi rov /tir) xaraXvaai rrjv narotov noXirt(av 
*A&r\vr\Gi Dionysius Halicarnasscus c. 22. scriptam quidcm dicit uni ex pri- 
moribus civitatis, habitane autcm sit an non habita, in mcdio relinquit, 
ita non paucae Sr\y.r\yoQuov non eo consilio ut ab aliis haberentur, sed ut 
cderentur, scriptac fucrint. 89) Satis est eo nomine Menexenum dia- 

logum cxcitarc, dc cuius fide equidcm etiam post Astii commentarium non 
mngis dubito quam olim Dionysius Halicarnasseus dubitavit. 40) Poly- 

crates patria Athcnicnsis {TToXvxQicrrjg 6 Afrrjvtuog Dionys. de Isaeo p. 
627. Suid. s. v.), acqualis erat Thrasymachi, Critiac, Socratis, Lysiae, 
Isocratc autem, quem constat 01. LXXXYI, 1. natum essc, paullo maior 



[*) H. Sauppius verba xara Qrjottof neol ttov TTaXk. transposuit 
pone tt(f (xtTo.] 
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duce oratio ut non sit referenda ad Lysiam, ad quem retulit 



(Isocrat. Busir. $. 50. /ttr) ^avfiaatjg el vftorfQog <oV), propter pau- 
pcrtatem sophisticam artcm fuctitabat (££ ttvuyxtjg iXfrovTtt inl to aotft- 
OTtvttv Siu ntviav hypothes. Isocr. Busir.) ; itaquc ad cum ipsum spcctant 
quae habct Isocrates $. 1. ro<V avu^itog t utv 6* vgr v%o vot v , ix 6*t tftXoao- 
tfiug xoTiuttTiLfodtu ^Tovatv. — Athenarum urbe diu multumque carebat, 
id quod lsocratcs comprobat, qui nondum ei obviam factum et ab aliis tan- 
tum de eius calamitatc sc accepisse dicit; in Cypro tum, cum Isocrates 
Busiridis encomium Bcriberet i. e. post restitutos a Conone longos muros, 
sive post 01. XCVI, 3., vixissc Polycratem, rectcne tradat auctor illius 
hvpothesis (aotf tOTtvovru J<? vvv Iv Kvtiqio) nescio; tcnebat ccrtc tum non 
Salaminis tantum scd pacne omnis Cypri insulae imperium Euagoras, quem 
scimus 01. CI, 3. mortuum csBe; Graecorum autem, si Isocratis laudationi 
credcndum (Euagor. $. 51.), multi et praeclari relictis suis patriifl in Cyprum 
migrabant ibique domicilia sua ponebant, yyoviutvoi xovtpoTiQav xttl vo- 
ututortnuv elvctt tijv EvttyoQOv (SuoiXelav Ttov ofxot noXiTeitov. Erant 
vcro Polycrati et in Cypro discipuli (cf. Isocr. Busir. 47.) et idem Athe- 
nis non ultimum locum in docenda arte orandi obtinebat (ov t« to/ara 
ivtyxauivov 6t6aoxttXtlov tov ^&r]vt}Ot Pausan. VI, 17. extr.) et for- 
tasso non minus quam Gorgias in Thessalia quoquc pcr aliquot annos do- 
cuit; nam vix dixisset Pausanias L c. ab Iasone Pheraco Gorgiam pluris 
factum essc quum Polycratem, nisi utcrque potissimum scholas dicendi ha- 
buisBet apud Thessalos. Discipulorum autem notissimus Zoilus fuerit Amphi- 
polita (Aelian. V. H. XII, 10.), Anaximenis Lampsaceni magistcr, qui 
quidem Zoilus libros tum philosophicos , rhetoricos, grammaticos, historjcos 
scripsit, tum Homeri vituperationc apud aequales posterosque tantam infa- 
roiam meruit, ut nomen in proverbium abiret. Zoili enim tempora cum et 
aliorum testimoniis et Dionysii Halicarnassci satis sint certa, quorum hic dc 
Demosth. p. 974. ita eum commcmorat, ut inter Polycratem et Anaximcnem 
medios intcrponat Isacum et Zoilum, in libro autcm de Platonc p. 757- post 
Isocratis discipulos Cephisodorum et Theopompum statim Zoili nomen ponat, 
indoctior utiquc cst Vitruvius, quam cui tidcm habere liceat fabulam narranti 
etiam multis alii* nominibus insipidam et incrcdibilium plenam, qua Zoilus 
ad Ptolemacum Philadclphum ex Maccdonia venisse fcrtur (Pracf. lib. VII.). 
Polycratcs autcm, ut ad hunc redcat oratio, diccndi artem minus praeceptis 
quam cxemplis vidctur excoluisse ; certc cum intcr artium Bcriptores nullo 
loco, nullo numero sit, orationcs non paucas scripsit; praoter orationcs au- 
tcm ut genealogias, fortasse Hippiac Elei sophistac excmplo excitatum, 
scripsisse singulari industria eum et edidissc statuam, movit me illud Iso- 
cratis (Busir. §.8.) o <ff ntxvTtov «TontoTttTov , ort ntol Tag ytvtttXoyittg 
ianovtittxtog iToXptjottg elneiv. Orator qualis fuerit, Dionysius docet, quo 
testc (do Isaco p. 627.) xevog uiv iv roig ttXtjUtvoig, ipv/Qog 6"t xal 
(fooTtxog iv Toig inidtixTtxoig , ityttQtg 6*e iv Toig yttQitviiouov 6°tout- 
votg ioT(. Ex dcmonstrativis autem orationibus sola, quod sciam, com- 
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Theophrastus, quamquam ea de re lubricum mauebit iudicium, 



memorantur encomia ; cncomium Agamcmnonis antithctis , metaphoris ct 
tropis plcnum apud Demctr. de elocut. §. 120. p. 54. Walz. , Clytncmncstrae 
apud Quintil. I. 0. II, 17, 4., murium apud Aristot. Rhet II, 24, 6., 
calculorum , testarum apud M c n a n d r. sivc potius Alcxandrum rhctorem 
Rhet. Ald. p. 611. [T. IX. p. 334. Walz.] , Thrasybuli ap. Aristotel. L c 
§. 3. ; eidcm quod Spcngelius (script. art. p. 75 sq.) illud Ilclenac encomiuni 
vindicavit , quod nunc sub Gorgine nomine circumfertur , vcreor ut praetor 
prudcns et aequus secundum eum vindicias dedcrit. Busiridis [Philodem. rhct. 
p. 72. ed. Gros. o/ ^toqixoI Ootfioral povoiQiifa*; xal nokvif r]uov; xa) 
roiovTOvq akkovg iyxtoutt't£ovTte.] quale scripserit Polycrates cncomium ex 
severa censura perspicitur, quam Isocratcs in suo Busiride instituit; intelle- 
gitur hinc inscriptum illud fuisse anokoyia vnitt Bovo^qhSos {\- 44.), Bed 
tantum abfuisse ut dcfenderit Polycratcs Busiridem, ut facta huic ab aliis 
crimina etiam auxcrit, neque intra veracis famac fines se continuisse, seJ 
multa poetarum mendaciis et columniis tribuissc, niulta dc suo finxisse, quae 
ne similia quidcm vcri csscnt, scd contra tcmporum rationem pugnarcnt, 
nsum etiam esse defensione levi et frivola, quod eadcm iam aliis et antc 
Busiridem facta prao se ferret Suadct igitur Polycrati Isocrates, ut in 
postcrum cligat sibi diccndi locos ct matcrias non pravas sed honestas; sin 
minus, nc certe ea dicat quibus sibi ipse infomiam contrahat, discipulos 
corrumpat et omncm dicendi artem suspectam vuigo faciat. Ea censura iu- 
Btane sit , nescio ; accrbam cssc , fastus plenam ct arrogantiae , et ab Iso- 
crate vcl iis in locis alto supercilio hominem mniorem natu despici videri, 
quibus quandam benevolentiac speciem prac se ferat (cf. $. 3.), satis videor 
mihi perspicere. Neque credibile alio animo eam ccnsuram ab ipso ncceptani 
csse Polycrate; certe huius auditor Zoilus xtaa 'Iooxqutov; tov (irjTOQOi 
scripsit Suida tcste. Atque haec do encomiis. [Addi poterant Hclenae ac 
fortasse Alexandri.] — Scripsit vero Polycrates ctiam accusationcm Socratis, 
non qua in iudicio uteretur unus ex accusatoribus Socratis, inimo aliquot 
annis eo iudicio posteriorcm , quippe quac oratio longorum murorum a Co- 
nono scx aunis post Socratcm interfcctum rcstitutorum memorium contineat 
immo ut alio loco scripsi „ingenii ostcntandi caussa involantibus in tani 
illustro argumentum nou minus aequalibus quam postcris , alio accusatorum, 
alio rci pcrsonam fictis cxercitationis caussa orationibus in rhctorum palacstn* 
tuente". Id cum non animadvertisscnt Hermippus Cullimacliius Smyrnaeus, 
Themistiufl (XXJll. Sophist. p. 357, 20. Dind. ot JtxaaTtd lyor)T*vfy*** 
vno tov koyov ov ZvviyQatyt JIokvxQttir); , 'LIvvtos ttk iuiatttoottTi)) 
Quintilianus (J. 0. II, 17, 4. „is composuisso orationem, quae est habita 
contra Socratem , dicitur ") , alii , vidit iam Phavorinus ap. Diogen. L&ert- 
II, 39.; nam quod scripsit „fii) t?ycu akrj&ij tov koyov tov IIokvxQfiTOVi 
xttTtt ZtoxQttTovs" non significat „non csse eam orationem ad Polycrateni 
referendam", sed ut monstravit Bentleius opist. Socrat. p. 51. „tictam eani 
ab Polycrate esse cxercitationis caussa"; vidit ia queni Suidas secutus est v 
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cura Diony&ius llalicarnasseus ex multis argumentis, quibus com- 



IIokvXQttTT)- — TOVS TttTtt JZtOXQttTOVS koyOVq (StVT'QO$ AVVTOV Xttl Mf~ 

kt]TOV yQfUpng , viderunt Pcrizonius ad Aelian. V. H. XI, 10., Bcntleius, 
qui disa. de cpist. Socrat. VI. p. 50 sqq. rem egregie enuclcavit, Kusterus 
ad Suid. L c. , Spcngclius (art. scriptor. p. 141.). Eam orationem, etsi hac 
ct Busiridis laudatione maxime supcrbiit Polycrates (Isocrat. Busir. 4. ulo&6- 
utvog ov% ijxiOTa at f4tyttkav%ov/Lttvov inl Tt tj/ BovalQtSoq nnokoylu 
xal rrj 2(t}XQ('tTovg xttTt)yoo{u) , ita tamen reprehendit Isocrates , ut eam 
Socratis laudationem potius dicat quam accusationem fuisse , quippe quae 
virum omnibus iudicantibus reliquorum omnium praestantissimum visum, Alci- 
biadem, Socrati discipulum dedcrit, qucm nemo sciat ab hoc esse institutum, 
ut si liceret mortuis iudicium dc orationibus facere, Socrates eius uccusationis 
nomine plus ipsi cssct gratiae habiturus , quam rcliquis , qui eum consueve- 
rint laudare, laudationum caussa. Contra eandem accusationem Lysias scri- 
psit tiqos JIokvxQttTiyv vntrQ £(oxqktovs nnokoytnv; in hac defensione 
cum omnino Palladiorum tum eius potissimum, quod Diomedi ereptum De- 
mophilus Athenas nttulisset , memoria posita , rcfutatumque erat illud Poly- 
< ratis , quo Socrati negasset populnrem fuissc animum, quippe qui in orc 
saepius habuissct illud Ilomeri (Iliad. 2. 198 sqq.) , quo Ulixcs dicitur verbis 
niitigassc si quos principes , verberibus acccpisse si quos ex plebe turban- 
tes repperisset; ftdcs utriusque rei est penes Schol. Aristid. p. 102. (cf. 
Miillcr. Phid. vit. p. 21 sq.) et 180. Fromm. Cctcrum utrumquo crimcn 
ct dc Alcibiade instituto et de Homericis illis versibus cum refcllat ctiam 
Xmophon. Mem. Socr. I, 2, 12 et 58., ut ab accusatore iactum, credi- 
bile multa sumpsisse Polycratem dc vcra Anyti accusationc et in suam rcm 
vertisBC. Ab Lysia autem, si est coniecturao locus, Polycratem crcdiderim 
magis amicc reprchensum quam acerbe castigatuni ; nam cum hoc ab Iso- 
crutc factum sit , crcdibilc Lysiam , uti solebat , etiam hac in re in alia 
omnia abisse, et quae excitatur ab Harpocratione (v. nttfOQttoaO-at) nQog 
IlokvxottTtjv xttT 'Eunitiov intOTokt) probare videtur fuisse aliquod his 
oratoribus epistolarum commercium. Dcniquc recte statuit Spengelius p. 141. 
ab hac Socratis defensione diversam debuisse esse eam , quam ab Lysia alla- 
tam Socrati ut pro se in iudicio uteretur Socratem ut commode scriptam 
lauda8se , ut non virilem seque indignam improbaase fabulantur (cf. L y s. 
fragm. p. 28. p. 42.); modo ea fabula vera sit; sed non credo veram essc, 
multo minus actatcm tulisse fabulosam defensionem ; quodsi enim schol. Pla- 
ton. 330 Bekk. Mclcti dicit mentionem faccre ctiam Lysiam iv 2(oxQttiov~ 
(tnokoyltt et in Bekk. Anccd. 115, 8. vnovQy(a uvtI tov vmjotoitt. Av- 
o(tt~ iv Ty £(oxQ('tTov£ anokoylu excitatur, atquc inter Lysiac orationcs 
tum Photius ZtoxQtiTOvg unokoyictv , tum Pscudo - Plutarchus 2(oxq. ctno- 
).oy(nv iaToxttOfievijV twv dtxttoitiiv commcmorant, non videntur aliam 
siguincarc , quam quae Polycratis declamationi opposita erat ; dicitur haec 
tOToyuaptvr) Ttov thxttOTtov (cf. Sintcnis ad Plutarch. Pericl. II. p. 62. 
cxtr ), quippe quae magis forensi usui et mori responderit, quam aut quac 
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probari possc dicit eam orationem non esse Lysiae, nulluni unuiu 
afferat, certe longe est Demetrio Phalereo antiquior; ea autem 
oratio non re vera habita erat ab Isicia, cum caussam captivus 
apud Syracusanos peroraret, sed ficta ab auctore ad fori simi- 
litudinem. Quintilianus igitur ant turpiter errasse aut non illud 
putandus cst dixisse, ante Phalerensem Demetrium numquani 
iictas fuisse ad fori imitationem orationes, sed tum dcinum in 
singularem scholae industriam, in continuuni exercitationuin ge- 
15nus abisBe; atque idem de iis iudicandiun, qui Aeschinem pri- 
mum declamationum auctorem ferunt. Quid quod Plato in Mene- 
xeno 4? ) illud Socratem facit diccntem, ante composita» et para- 
tas fuisse oratoribus orationes, quibus uterentur, ubi res et 
tempus ferrent? Itaque iam Andocidis tcmporibus orationes non 
paucas fictas et 06tentandi ingenii caussa scriptas essc ab orato- 
ribus et dicendi magistris non licet inficias iri. Vcrum Andocides 
quod vidit vel ccrte potuit videre, a quibus declamationcs scri- 
ptae sunt, non propterca ipsc censcndus est scripsisse; queni 
neque veterum qiusquam mcmoriae mandavit artem orandi csse 
de industria professnm et quae una eiua extat nulli dubitationi 
obnoxia oratio de mysteriis (nam orationes de reditu ct do pace, 
quamquam harum quoque non alia est ratio, tamen quod in du- 
bitationem vocatac iam sunt, rectene an bccub, non quaerain in 
praesentia, minus idoneae fortasse ad hominiB indolcm iudican- 
dam), ea igitur ut naturalem quandam loquendi vim et facuita- 
tcm prac 8e fert, ita artem dicendi nullam ostendit. Id dc 
Andocidc iudicium iam veteres fecerunt critici, quorum cum nc- 
mo sit, a quo laudctur, nisi laudi vertas quod apud Pseudo- 



re vora ab Socrate habita nut quae a Platone scripta est; nam hunc pro 
xime accedere ad veram illam ab Socrate habitam inter peritos constat. Hie 
rero est Polycrates , a quo Aeschrion Samitu iambographus ap. Athen. 
VIII, 335, c. scriptum dixit impudicum de rebun Vcnereis librum, qni Pbi- 
lacnidis sub nominc circumferretur ; nam quae habet n noXvxQari\s ttl > rijV 
yovrjv \4'hrivtttoi , Xoytav tt namtiXrjua xal xaxt) yXtSrra" videntur in 
hunc imprimis cadere. [Roctius dubitatur iara ob actatcm Philaenidis. r. 
Orat. Att ed. Baiteri et Sauppii T. II. p. 823.]. Eiusdera rcro Polycratis 
sintnc etiam Jaxtovtxa cxcitata ab Athenaeo IV, 139, d. in medio relinquo. 
41) Cf. Dionys. de Lys. iudic. c. 14. p. 483 sqq. K. SpcngeL p. 138 
fiqq. 42) p. 235, c. tlolv ixaoiotf rovttov Xoyot naQtoxkvttOfiivot. 
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Plutarchum 43 ) et Photium **) simplex, inornatus, tenuis, non 
figuratus dicitur; Quintilianus 45 ) et Hermogenes 46 ) ita eum 
reprehendunt, ut alter eum paene de numero Atticorum orato- 
rum excludat, alter nullam fere ei virtutem relinquat, qua ora- 
tor spectatur; ab Halicarnasseo autem Dionysio duobus locis 47 ) 
ita commemoratur, ut non propter eloqueutiam probetur, sed 
dialecti ratio signincetur. „ At", inquiet quispiam, „in canona 
tamen decem oratoram classicoruni receptus est". Id quantam 
vim habeat tum perspicietur, ubi et a quibus institutus canon, 
et quid in eo instituendo spectatum sit, inquisiverimus, id quod 
commentatione quarta facturi sumus. 



43) iotl #k dnXovs xal dxaxdoxevos iv toTs Xoyots, dtfeXr\s re 
xal aaxi\uttTtOTos. 44) dnXovs re x. «. , dtpeXetas re tpiXos xal rrjJ 
aaxwaTiOTtp axn^^ftevos. Ceterum tencndum est, quod habet Phot. 
p. 485, 35.: orav rts doxnftaTtoTovs elvat Xiyri Xqyovs , ov xa»dnaS 
oir\riov Ttov oxr\fittTW uvtovs dneOTeQrjfiivovs eivat (tovto yttQ do*v- 
vutov), dXX' oti to if/fte&o6*ov xal ovvex^ xal itfQtopivov T(3v tfjfij- 
ftdxtov ovx iOTtv OQtoitevov iv avroTs, 45) J. 0. XII, 10, 21. 

„Quapropter mihi falli multum videntur, qui solos esse Atticos crcdunt 
tenucs ct lucidos et significantcs et quadam eloqucntiac frugalitate contcn- 
tos. — Nara quis orit hic Atticus? sit Lysias: hunc enim amplectuntur 
amatorcs istius nominia modum. Num igitur iam usque ad Cocc<um 
et Andocidem remittemur?" 46) de form. II. fihet Wakii T. 

III. p. 389. 6 6e *Av6oxt6r\s noXtTtxos ftev elvat nQoatQeiTai , ov ftr)v 
ndvv A ye intrvyxdvet tovtov' d6iaQ&QtoTos ydQ ionv iv tois Oxr]- 
ftaat xal d6tevxQtvr\Tos , xal rd noXXd intavvdnTet re xtd neQtfidXXet 
dxdxrtos 6td to Tats ineftpoXaTs /woif evxQtvetas £o>jff#«*. e*6o$i 
xtoi qXvaQOs xtd dXXtog doatpr)s eivat' iritfteXetas 6t avTtp xal xiafiov 
ndvv fiQaxv fteTeoTt , yoQyoTijTOS 6e tosavTtos, xal ftivTot xal tT\s xard 
fti&o6ov J^oiJTijroff oXtyov (an ovx oXtyov) , ttXXd xal otf>66Qa oXtyov 
fgft , Tr)s 6* dXXr\s oxe66v ov6* oXtos. 47) de Lys. iudic. p. 454. 

Avolas— *rjs ATTixrfc yXtoTTrjsaQtOTos xavwv, ov Trjs aQxatas f xi- 
XQr\xtu nXaTtav xal Govxv6t6r\s, dXXa tT\s xut ixelvov tov /ooVov 
lmx<nQtatovOr\s , t&s fatf Texftr\Qao&at Totg T€ Av6oxt6ov Xoyotg 
xttl tois KqitIov xal dXXots ovxvoTs. de Thucjd. hist. iudic. c. 51. p. 
941. ovtiels avrtav (oratorum ct philosophorum Feloponnesii belli temporibus 
florentium) xexQr\Tat Tavrr\ Trj 6iaXixrtp (Thucydidis) , ov&' ot neQl 'Av6o- 
xt6ijv xal 'AvTttptovra xal Avoiav QqTOQts , ovfr* ol neqX KQtTtav xal 
AvTiaMvr\ xa\ SevotptHvTa 2toxQaxtx6v. 



VI. 

DE ANDOCIDIS OUAE VULGO FERTUR 
ORATIONE CONTRA ALCIBIADEM 
COMMENTATIO QTJARTA *). 

3 Delectum aliquando institutum esse monumentorum veteris 
Atticae eloquentiae, quae aetatem tulissent, et probatissimorum 
in numerum decem potissimum oratores Atticos relatos esse, 
quorum orationes non omnes quidem, at fere solac tum eloqucn- 
tiam discentibus imitationi proponerentur, tum in grammaticorum 
scholis explicarentur, illud quidem satis constare arbitramur. 
Neque hoc magis dubium, comprehensos eo canone esse Anti- 
phontem, Andocidem, Lysiam, Isocratem, Isaeum, Aeschinem, 
Demosthenem, Hyperidem, Lycurgum, Dinarchum. Primum 
enim horum vitae eo libro enarrantur, qui inscriptus est „Yitae 
decem oratorum" (Bloi tcop dixa jtyttfpw), qui quidem liber 
etsi, qua nunc est forma, ab Plutarcho, cuius sub nomine hodie 
circumfertur, non modo editus sed ne scriptus quidem vel raptim 
exaratus est eo consilio, „ut haberet quaedam quasi adversaria 
sive collectanea, in quae coniiceret, quaecumque ad decem ora- 
tores pertinerent, eorum vitas olim ex ordine accurateque descri- 
pturus" '), solu8 tamen ex superstitibus scriptoribus unus tot 



[*) Praemissa Indici scholarum per hiemem a. 1837 — 1838 haben- 
darum.] 1) Haec fere et olim fuit Hicronymi Wolfii, et nunc 

cstGerardi Beckeri sentcntia , qui in libro, cui inscripsit „Andokides 
iibcrsctzt und erlautert von G. A. B. Quedlinburg 1832" data opera eo de 
libro commentatus est (p. 109 sqq.); in eandcm sententiam discessit Wc- 
Btermannus in commcntatione „de auctore et auctoritate libri qui inscri- 
bitur vitae dcccm oratorum", quam Plutarcheo libello a se cdito praemisit- 
eandcm probare vidctur etiam "Wclckerus in diar. Halens. (A. L. Z. 1836 
Oct. mens. p. 206.). Quam si mihi minus placcrc fateor, ne quodam 
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continct rariKsiniarum et meuiorabiliuiu reruni memorias, ut ex 4 



obloquendi pruritu rcpngnarc , dicam quod sentio. Advcrsaria quae sibi ali- 
quis magnus scriptor suumque in usum congerat, ut accuratius aliquando ca 
dcscribat suo intcrposito iudicio , non illud mibi tribuo , ut qua forma quave 
specie debeant esse definiam; largior aliam aliis formam placerc, nequc 
omnium possc eam esse specicm, quam in Lessingii nostratis collectaneis, 
quotquot bene sapiuiit , admirantur omnes ; nequc ubi collectanea auctore vel 
mortuo vulgabuntur , limatam ct tersam orationcm , aut dilucidum ct commo- 
dum ordinem cxpcctabo; scd magnus scriptor etiam cum sibi scribit, non 
adeo suam cxucrit personam, ut eam numquam prae se ferat, ncque adeo 
obliviscitur sui, ut perpctuo inepta ponat iuxta cgrcgia; in isto autcm 
de dcccm oratoribus libro quid incst, quod aut ab scnticndi cogitandique 
aut etiam a scribcndi ratione eum tibi prodat scriptorem , cuius indolem ut 
reliqua taeeam ex vitis parallelis satis novimus? Nam quod extant in istia 
vitis , „ quae licet Plutarchum earum auctorem essc aperte non demonstrcnt, 
tamen cum rcliqua eius diccndi rationc minime discrepent u (W estermann. 
p. 16.), quorum quidem numcrus ctiam augeri potest, quid hoc dcmonstrat, 
nisi, ut summum largiar, aliquam epitomatorcm contraxisse cum Plutarcbi 
libris familiaritatcm ? Etiam summo scriptori aliquid humani excidit; est 
tamcn quoddam errorum gcnus, quod ab magno scriptore nc somniante qui- 
dcm , ncdum raptim scribentc committi possit , quale , ut uno utar excmplo, 
illud cst, quod in vita cxtat Antipbontis (p. 833.): postquam cnim narravit 
sublato quadringcntorum imperio Antiphontcm proditionis csse reum factum 
ct capitis supplicio affectum, haec subdit: ot 31 i/no tiov TQtdxovra «vjj- 
(ifjG&iu (tvxov iotoqovoiv togntn Avotug lv Tto vn^Q ttjs AvTKptovTog 
ftvyuTQog Aoyot (tytvtTO yuo uvTtti &vyaTotov , ov KdXXuiGxQog inttTi- 
xuouto) • ot t Sh vn 6 Toiv TQidxovra dn { &a v t v , iOTOQtT xul 
Stonounog iv rj/ t£ iwr 4*tltnmx&V< d)X ovrog ye uv eTij vttoTtQog 
Avotfiiovt&ov naiQog xul JKQaTTvog Iv ITvTtvr) ov novrjQov /nvrjfiovevet 
(fortassc scribcndum: 77. uvtov tog ov n. fiv.). n (3 g uv 6 n q o t e & - 
v t(o g x a l uvai q ( & el s v n 6 t tov TtTQuxoaltov n dXiv Inl 
itov tqi ckxovtu tTt}; Hic subsistam; nihil dicam, quam mediocriter 
in oratorem conveniat iaTOQtTv vocabulum *) [iOTOQtT Avotag), neque quan- 
topcrc repugnct concinnitati orationis, quod sequitur ort Se v. t. tqiux. 
unt&avtv , Iotoqu xal, ubi vel solum xal suffecissct: etiam iilud feram 
8upinac neglcgcntiae , quod dc quo post quadringentorum imperium 
perdnellionis supplicium sumptum scripscrit, de eodem paucis vcrsibus interiectis 
ita loquitur , quasi vero ab ipsis CCCC interfectum eum essc scripserit ; 
sed tam insulso argumcnto, qualc hoc est „ quomodo enim , qui mortuus antea 



[*) At eodcm utuntur grammatici sacpius, velut schol. Pind. Nem. III. 
16. v. Toup. Opusc. L p. 374. Itemque Plutarch. Moral. p. 1136. B. 
iaTonti 6 aQtOTog fXtXtov non)Ti)g AXxfidv.'] 
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fi timpidissimo fonte, ipsius fortasse Plutarchi, manasse, atque 



ct interfectus ab CCCC est, possit iterum cssc sub XXX virorum dominatu", 
Plutarchum ovx' ovaQ ov&' vnaQ nego uti potuisse. Omnino vel mcdiocritcr 
sapiens non adeo desipcret , ut aut in unum confcrret Antiphontem quac cadunt 
in plurcs , aut si in eum errorem lapsus resipiscerct tandem , itcrum eo labe- 
rctur, ut cundcm narrarct Antiphontem ad Dionysium priorem csse legatum 
missum ct ab hoc proptcr quandam vcrborum contumcliam intcrfectum , abs quo 
Dionysio satis constat Syracusarum dominatum essc anno demum 01. XCIII, 3. 
captum. Posucrit quacdam Plutarchus non buo ordine; haec per iniuriam, 
illa per neglcgcntiam turbaverit; scd eundem orsum modo ab verbis ,,«/- 
Qovxat $i xov Qr]xoQos Xoyot fj$r]xovxa , tuv xaxttytvofiivovs (f rjotv 
Katx(Xtos ttvtu xovs tixootnivxt antcquara pergerct „Xiytxut fii xQa- 
yttidlas ovv&tivat xal /dY« xal abv /liovva(o) xto rvpaWf» *' intcrpositu- 
rum fuissc „ xtxtouojtJtjxai ils tf tXaQyvQ(ttv vnd TTXdxajvos iv TJtt- 
aav6*Qtp " atque itcrum cum oratorc poetam Antiphontem commisturum , illud 
utique credibile non est Quanto apud Photium pleraquc et enarrata roctius 
vel certe ab erroribus magis vacua et disposita comniodius; confundit hic 
quoquo cum oratorc poetam , intcrponit intcmpestivc Xoyos o*t aixov xttl 
TQaytpb*(as avv&ttvai ifilq xt xal avvStaxQl^ovxa dtovvaltt) xq) xvquwoi, 
scd caret insulso argumento , quod notavimus , neque ab XXX sed ab CCCC 
interfectum illum essc ab Lysia memoriae mandatmn esse scribit: „iva(as b*l 
rovvavx(ov laxoQtl, tf tjal yctQ fiaXXov avxov vno xtiiv v avrjQrja&at, 
id quod multo est probabilius. Nimirum ut Lysiao orationes vntQ xrjs *Ovo- 
fjtaxliovs &vyaxQos et vixIq xijs *Pqvv(xov &vyaxQos ad filiaa intxXrjQovs 
duorum ex CCCC viris pcrtinuisse videntur , quorum quidem Onomacles eodem 
quo Antiphon dccreto proditionis est rcus factus, Phrynichus autcm ante 
sublatam quadringcntorum tyrannidcm , intcr quos unus plurimum potuerat, 
ab Apollodoro Megarensi cacsus, post restitutum vero populare impcrium 
iudicio ea de caede habito proditionis condemnatus atque etiam post mortem 
poenis aflcctus ost iis , quae lcgibus erant in pcrduelles constitutae : ita pro- 
babile est eiusdem oratoris orationem vniQ xi)s 'AvxtqtHvxos &vyaxQos *d 
filiam Antiphontis eius pertinuisse, qui etiam ipse unus fuit ex quadringen- 
tis , neque ab hac oratione diversam fuisse orationem, quam Pollux vntQ 
KttlXtuo/QOv appellat (X, 105.), immo inscriptam fuissc vjxIq KaXXai- 
o/Qov txiqI xr)s 'Avxttf . SvyaxQOs; nam addit Pscudo - Plutarchus : iyivtxo 
yttQ avxtZ SvydxQtov ov Ka XX at a x Q o s intJtxdaaxo. Iam vero 
trcs illac orationes etsi quo tempore sint habitac non constat, simile tamen 
vcri vidctur eas tum unius eiusdcmque fere temporia , tum paucis post Eu- 
clidem praetorcm annis esse habitas ; nam aut fallor , aut illud quoque amnc- 
Btiac erat, ut triumvirorum illorum bona olim publicata liberis eorum si non 
omnia certe ex partc redderentur; nam bonis non redditis quid erat, quod 
filiarum matrimonia trium adco cxpctenda faceret, ut propinqui apud iudices 
certarcnt, ad qucmnam singulae iure pertincrcnt, cuinam singulac lege nu- 
bcre dcbercnt? Verum cnim vcro ut vel eo demum anno, quo Lysias fato 
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luti tantuni, ut iam fluat lutulentus plane, ab eo demum con- 
traxisse videatur, a quo in hanc fuerit epitomcn sivo cxccrptus 
sive coactus. Tum eorumdem vitae ab Photio exponuntur cod. 
259 — 268., qui quod Lycurgum ex reliquis, qui inter orato- 
rcs referantur, nullo esse minorem, sc tamen orationibus eius 
legendis nondum vacasse scribit 2 ) , id noli ita interpretari , quasi 
vero inter Lycurgum et reliquos novem oratores, quoruni se 
legisse dicit orationes, sic distinxerit, ut eum minus quani reli- 
quos pro classico habuerit. Denique easdem vitas probabile est 
traditas fuisse in libro ftlov riov oVxor QrjtoQHJV, quem essc revera 
a Plutarcho scriptuni huius filius Lamprias tcstatur, qui in indice 
librorum a patre suo scriptornm hunc librum quadragesimo loco 
commemorat. JSequo alia desunt testimonia, quibus hos potissi- 
mum quos nominavimus eiun ad canona pertinuis6e comprobetur; 
nam praetcrquam quod pro universis stant et Hermogcnes 3 ), 



functus est suo Olymp. C, 2. , id est triginta fere duobus annis post inter- 
fectum -Antiphontcm , haec ab illo scripta sit oratio , non poterat Lysias, 
qui quo tempore de Antiphonte supplicium Bumebatur, Athenis fuerat, adeo 
aut errare , aut de industria fallere auditores , ut re vcra ab CCCC narrarot 
capitis supplicio eum affectum esso, quem plerique omnes tum probe memi- 
nerant illud post eorum tyrannidcm sublatam passum a populo esse. Immo, 
ni fallor, Lysias in ea oratione, ut Antiphontem comprobaret ab populari 
imperio non abhorruisse , illud iecerit, inter CCCC eum pro restitueuda re 
publica adeo laborasse , ut in collegurum odium incurreret , etiam morti dcsti- 
naretur, et extremo mortis periculo legatus ad Lacedaemonios missus obii- 
cerctur ; id supinus kctor in eam partem acoeperit, quasi re vera ab CCCC 
capite eum multatum esse narraverit Lysiaa. Verum redeo in viam. Nam 
hacc non cst unius alteriusve loci, unius yitae, scd eadem totius libri ratio, 
quo decem oratorum vitae perscriptae sunt; evolve, ut hoc quoque utar, 
Andocidis vitam ; scatet ea quidem sordibus , quas librariorum culpa con- 
traxerit et quao maximam partem deficientibus melioribus libris nunc emacu- 
lari non possunt, sed quidquid per has sordes intellegi potest, nihil est non 
erroribus ipsius scriptoris inquinatum. 2) rtSy uiv &' §i\tqqiov ol 

).6yot , tav inotijoaftf&a xijv dvayvtiotv iv tovtois ntQtyQtxtpeTat iy 
iirrjuT) ' jivxovQyov dk ovtitvbq Ttdv alltuv ooa ye xeleiv elg ^toqus 
xal o*T}[4ayt0yovi to ikaTTov tptQOfitvov ovnto nan(oytv r\ftZv 6 xQovog 
tivaypiSyat. 3) Hio enim postquam civilis eloquentiae (nokiTtxov 

Xoyov") auctores cnumeravit Lysiam, Isaeum, Hyperidem , Isocratem, Dinar- 
chum , Aeschinem , Antiphontes duos , Critiam , Lycurgum , Andocidom , (de 
form. orat. II, 11. p. 390. Walx.) ita pergit: itf, ftiv ovv dtifiooMvtt 
ol Xotnol Ttoy Stxa, ut.V tav xal 6 KQtUas, vnoxtTayfiivot ovrtooi 
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et Scholiasta Hcrmogenis *) et auctor prolegomenon nov ova- 
oeiov 5 ), 8ui singulis fideiussores et vindices sunt. Nam pro 
Antiphonte testimonium dicunt Harpocratio 6 ) et Phavorinus 7 ), 
pro Andocide Philostratus 8 ) et Suidas pro Lysia Suidas lw ), 
pro Iaocrate Photius 11 ), pro Isaeo, Hyperide, Lycurgo au- 
ctor vitae Isocratis ,2 ), Harpocratio 13 ), Suidas 14 ), pro Ae- 
schine Photius l5 ) et scholiasta Luciani l6 ), pro Dinarcho Sui- 

• 

'f*x — . • - - .r .*:*iir rm#\J&**} 

ntos xa dtvifntt xai ra tqCtu tov 3ixttvtxov re xal ovft^ovXevrtxov tiov 
Xoytov ef3ovs anotfiQovrat. In scholiis Maximi Planudae T. Y. p. 
561. Walz. 3iov fiera rovs 3ixa QijtoQtts 3taXafJetv neqit KQttCov, fxertt 
tov Avrttpiovra riraxev avrov' axe36v yttQ 6 avros etvtti 3oxet Ttp 
''AvTttptovTi xal fir\3ev 3tttXXtttteiv avtov. [Add. schol Aesch. p. 27. ed. 
Turic. rtav 3ixa ^r\toQtov 6 oxttQttfos 'laalos — "YneQeC3r\s — 'Iooxqix- 
Tt}s — Avttiptov — AeCvttQxos — AvaCas — AvxovQyos — Avdoxl- 
3r\s — A\ax(vr\s — Ji\ftoo»ivi\s — .] 4) p. 198. Reisk. T. IV. p. 

15. Walz. ix ttov ovv *A&i\va(tov xal ol 3ixtt §i\TOQts Vfttv l$etpdvi\- 
Oav tSv nQtoros iortv Avtnptov 6 'Paptvovatos , Avotus 6 KetpdXov, 
'loatos, Av3oxt3r\S* Ar/tioo&ivrjs , Alax(vr\s, AvxovQyos, 'YneQi3r\S, 
Ai(vaQxos- 5) T. VII. p. 26. Walz. "Ott tQets x a Q aXT VQ^^ f '°** r % 

fir\TOQtxr)s , olov el3r\ tpQtioetos, avon\Qdv t fiioov , iaxvov. BovxvSt- 
3r\s fiev tov avOTr\Qov inerr\3evoe x a Q aXT VQ a xai AvTttptov 6 qi\tojq 6 
tovtov 3t3aoxaXos, rov 3e ftiaov Ar\fioa9ivr\s , 'YntQ(3r\s, Jetvaqxos, 
AvxovQyos' tov 3e iaxvov Aiox(vr\s, 'IaoxQtxTi\s , Ava(as , Av3ox£3r\s, 
% Ioalos' ovtoi yaQ tiaiv ol $r\roQts ot 3ianQttTTOfievot. 6) v. Av- 

Tttptov. tls TtHv t $r\TOQtov. 7) v. Avutptov. tls rtov 3io3exa Q1\- 

TOQtov, quod patct cssc corruptum. 8) de vit Soph. II, 14. fiotooi\S 

6** in* avTov rrjs 'EXXa3os xttl xttXovar\s uvtov i*va rtov 3ixa oi>x V TT '}~ 
thj tov inatvov fteyaXov 3oxoSvros dXXa dottxtotaxa nQos tovs i-rat- 
VtaavTttSy „Av3ox(3ov //^v", ttpr\, „fJtXr(tov ttftC". 9) v. Av3o- 

x(3r\s — tiov nQontvovTtov 3ixa tls. 10) v. AvoCas — els ttov pitTtt 

Ar\ftoO&ivovs 3ixa $r\TOQiov. 11) Cod. 159. p. 102. Ovtos fikv ovv 

6 (irjrtoQ ^laoxQatns) OotptOTtvttv fiaXXov r\ tiov xotvtov nQoOTaxtlv 
SsntQ xal ol aXXoi Ivvta ^Toof?, tov xttl Ar\ftoa»ivr\S r\v, ttXtto. 
12) In Baiteri editione Panegyrici p. XLV. ta^e 3e fia&r\ras — 'YneQC3r\v, 
y IottTov, AvxovQyov, oXrtvis eioi rwv 3ixtt § t\t 6 Qtov rtov xqi- 
&ivrtov xal avaytvtoaxofievtov. 13) v. 1 Ioatos — tls ftiv 

lori Ttbv C QrjTOQtov ovtos , qnae habent etiam Suidas et Photius. 
Item Harpocratio v. AvxovQyos — ets rtov C Q*r\TOQtov. 14) Sui- 

d a s v. 'YntQC3r\s — A$T\vatos Qr\rtoQ tiov nQtortov xexQiftivtov 3ixa 
tls. v. AvxovQyos — riov fiern Jr\ftoo»evovs XQt&ivrtov Qhtoqiov. 

15) Photius cod. 61. p. 20. ovros 6 AloxCvr\S tis r\v tt3v C faroQiov. 

16) Schol. Lucian. Scyth. 10. tovs ntQl JyAoo&ivnv Xiyet 3extt 
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das 17 ) ; pro Demosthene autem satis iam in iis locis inest testimo- 
nii, quibus reliqui novem modo oi 7teQv Jrjf.ioo^ivrjv QifcoQeg 1 *), 
modo oi fieva Jr^iood^hovg ^rjtoQeg I9 ), nunc oi /uera Jr^io- 
oSivovg xQt&ivveg 20 ) vel eyitQiSivzeg 2I ) Qijzooeg dicuntur. 
Quae cum ita sint, neque aut praeter hos alius quisquam in 
probatorum oratorum cauoua a quoquam tradatur esse relatus, 
neque omnino caussae quidquam sit, cur eum canona esse ali- 
quando immutatum statuamus, illud iam licebit pro conte- 
stato haberi eo ordine, quocumque demum is tempore conditus 
sit, illos decem neque alios idlos esse comprehensos. Gramma- 6 
ticus enim bibliothecae Coislianae 22 ) quod omisso Dinarcho no- 
vem tantum numerat oratores, id describentium errori tribuen- 
dum est, neque audiendus Rankius, si credit (nam num credat, 
ex verbis eius 23 ) non satis perspicitur) si igitur ab eo gram- 
matico credit consulto esse Dinarchum praeteritum, quod is 
„non immerito a reliquorum numero excludi posse" videretur; 
Hermogenes autem, cuius verba modo excitavimus , non cre- 
dendus est Critiam quoque in ordinem referre, sed ita palam 
loquitur, ut hunc ab canone distinguat. Illud vero notabilius, 
quod grammaticus ille Coislianus ^TjTOQeg, inquit, & Jrjfiood-i- 
vrfi, Avolctg, 'Y/teQeidrjg , 'lootQctTrjg , Aiozlvrjg, Avvtmsoyog, 
'loaiog, idvuqxjjv , 'Avdoxidrjg; qui cum in enumerandis oratori- 
bus neque temporis ordinem, quem ementitus Plutarchus 24 ) in 
vitis secutus est, neque argumenti affinitatem sive eloquentiae 



^TOQug 'YnSQC^rjV , AI<f/(vrjv xal Toi>g lotnovs, quibus cxplicat Lucia- 
neahaec: natSttq xal Xoytov tivvttfiu t;) AttixT^ dtxudt naQa^aXkots 
av. 17) Suid. v. -JUvaQxoq — TtSv fxsTa Jrjpoa&tvovg lyxQi&tvrtov 

€tff. 13) SchoLLuc. 1. c. 19) Suid. v. Avalaq. 20) Id. 

v. AvxovQy. 21) I<L v. Je£vaQ X . 22) bibl. Coisl. p. 597. 

23) RankiuB Vit. Aristoph. p. CXI. 24) Apud hunc ita se excipiunt 

oratores: Antiphon, Andocides, Lysias, Isocrates, Isaeus, Aeschines, Ly- 
curgus , Dcmosthcnes , Hyperides Dinarchus ; apud Photium hoc ordine : An- 
tiphon, Isocr. , Andooid. , Lysias, Isaeus, Aeschin. , Demosth. , Hyperides, 
Dinarchus , Lycurgus ; Hermogenis ordo patet ex not. 3. ; eius scholiasta 
quem sequatur ordinem, docet not. 4., ordinem prolegomenon videri licet 
ex eadem not. 4. Itaque consensu quattuor testium Antiphonti primus , sextus 
Aeschini, ab tribua consentientibus tertiua Hyperidi, quartus Isocrati, nonus 
Andocidi, denique duorum consensu quintus Isaeo, decimus locus Dinarcho 
tribuitur. 
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gcnus spectaverit, id quod obversatum est Hermogeni, quid 
aliud spectasse euni dicanius nisi dignitatem quandam et eloquen- 
tiae pretium? Id ut credamus facit etiara Demosthenes primo 
Uco coniniemoratus , cum decem illi saepe significentur 01 ticqi 
dmioa&tvrp vel 01 fiera dr t noo&bvovg. Qui igitur prinias de- 
tulerunt Demosthcni, iidem Andocidem in ultimum locuin detru- 
serunt, quem ex decem probatis habuit pro pessimo et infimo 
Hcrodes quoque ille Atticus, cuius festive responsum 23 ) a nobis 
paullo ante ex Philostrato positum satis probat, ea de re etiam 
inter aequales Herodis convenisse omnino. Ab quonam autem 
habitus est delectus ille oratorum? Atque Ruhnkenius 20 ) qui- 
dem, quem plerique deinceps sunt secuti, eam quoque laudem 
in Aristarchum contulit et Aristophanem Byzantiuni, recte nota- 
tus eo nomine ab Rankio 2 ") nostro, qui illud recte docuit, ab 
veterum nullo id illis diserte tribui duumviris; poetas quidem 
constare ab iis alios esse in ordinem redactos, alios non rece- 
ptos, eosdem de prosae scriptoribus iudicasse neminem me- 
moriae prodidisse. Quod autem Rankius coniunctionem eam 
decem oratorum omnino „ sine doctorum virorum conatibus " id 
est, si recte intellego, ab nullo docto homine factam sed quasi 
sua sponte „inter ipsos Athenienses ortam" vult, „quia dccem 
oratores a Solone essent instituti", „doctorum virorum autem 
fuisse numero illi aut quos oxemerant adiicere aut quos recepe- 
rant eximere ", id non uno nomine displicet Quid enim primum 
illud monstrum decem oratorum ab Solone instituto- 
r*um? Videtur accepisse Rankius aliquid de decem Athenien- 
sium publicis oratoribus neque vero percepisse; neque enim de- 



25) Nam illud 'Avdoxttiov fitv fitXiCtov tifit quod not 8. comme- 
moravimus, non ad morum pravitatem, sed ad eloquentiam Andocidis spectare 
recte observavit Rankius p. CXIH. not. 26) hiBt. crit orat. Graec. 

p. 169. 27) de Aristoph. vit p. CVU sqq. Hic non possum quin alium 
errorem Rankii notem , qui p. CXII. dioit ab Photio (cod. 61. p. 64. R.) 
non ad Aristarchum sed ad Phrynichum provocari, ut pro- 
het Aeschinem optimis ess c aceensendura. Sciiicet Aeechines hie 
non orator commemoratur , sed Socraticus , neque optimis oratoribus accen- 
setur, sed Atticae dialecti optimis auctoribus; istud igitur abhorret plane ab 
ea re de qua nune una agitur. Ceterum id ipsum Phrynichi Arabis iudicium 
amplius extat apud eundem Photium in cod. 158. p. 101, b. 20. 
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narius numerus in rcpublica Attica deccm tribubus ab Clisthene 
institutis prior erat, et oratores illi sive ovvrjyogoi, tam qui 
adiuyandis logistis et euthynis sortc legebantur 28 ), quam qui 
legibus defendendis et reis persequendis creabantur suifragiis ?n ), 
ipso Clisthene videntur aliquanto esse posteriores. Dein numero 
illi quod alios tradit exemptos, alios additos fuisse, id contra 
mcmoriae fidem pugnat. Omnino ut decem potissimum oratores 7 
Atticos in ordinem recipientibus denarium numerum credas ob- 
versatum esse toties in rebus Atticis redeuntem, ordo ipse non 
potest quin doctae debeatur industriae, quae si vel maxime ali- 
quid tribuit Attici populi iudicio, de oratorum suorum praestan- 
tia non pessimi iudicis, non tamen adeo nulla fuisse statuenda 
est, ut canona eum ipsos inter Athenienses quasi sua sponte 
ortum dici liceat. An Socraticac sectae 3 ") quod decem potissi- 
mum etiam ipsae numeratac sunt, non doctonim arguto acu- 
mini debetur? Neque vero quod Rankius se fatetur „nullum 
inter viros doctos reperisse, cui hanc decem oratorum coniun- 
ctioncm merito tribuere licuerit", propterea par erat negare eam 
ab docto homine esse factam. Atquo omnino antequam ilhun 
reperiri posse praefracte negaretur, erat eorum memoria diligen- 
ter colligenda, a quibus decas illa commemoratur. Quo facto 
etiam illud patebit, rectene ab Kiesslingio meo factum sit, quod 
in eleganti commentatione , quam nuper de Hyperide oratore 
Attico Bcripsit 3I ), quam aliquot annis post, quam haec a nobis 
primum calamo exarata sunt, accepi, quod in ea igitur commen- 
tatione non tantum contra Kankium negat Athenis factam illam 
decem oratorum comprehensionem, sed diserte etiam contendit 
Alexandriae institutam neque ab rhetorum scholis sed a gram- 
maticis esse profectam; scilicet quod rhetores in exemplis suis 
excitandis nulli oratorum delectui adstricti reperiantur, sed libe- 
riu8 versentur atque ex Stratocle quoque, Pythea, Polyeucto, 



28) Ariatotel. ap. Schol. Arist. Vesp. 689. (711.) Lex. Rhet. 
301, 4. 29) Demosth. c. Timocr. 711. Harpocr. Phot. v. ouvrj- 

yoQot. Schoemann do comit. p. 108. 224. 30) Diogen. Laert. 

11, 47. Twy (f.tooufvuv oVx« ol 6iaarifxorarot. — intl x«r«p^f«< 
(Ilkaxtov) ruiv Stxct cttotoetov. 31) Hildburghusac 1837. 4. repetita 

cum Lycurg. fragm. p. 129 sqq. 



Moerocle, aliis exempla repetant, id quod secus factum ab Har- 
pocratione, Suida, Polluce, Photio, qui ultra decadis terminos 
non progrediantur. 

Eorum igitur, qui decadis mentionem fecerunt, antiquissi- 
mus est, quod sciam, Caecilius Calactinus 3a ) , Siculus rhetor, 
homo libertinus, qui Archagathus antea dicebatur, latinum au- 
tem nomen ex manumissione demum cepisse videtur, atque Au- 
gusti temporibus 33 ) simul cum rhetoribus Timagene Alexandri- 
8 no 34 ) et Hermagora 35 ), cui Carioni cognomen erat, Romae elo- 



32) Ita appellandus est, id quod dudum pcrspectum est eruditis viris 
is qui Athenaeo VI, 272, f. et XI, 466, a. (ubi cf. Casaub.) dicitur Kat- 
xtttoe 6 ^titmq ano KaXrje aXTr)e. Huius enim sive KaXdxTf)e urbis, 
quae sita erat mcdio fere in littore Tusci maris (Zumpt ad Verrin. p. 518.), 
^-cives KaXaxrtvoi vocantur. Quamquam Katx(Xtoe 6 KaXaxTUrje cst apud 
Phoebammon. de figur. T. VIII. p. 494. Walz. Eundcm quod Suidas 
v. Katx. dicit KaXaVTtavov y KaXavTte Se noXte ZtxeXiae , pervidendum 
est pertineatne ad Q. Caecilium Nijrrum, Vcrris quacstorcm, quem domo 
fuisse Siculum tradit vetus argumenti cnarrator, qui Asconii Pediani nomcn 
prae sc fert; ideoque haud scio an fuerit Galatinus ex Galate urbe Siciliae, 
Bcribendumque sit apud Suidara : TttXaTtvoe' TaXdTtj 6h n. 2. Certe quod 
Iudacorum fidem sccutum esse Caecilium Suidas auctor est, id iam ab Vos- 
«io et Toupio ad Longin. I, 1. merito ad Q. Caecilium rclatum est, neque 
moror in diversa abcuntem Kruegerum de vit Thuc. p. 84. 83) Suid. 
ootptOTevoae iv 'Ptofirj inl rov Ze^aOTOv Xatoaoog, quacum temporis 
nota etiam illud conspirat, quod et Timagenis et Hermagorae aequalis fuisse, 
Dionysio autem Halicarnasseo familiaritcr usus csse dicitur, undc patct quae 
apud Suidam sequuntur „x«i ews 'AJotavo D" ad hunc Caecilium nullo modo 
spcctare posse (quamquam qui a Suida huius Dionysii aequalis appcllatur, 
Apion grammaticus cognomine ftox&oe, sub Tiberio et Claudio docuit); ad 
tertium aliquem ab Toupio sintne recte relata, in medio relinquo; nam 
mihi illa non minus quam quae reliqua habet lexicographus videntur vche- 
menter luxata. 34) Suid. v. Ttfiaylvrje — iootp(OTevaev iv 'PtofAy 

in( Ti avrov IIofinr}iov xal fitt 1 uvtov in( re Ka(oaQog tov Avyov- 
OTOV xal uetiXitW afta XaixtXdp. Dc Timagenc liberrimi oris homine 
cf. Ebort diss. Sicul. p. 134 sqq. 35) Suid. v. 'Eofxayooag , Trjftvov 
rije AloX(d*oe , o intxXq&ele Xao(tov , $r)TtoQ. Ena(Sevae Sk ovroe fiiTtt 
KatxtX(ov iv 'Ptofiy inX Ka(oaQoe AvyovoTov xal rtXevrtf nStfQto rije 
r)Xtx(ae< Est hic Hermagoras iunior {'EQ/nayoQae 6 vetoTiQoe ap. Maxim. 
Planud. o^oX. eie otuo. T. V. p. 337. Walz.), Theodori Gadarei auditor 
(Quintil. III, 1, 18.), artium rhetoricarum auctor (Strab. XIII, 621.), 
declamator non ignobilis, qui, utScnecae verbis utar (Controv. II, 14. p. 
190. Bip. 112. Burs.) „raras sententias dicebat, sed argutas et quae audito- 
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«iucntiam non sino laude docebat. Hic cum alia scriberet, quac 
pertinerent ad dicondi artom, tum singulari industria de indole 
ct mgenio decera oratorum (/t£qI tov xaQaxrrjong tcov daxa 
toqcov) est commentatus. Adversus hunc Toupius ab Lysima- 
chide scriptum arbitrafcur librum 7CQog Kaimhov 7teol tcov naQct 
votg Attc/.oIc q\toqcov , Ammonio excitatum v. trtcoQog restituen- 
• lunnjuc eo loco 7ttQi tcov l 7taQa t. *A q.; Yalckenario enim 
loQrtov pro qi^oqcov rescribenti Suidac obstare auctoritatem , id 
quod non animadvcrsum fuisse dicit viro doctissimo. Quam signi- 
ticet auctoritatem Toupius, nescio; neque enim quod de orato- 
rum indole scriptum esse ab Caecilio Suidas auctor est, propterea 
l.\ siinachides quoquc, si quem librum Caccilio vel inscripsisse 
vel opposuisse dicitur, eo libro statim putandus est de oratoribus 
cgisse; Valckcnarii autem coniechiram duobus opinor argumen- 
tis niti; altero eo, quod Lysimacludem de festis diebus esse 
lommentatum ex Harpocratione constare videtur, ab eodem esse 
de oratorihus Bcriptum nemo tradidit; altero eo, quod de discri- 
mine inter frecoQUv et itectoao&ai ct de origine &ecoqitlov voca- 
bnlj apud Athenienscs probabilius cst in libro de festis diebus 
quani in libro de oratoribus fuisse expositum. Addam tertium 
•Itioddam; Lysimachidein de oratoribus Atticis si ipse quoque 
^cripsisset eumque librum ei opposuisset libro, quem Caecilius 
<(e eodcm ar^umento ediderat, insoripturuni potius fuisse ttsqI 
nov i 'Attixojv qIjToqcov, quam 7CdQi tcov naQci t. *A. tS. Ce- 
tc.rum omnis rcs rontinotur sola probabilitate sive similitudine 



rem diligentem penitus afficerent, securum et negligentem transcurrerent ", 
distinguendus ille ab nobilissimo Hermagora , qui etiam familiam ducebat, 
quos „ Hermagoreos " Quintil. VII, 4, 4. vocat. (01 ^EQfxctyoQttot memo- 
rantur etiam apud Walz. Khet. Gr. VI, 62. VII, 308. oi n(Qi 'EQiiayoQttv 
autem (II, 513.) nihil nisi ipsum Hermagoram significant). „Fecit enim ille 
velut propriam viam, quam plurimi sunt secuti". (Quint. III, 1, 16.) 
Uuius disciplinam C i c e r o (Brut. 76.) „ ad ornandum inopcm , ad invenien- 
dum expcditam" appellat, praeccptis autem (ibid. 78, 3.) „ornamenta non 
satis opima dicendi — sed apta quacdam et parata singulis caussarum generi- 
bus argumenta tradi" dixit, atque omnino ita eum reprehendit (Quint. III, 
5, 15.), ut tamcn in rhetoricis eum sequatur (III, 6, 58.; 11, 18.). -Oon- 
tra hunc Pompeius Magnus ex Mithridatico bello rcversus Rhodi declamavit 
(Plutarchi Pomp. 42.). Cf. Westermann. hist. eloq. gr. p. 178 sq. 
181. 182 sq. [Piderit.de Hermagora rhetorc. Hersfeldae 1839.] 
Meieri opiwc. 9 
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veri; atque, cum Valckenarii coniectnra etiam mihi displiceat. 
si quidem Lysimaehidae liber non „de festis diebus", sed „de 
mensibus Athenienwiimi vel, ut plurimnm hiririar, „de men- 
sibus et de festis Atheniensium diebus" inscriptus fuisse vi- 
detur 30 ), ego quoque aliquid de meo periclitahor; potuisse in 
eo agi de iis quae oratorum Atticorum vel propria vel dubia 
sunt, eumque librum Opponi oommentariis Caecilii ftive iis, qui- 
bus hic universoa decem oratores compreliendit , sive iis, qui- 
bus unum altcrunive eonun enarravit; potuisse denique eum in- 
scribi „7regi f&* Idiiov rvtv (vel /r. %. Lr/co Vfi evtov nov) 
naoa rotg ^rr/xo/c (uinoair, ueque eam quidem mutationem 
nimis ab tradita scri])tura recedere, nemo facile negabit, con- 
iecturam hanc verant eeee ne ege quidem praestiterim. Sed re- 
vertamur ad Caecilium. Quem hic librum de ingenio decem ora- 
tonim Bcripeit, sitne is separatiin cditus, an eimul cum eo tum 
commentarii, quos „de Antiphonte", „de Lysia", „de Demo- 
sthenis orationibus gennanis et spuriis", tum comparationes, quas 
et „inter Demosthenem et Aeschinem" et „intcr Demoethenem 
et Ciceronem" instituit , tum libellus „de iis quao 37 ) oratoribus 



3G) Cum Har pocrationi bis et v. MtautnttiiQtt&V et v. Mtra- 
ynrvuov excitctur Jvatyayi^r\q (v rtji ntni rtov l49^v^t» tiijrwi», patct 
qui uno loco, v. ZxtQor , commemorontur ol yndi^arrtg ntQi rt ioQTt»r 
xal ur\rtor 149-^vijatV, (ov /dn xal A v o i u ay i 1 ne id quidem 
probarc, Lysimachidne librum utroque nomine , nedum illud solo ioQrtor 
nomine inscriptum fuissc. 37) Suid. 7itnl tmv xafr' taroQiav i/ 7T«o' 

laroQiav tl(fnfiivt»v TOtt onroQat. [Cfr. Krueger hist. phil. Studien p. 
104] Esse hunc eundem librum, quem ntyl iaioQiat Athcnaeus XJ, 
466, a. inscripsit, Vossius de histor. graec. p. 179. pro certo posuit, 
Toupius cos pro diversis libris hnbet, dubius haeret ea de re Schweig- 
haeuscrus. Ego facio cum Toupio , qui ab utroqne libro recte etiam com- 
mentarium Caccilii de bcllis servilibus distinxit. Cctcrum, ut hoc quasi 
praetericns moneam , qucm Msaunus uoster (Beitriige zur griech. u. rdm. 
Litter. Gesch. I. p. 239.) invenisse sibi visus est Caccilii librum, cui ct in- 
scriptum „ai rtar ootptor (s. aotf tartov) 6*iaTQijia(" ot postea ab Longino 
librum „tpikokeytov ouikiai" oppositum esse autumat, is nullus cst, immo 
quac ap. Lexicogr. Dobrei p. 668» in explicatione tl<;ayytX(a<; adduntur 
„tari ttt ro utltrtoutvov tv raig rwv ao(f{tar~\tov titarQtfiait; " signifi- 
cant locum cum ntQi xatvtav sive dyQaytov dJtxrjudrtov in sophistarum 
exercitationibus saepius essc tractatum , atque id verum est (cf. de lit. AUic. 
p. 226 ). [Adde C. Mulleri Fragmenta historic. Graec. Vol.Hl. p. 330 — 33 ] 
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vel flecundum vel praeter hiatoriae fidem dicta sunt", non mag-is 
iusim definirc, quam libri „de fig-uris" 38 ) et „de diflerentia 9 
intcr Asiatieum et Atticum dicendi genus" fuerintne eum lihris 
„de urte rhetorica" ■*■') coniuncti, an ab iis ita separati , ut libel- 
In8 „de sublimitate" dubitari 40 ) nequit quin separatus ab reli- 
• |ui8 fuerit. Quae dc Isocrate 41 ) et Aeschine 42 ) Caecilius nar- 
rasse fertur, ca quidem credibile est in libro de dccem oratori- 
bus infuissc; eius autem commcntarios non in solis eloquentiae 
virtutibus iudicandis et in discernenda orationum fide 43 ) se con- 
Unuisse, sed aliquid etiam vcrborum enarrationi tribuisse 4 *), 
denique tabularum 4r> ) quoqne publicarum ex tabulario Attico 



38) Quintil. IX, 3, 89. „Haoc omnia eopiosius sunt exseouti, qui 
non ut partem operis transcurrerunt , sed proprie libros huic operi (i. e. dc 
tiguris sive 7it<n (r/tjudnoi) dedicaverunt , sicut Caocilius" probat 
libros de figuris separatos fuisse ab rhctoricis. Hlos de figuris libros Quin- 
tilianus etiam aliis locis velut IX, 1, 12. IX, 3, 38. 46. 91. 97. excitat; 
eo8dcm commemorat Tiberius dc flgur. T. VIII. p. 571. 572. 573. 576. et 
Phoebamm. p. 494.; unde restitutum est nomen in Tiber. p. 554., ubi 
pro eo corrupte xuxttvog i in Alcxandr. p. 462. ubi KaQxTvog oxtat. 
39) Quintil. III, 1, 16. Eodem rcfcro III, 6, 47. ubi de statu agitur et 
V, 10, 7., ubi dc ttnoSti&t et "Walz. Ehet. Gracc. IV, 59., ubi dc divi- 
sione noltrixov Xoyov disputatur. 40) Longin. I, 1, To fikv rov 

KatxtXlov avyyQttfifiaTtov 8 ntQl vt^ovg OvveraSaTo. 41) Pseudo- 
Plut. vit. Isocr. p. 48. Westerm. (p. 335. Reisk.) Phot. cod. 260. p. 
486, b. 42) Pscudo - Plut. vit. Aeschin. p. 55. (342.) ubi cf. quae 

excitat Wcstcrm. Phot. cod. 61. p. 20. 43) Nam ad hanc pcrti- 

nuisse ex Pscudo - Plutarchi Photiique locis not. 41. et 42. satis patet; idem 
ex vitis Antiphontis et Lysiae evinci potest. Dicetur ca de re commenta- 
tione II. 44) Caecilii explicationem l$ovXt)g iudicii habet Harpocrat. 

s. v. , eignyytXCag et nQofioXijg Lexicogr. Dobrei p. 668. et 678. , ubi no- 
men viri corruptum cst in KtxCvov , Kttxtl, KexrjXtog; eas vero uti enar- 
rationcm vcrborum tteaiQttv, &ettaaa&ai , &eaiQtxov (Ammon. L c.) non 
in libris de decem« oratoribus , scd in eius „ delectu vocabulorum " extitisse 
arbitror, quae txXoyi) X££t<ov alphabetice erat descripta, et commemoratur 
Suidae tum in proocmio quo eos recenset, ex quibus ipsius lexicon com- 
positum sit, tum v. KatxCXtog , ubi videtur hac certe opus esse transposi- 
tione: xara *t>Qvyaiv fi' . 'ExXoyrj Xe'$etov xara OToixeiov. iart &k ano- 
JttZig tov tiQtjafrai (f. tov u i) elQt)0&at) naaav Xitiv xaXXtQ % Qf)/j.oOvvr)g 
(an XCiiv (jitTa x. ?). Hic igitur delectus vocabulorum , ni fallor , ad solos 
oratorcs spectavit et ita erat comparatus , ut quae vocabula sermonis elegantiae 
convenirent , quaeve cam minus decerent , singulatim traderet. 45) P s e u - 
do-PUt. Vit. Antiph. p. 28. Westerm. 

9* 
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deproniptarum tidem rebus explicandis adhibuisse facile deinon- 
strari potest — 

Eam autem decem oratorum coniunctionem ut testimoniis 
Panaetii et Demetrii Magnetis comprobari videtur non ante Cae- 
ciliuni, ita quibusdam Rutilii Lupi et Dionysii Halicarnassei loci» 
evinci dixerim, ne Caecilii quidem teinporibus admodum percre- 
bruisse usu. Panaetius enim Rhodius, Stoicus, nobilissinius 
libri de officiis auctor, quo Scipio Africanus minor et Laelius 
familiariter utebantur, quorum illum a. U. DCIX. a. Chr. CXLV. 
in Aegyptum comitatus est, Panaetius igitur Deinosthenis ora- 
tiones vehemonter probavit, quod earum pleraeque honestum 
solum et pulcrum sequerentur atque illud ut longe praeferenduni 
utilitati comuiendarcnt; „ut, si ad orationum nobilem et inge- 
nuam indolem bellica etiam virtus et integritas et innocentia 
accessisset, non fuisset Demosthenes in eundem cum Moerocle, 
Polyoucto , Hyperide oratoruni numerum referendus , sed superius 
collocandus et cum Cimone potius, Thucydide, Pericle coinpa- 
randus". Nonne Panaetius, si ei innotuisset decas illa orato- 
rum, 8cripturus potius fiiisset: „ Demosthenes , si praeter orato- 
ris virtutes 46 ) etiam illas reliquas habuisset, non in decadem 
fuisset referendus"; nunc vero illam coniunctionem non comme- 
morat; quam autem commemorat, in ea nihil fere est, quod ad 
Dcmosthenem propius pertineat, nisi et temporis et sentiendi 
quaedam communio; nam eane triumviri illi uti Demosthenes 
ipse contra Macedonas faciebant et eosdem Alexander post The- 
bas cxcisas ut sibi traderentur postulavit 47 ). Gravius etiam eet 



46) Plutarch. Demosth. 13. w f ttyt tij ntQl utg vno&tatn w- 
tov tftkoTtfjtin x«i ti} T(Sy koycav tvytvtdt nanijv (tvJnfa re noktui- 
(JT^Qtog xal to xa\t«Q<5s exaorn nQttTTttv, ovx lv t qi xartt Mot- 
qo xkt a xal JIokvtvxTov xal 'Y n t n e ( d* n v (t o i d u (5 t(3v ('I - 
to^o»»» alX' avbi utTtt K(ftMVO<; xal Qovxvti(d*ov xal IltQixkiovi a&os 
T(#ta&ai. 47) Demosth. de corona p. 239, 29. Plutarch. 1. t 
S3. Phocion. c. 17. Diodor. Sic. XVII, 15. Arrian. I, 10, 7. Cura 
his confundit Suidas v. *AvT(naTQog et v. Jnpoo&ivris pos oratores, quw 
Antipater post Lamiacum hellum tradi sibi iussit, quos etiam ipsos rult 
illos fuisse decem; nam reliqui scriptores, qui quidem fide digni sunt, in 
rebii6 Antipatri aut omnino Tovg Qr]roQas &ut tantum tovs ntQi Jr)uoa9i- 
vi)v xrtl 'YntQt(di)V commemorant (Grauert Ilistor. u. philol. Analekt. I 
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Demetrii testimonium Magnetis, qui Ciceronis erat aequalis, 10 
tarailiariterque utebatur Attico, ad quem librum de concordia 
(TteQi dftovoiag) misit; is enim in nobilissimo libro de poetis et 
seriptoribus, qui eodem nomine appellantur {tvbqI btuovviuov 
Ttoir^wv xtti otyyQctftiov, sive ut brevius appellatur «V 27} ne- 
qI 47 b ) bftwvvtuov Tioayfictreta) de Dinarchis haec pcrscripsit 48 ) : 
„Dinarchos repperimus quattuor; eorum unus est cx Atti- 
cis oratoribus, unus fabulas quae ad Cretam pertinent col- 
legit, tertius Delius origine poeta rait", reliqua; nonne si sele- 
ctorum decem oratorum canon tum iam esset receptus, scripsis- 
setpotius: „ex decem oratoribus Atticis" (& tcov dexa fyt6- 
Qtov tiov ^ttixwv)? Non minus notabile est testimonium Rutilii 
Lupi seu Gorgiae potius eius, ex cuius quattuor libris graece 
scriptis versa sunt Rutilii schemata dianoeas et lexeos; Gorgias 
enim, cuius aetas iaui inde patet, quod Athenis Ciceroni filio 
in declamando magister fuit, paullo post autcm patris iussu 
dimissus ab hoc est, ille igitur exempla figurarum nulla ex An- 
tiphonte, Andocide, Isocrate, Isaeo et Aeschine derivavit; deri- 
vavit ex Lysia, Demosthene, Hyperide, Lycurgo et Dinarcho 
atque ex Lysia et Demosthenc sane plurima, sed non minus 
ntitur exemplis, quae ex Pythea, Cleochare, Charisio, Demo- 
chare, Demetrio Phalereo, Hogesia, et ex ignotis istis Myrone, 
Daphnide, 8osicrate repetita sunt; utrumque autem videtur pro- 
bare nondum fnisse canona, qui et oniissos illos qninque com- 
plecteretur, et hos novem praeter expectationem nostram adhibi- 
tos excluderet. Neque huius argumenti vis propterea frangitnr, 



p. 281.), uude schol Aphthon. T. II. p. 683. duos ab Antipatro Attico- 
rum oratorum interiectos esso narrat: 'AvtlnutQo; tft t£ Uftnvtdi> (> ij - 
TOQ<tg aitixrtivt 8v.o t (Spengel. art. script. p. 226. male habet (x 
ex nota litterarum /3 et fi confusionc ortum) xat ixnrdv ix jttiat)<; rifr 'Kl- 
kti$o$. Praeter modum cxaggeratus est numcrus ab Sopatro schol. ad 
Hennog. T. V. p. 8. W alz , et ab auctore Prolegom. r. auiattov, T. 
VII. p. 6., qui 1IC oratores ixtfofrfjvai i£ 'AOnvtiiv produnt, ex reliqua 
Graccia ille dicit mnltos , hic MDCCC sublatos. Cactcrum Moeroclis no- 
mcn et apud Plutarchum et apud Suidam corruptum est. 47 b) Tltol 

6fitt)n<u<ov scripsit etiam Agresphon excitatus Suidae v. 'ArroXltovtos. 
48) Dionys. Halic. dc Dinarch. T. V. p. 631. R. AttvnQXoit; <F ivttr- 
XOfttV tttittootv, tov ianv 6 ftiv ix ttiiv QnTOQtOV Tt+V Wnixwr. 
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quod Deinetrius Alexandrinus , quem M. Antonini demum tem- 
poribus vixisse Galeus non iniprobabiliter statuit, in libro de 
elocutione, Demadis quoque et Demetrii Phalerci, quod Hermo- 
genes, qui sub Marco Antonino florere coepit, Aristidis etiam 
Kicostratique sophistarum utitur exemplis, quod Longinus, ut 
aliaomittam, tum in libro de sublimitate Hegesiae, tum in libro 
de inventione exemplo utitur ex Polyeucti oratione contra Deina- 
dem 49 ) sumpto, quamquam horum virorum temporibus decas 
illa oratorum nemini non nota erai Eam Demetrio ne propo- 
situm quidem erat in una oratorum elocutione se continere, immo 
omnem comprehendit', ideoque saepissime appellat et poetas, 
Homenim, Hesiodum, Archilochuni , Stesichorum, Anacreon- 
tem, Sappho, Hipponactem, tragicos Sophoclem, Euripidem, 
Theognidem, comicos Epichannum, Aristophanem , Menandrum, 
Philemonem, et rerum scriptorcs veluti Hecataeum, Herodotum, 
Thucydidem, Xenophontem, Thcopompum, Philistum, et philo- 
sophos Aeschinem, Antisthenem, Platonem, Aristotelem; at- 
que eadem ratio adhibenda est Hermogeni ex^licando et Lon- 
gino; contra Gorgias ille praeter unum locum (I, 6.), quo Pla- 
tonis et Aristotelis et Theophrasti, ct altenim (I, 8.), quo Ari- 
stotelis utitur exemplis ad figuras illustrandas , nulla prorsus 
alia habet nisi oratorum. 

Longe vero gravius illuil argumentum est, quod ex Diony- 
sio Halicarnasseo repctas. Hic cnim, quamquam Caocilio fanii- 
liariter usus est, decadis tamen oratorum nullam omnino 
iacit mentionem et ne iis quidcm locis, quibus illa praeteriri 
non potuisse videtur, si iam in vulgus innotuisset. Eiusuio- 
11 di autem loci tres sunt maxhne memorabiles ; primus in libro 
de oratoribus antiquis 61 ) cxtat, ubi professus dictunmi se, anti- 
quorum et oratorum et historicorum quinam maximc memorabi- 
les, quamnam et vivendi ct dicendi rationem secuti sint, et quid 
in singulis imitandum quidve iugiendum cxtefe, id argumentum 
appellat non vulgare neque in medio positum, nequc 
ab quoquam superiorum tractatum; so certc inquisi- 
visse multum noque tamen ullam repperisse scriptio- 

40) Rhet. Gr. T. IX. p. 544. Walz. 50) Diony*. dc prncc. 

historic. T. VI. p. 777. R. 51) T. V. p. 450 sq. 
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neiu eiusinodi. ltane potuisset dicere, si iam canon in 
ojnnium ore et manibus fuisset? Eodem referendnm, quod mox 
«equitur : „ oratores autem cum multi admodum et boni sint, 
dicturum se non do omnibus esse, quippe quod nimii foret am- 
bitus, sed selecturuiu ex iis optimos cuiusvis aetatis: atque ora- 
tores quidem tres ex antiquioribus Lysiam, lpocratem, Isaeum, 
totidem ex posterioribus , Demosthenem , Hyperidem , Aeschinem 
in partes esse vocaturum, „quos ego reliquis praestare arbi- 
tror" (o\;g iyu) twv a),foov r t yovuat KQatlorovg). Itane suum 
licuisset iactare iudicium, si eadem provincia iam aliorum fuis- 
set? Secundus locus est in iudicio de Isaeo 53 ); postquam enim 
de hoc explicavit oratore, velle se addit nunc breviter etiam de 
reliquis oratoribus verba facere, ne quis ab se illustres oratores 
aut propter ignorantiam aut propter fugam laboris omissos putet; 
commemorat igitur ab Gorgia inde subsequentes oratores, in his 
etiam Antiphontem, sed ita ut nullo verbo significet, hunc prae 
Thrasymacho et Critia et Polycrate commemorandum fuisse, at- 
que ubi de singulis exposuit singulatim cur eos omiserit, ita 
pergit: tov di dr) %qixov 'loalov ei Ttg Iqoito ue, tivog tvev.a 
rtQoged-ifirjv Avoiov dr) Cr]hotr)v ovta, xavzrp av avnji (pattjv 
tr)v ahiav bzi uoi doxel tfjg JrjuooVevovg deivcnrrtog — ra 
OTciQfiavo: *ai tag aQxag ovtog 6 dvr)Q TtaQaoyuv. Itaque non 
propterea dicit de Isaeo data opera se esse commentatuni , quod 
hic ab aliis, quod sit omnium iudicio in ordinem receptus, secl 
quod sibi videatur Demosthenieae eloquentiae semina dedisse. 
Tertius locus in libro de Dinarcho legitur 51 ); is aliam quidem 
sequitur rationem, neque tamen aliud probat: lleQt JetvaQXOv 
zov (rrjTOQog ovdiv eiQrpiog iv TOtg neoi Ttov doyaitov yoarpel- 
oiv—oqwi' di xai tovxov 7taQa Ttollotg rjgtwuevov ovouaTog 
ini SeivOTTjTt koyiov — r)yr]od[trjv detv ur) naQahnelv avTOV. 
Dinarchum igitur cur non putaverit omittendum, non eam habet 
rationem, quod sit in numerum et canona selectus, sed quod 
„apud niultos" hunc quoque viderit in aliquo esse honore. — 



52) c. 19. p. 625. 53) p. 629 sq. Etiam in veterum scriptorum 

censurac c. 5. quo de oratoribua agit, p. 431 sqq. ct in libro ad Ammueum 
de Demosth. et Ariatot. p. 722 sq. K. Dionysius fecis«et , credo , decadis 
mentionem, si ea ipsi innotuisset. 
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Unus superest ex Caecilii et Dionysii aequulibus, Didyinus Ale- 
xandrinus, gramiuaticus Aristarchcus, qui sub lulio et Augusto 
floruit et indefessis laboribns xa?>nevT6Qov cognonien meruit; hiY 
conunentarios scripsit cuui iu alios scriptores, tum iu oratores, 
quoruru commentariorum decimus liber excitatur 54 ): J/di uo^ sr 
dexuzo) fyjTOQiy.ojv i.ioimjiunov (prjoiv ovuog. Qui si luii eojn- 
mentarionim rhetoricorum ultimus, tum hi commentarii ad dcceni 
oratores pertinuorint , id quod propterea credibile , quod in septem 
illorum, in Demosthenem , Hyperidem, Aeschinem, Isaeuin, Iso- 
cratem, Lycurgum, Dinarchuiu eos pertiuuisse probari potcst 55 ).— 
Hos proximo sed magno inteivallo excipit Philostratus 
Lemnius, queni sub ^Serone vixisse atque do iis quae in ora- 
toruiu monumentis in diseeptatione versarentur seripsisse Suidas 
auctor est; nauique titulus jilqI uov l^iovutvvjv ttoqu FOig 
toqoiv, nisi quid me fefellerit , ad decem illos oratores pertinet. 
Sub Flaviis floruit Q u i nti lianus, qui deendein oratoruni satis 
perspieue indicat 5b ): „ Sequitur", inquit. „oratorum ingcns ina- 
nus , ut cum d e c e m s i m u 1 A t h e n i s a e t a s u n a t n 1 e r i t . 
quorum longe priueeps D emos t heu es". Atque nuini- 
natis post eum Aesehine, Hyperide, Lysia, lsoerate, haee wfo- 
12iungit: „Neque ego in his, de quibus locutus sum, lias sola> 
virtutes sed has praecipuas puto, nec ceteros parum fuisse 
magnos. Quin etiam Phalerea illum Demetrium, quamquam i> 
primus ineliuasse eloquentiam dicitur, multum ingenii habuissr 
et facundiae fateor, vel ob lioc memoria dignum, quod ultnnu* 
est fere ex Atticis, qui dici possit orator". Quo quidem ta» 
si vel latissime „aetatis" vocabuluiu patere statuis, „una aeta>'" 
eoutra memoriae tidein pugnui; scd Demetrium quoque qui vo- 
lunt adscribi ab Quintiliano oratorum decadi, vehementer iallun- 
tur; immo Quintilianus hune disertc ab „ceteris" distinxit, §iw 
vocabulo comprehcndit reliquos quinque. Haec Quintilianus. Post 
hunc tcstcs ilecadis oratoriae exeitandi sunt Pausanias, \ a- 
lerius Diodorus, Herodes, Lucianus, Phryniclm^ 
Arabs, lulianus, Hermogencs, Harpocratio, Longi 



54) ap. Ammon. v. vi}ig. 55) Probavi Praef. ad Dcmoath. Mi- 

dian. p. XVI. 56) X, 1, 76. 
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nus, et qui Iustiniani temporibus fuit Leontius Scholasti- 
c u 8. P h i l o n e m enim , cuius lexicon rhetoricum creditur ab 
Etyniologo 57 ) significari, sciens praetereo, quod neque seriptura 
certa et signiticatio incerta , eo autem nomine Herennium significari 
Philonem Byblium, qui Domitiani teniporibus fuit, quam maxime 
increclibile est 5S ); Plutarchus autem Chacronensis, qui vitani 
fere ab anno decimo Claudii usque ad quartum annum Hadriani 
produxit, iam antea nobis inter auctores vitarum decem oratorum 
commemoratus est. Cuiusnam Pausaniae id fuerit lexicon rheto- 
ricum, quod sub eius nomine ab Eustathio 59 ) excitatur, quod 



57) 255, 33. ovTto <t>tktov ttg tb (itjTOQixov. 58) Dc Eranio 
Philone, auctore libri tkqI o > ttxtfOQ«g onpttotttg, probo Valckenarii iudicium 
ad Ammon. p. 155. 59) ad H. K, 249. p. 332, 14. Tlavotivittg iv Ttji 

xta' avrov ^rjTonixto Xtgixtji. Rcliquos cnim locos , quibus Pausanias vel 
simpliciter excitatur ne libro quidem noniinato (id quod tum innumcrabilibus 
Eustathii locis fit, tum in schol. Homcr. Od. 7i, 300.), vel addita lexici 
memoria (veluti in Eustathii comment ad II. A, 197. p. 71 , 36. Lips. 
Ilftvottviag tSl xtxl Ailiog JiovvOiog iv rotg oixtioig ktStxoig), dc indu- 
stria praotcreo, quod ab Pausania practcr rhetoricum aliud lexicon nullum 
esse scriptum non corto constat, etsi cgo aliud non crcdo ab co cssc pro- 
fcctum, scd quod cius Atticum lcxicon Eustathio (ad Dionys. Pcrieg. 525. 
Ilavoavictg tfl ov ro Attixov Xt$tx6v), quae eius 'Attixiov ovouttTOiV 
ovvayioyri Scholiastae Thucyd. VI, 28. (flavoavtag <f* iv ti} tStant- 
novmttvij avTtji TtSv 'A. 6. o.) commemoratur , et quod Pausaniae lexicon 
Photio cod. 153. ad 'ATTixitg awavayvtoatig imprimis utilc dicitur, ipsum 
illud ccnseo lcxicon rhctoricum essc ; ideo non dubitavi quae Photius dc Pau- 
saniac lcxico tradit, ad rhctoricum rcfcrre. Etiam Aelii Dionysii Halicar- 
nassei, atticistae, qui genus suum ad Dionysium antiquitatum Romanarum 
auctorcm referebat, Hadriani autcm aequalis crat, ct ab Dionysio musico 
discemendus videtur , scd huius etiam DionyBii lexicon atticarum vocum , quod 
Scymuo nescio cui incriptum ct bis editum fuisse, cius autem binas cditio- 
nes quinis constitisse libris Photius cod. 152. narrat, ad oratores potis- 
siraum spcctasse arbitror, praescrtim cum hoc addat disci hinc possc, 
quae Athenicnsium propriae sint circa sollenqpia ct circa 
iudicia diccndi forniulae (JtiS&g ntol tt Tttg toQTttg xtxl ritg 
titxttg). Nam etsi „alia etiam, quae Atticorum propria sint, facile illic 
invcniri" addit, cum tamcn forensia vocabula prac ceteris commcmorct, vidc- 
tur etiam ad forcnsem potissimum usum spectassc lexicon. Cctcrum Aelius 
Dionysius Halicarnasscus iv o" \Uxtxtov ovofittitov commcmoratur ab 
schol Hom 11. p. 435, a. 18. Bekk. Apud Eustathium ad D. B, 869. 
p. 298, 30. haec extant: Kttotov nolig rjv xtt\ r) ' AlixaQvaooog , f£ 
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alphabetico ordinc descriptum et in tostimoniis quidem afferendi* 
parcius, in vocabuloruin autcm enumeratione et enarratione Aelii 
Dionysii lexicis atticarum vocum multo locupletius tuisse Photiue 
auctor est, ncscio; sed ego quoque eo inclino, ut lexici auctn 
rem tum ab Caesariensi Cappadnciae sopliista, Aristidis aequuli, 
Aeliani et Aspasii praeceptore, quem Philostratus °") ut pravwn 
13 rhetorem reprehendit, »Suidas inter alia ctiuin singularem libruni 
de syntaxi scripsisso narrat , non divorsum, tum ab Pausania 
eo, qui suh lladriano et Antoninis (iracciae edidit deseriptioneui, 
diversuni stutunni csse; rhctoricum autem lexicon (iraecae 
autiquitati non aliud crat notuin, quani quod ad deeciu oratores 
patuit. — Valcrius luodorus, 1'ollionis Valerii Alexandrini i»ln 
losophi, eius, qui et philosophica quaedam et corpus Atticarum 
voeum litterarum ordine descriptum cdidit, tilius, Teleclis vero 
disiipulus, interpretationeni seripsit eorum, quae in dceem 
oratoribus in disceptationem vocata sunt (*E§qyqoiv cvtv CrjtOVfii- 
vtov 7CUQtt zotg dt/.a §1,10001); in hominis autem aetate designan- 
da mirince inconstans Suidas, qui v. Jiodioqog hunc, v. TJ&- 
/aojv Pollionem patrem sub Iladriano vixissc (yeyoviog) dicat, 
nisi priore loco yeyovocog pro yeyoviog rescribendum e9t. Ab 
hoc Fabricius ncgat diversum esse Diodorum eum, cuius lexicon 
decem oratorum eedere Iulianeo lexico testimoniorum copia, Ofr 
teroquin ita conspirarc cum hoc, ut alterum de altero deseriptum 
videatur, utrum autem aetate prius sit non constare, narrat 



wquijto AtXioq AiovvOioq ' AXixttQVttOOtvq , xtt&a JijAo? avToq Iv oif 
n(Ql 'Amxtov ovofiitrtov fitaXtyofitvoq Xiytt ov KttQaq tlrtti Tovq 'AXi- 
xttQvttootiq dXXit "EXXtjraq. id. ad n. H, 811. p. 185, 21. Lips. (228) 
AXXtoq Atovvoioq 6 'AXixaQvaootvq iv oig yQtttfti nQoq £xvf*vov (f*)Oir. 
Fuissc hunc Dionysium patre Tryphonc probare vidcntur Harpoeratio 
(qui v. yQvjtnvibv excitat: Aiovvoioj fitv ovv 6 rov TQViftovog h ■ 
6r6/n((TO)v et "EQftog habet o t. T. iv t»7 ntQl 6vofi«Ta>v) et Ste- 
phanus Byzantius, qui ei vv. Afvfytvovg et "Oa tcstimonium denunciat, 
unde mihi quidcm probabilc Dionysium eum, qucm Stephanus in cxplicandis 
nominibus dcmorum Atticorum An\vr\ , 'EXaitvg , TqixoqwHov , XoXttQyos 
in auxilium vocat, Tryphonis tilium et libri ntgi orofttiriov auctorcm esse. 
Tryphon vero ille non est Ammonis f. Alexaudrinus , quippe qui Augusti 
temporibus vixcrit, scd alius ab hoe diversus. 60) Vit. Sophist. II, 13- 

p. 594 c. n. 
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Photius 61 ). — Herodem Atticum, qui Traiano imperante natus 
vitam ad Commodum usque produxit et a. p. Chr. n. CXLIll 
consul ordinarius fuit ° 2 ) , ut inter decadis testes citemus facit 
quod supra 63 ) memoravimus festivura eius responsum, quo Ando- 
cide se meliorem iactavit. Temporibus illis nova condita est ora- 
torum decas ex sophistis , qui tuni ttoruerunt eloquentiae laude, 
in quam alteram decada praeter Nicostratum etiam Polemonem, 
Herodem, Aristidem, Dionem Chrysostomum probabile est fuisse 
relatos ° 4 ). — Sub Antoninis et Commodo floruit tum Lucianus, 
qui in Scytha §. 10. dccadem commemorat (Ttatdt-tct di x«t 16- 
yiov dwdpei %fi '^Tixjj 'demdi 7taqa(idlhoiQ av), tum Phry- 
nichus Arabs, qni Demosthenem /imt %ov (brpoQiv.ov xiov iwia 
%oqov inter optimas normas, regulas et exempla purae Atticae 
orationis recenset 65 ). — Iuliani lexicon %tav 7taod %otg 6Vxa 
f)rj%0QOi li&xov xcrra otoi%eiov, quod amplissimi erat ambitus 
et ad oratorum lectioncm imprimis utile (Philostrati autem Tyrii 
rhetorico lexico non mediocriter praestabat) , hoc loco commemo- 
ramus, etsi Fabricii coniectura, Iulianum eum ab Iuliano, cui 
Phrynichus Arabs duos libros sophisticcs parasceues inscripsit, 
non diversum essc opinantis incerta admodum est; sed certiora 
de Iuliani aetate nobis non niagis constant Herraogeneni, Har- 
pocrationem , Longinum satis est verbo nunc memorasse, quod 
Lon^ini, qui anno CCLXIIl periit, locus °°) ita luxatus est, ut 



61) Phot. co<L 150. Fabric. bibl. gracc. T. VI. p. 245. Harlcs. 
62) Cf. Boeckh. in Corp. lnscr. Gr. T. Lp. 44. 413. 63) p. 124. 

not. 8. p. 126. n. 25. 64) Schol. Lucian. T. IV. p. 144. Iacob. 

Prolegom. in Aristid. TQtig ifOQtd ^Tontov ytyovttoiv , t»v t) piv 
nototr\ uyfftttf tog Utytv , qg iott GtfjtiOTOxlr)g xtd IltQtxlrjg xtd ol xttt' 
ixttvovg nr)ioQtg' 4 Si Jtvttott iyyQtttftog iXtytv, t)g ioTi AtiftooOivyg 
xtd Aiayivrig xtd 'laoxQtttrig xtd ovv ttvioig ii nQttttoftivr) ttov QrjTO- 
Qtov Jtxttg' r) <T* Tv/tj xtd t$ Aottt tovttav dtOQtitttt tjonitv, tQfttfV 
ovativ tniOTr]fxriv t i)g iatt UoUftmv, 'HQtadtjg xtd ' AniattttStig xtd o'i 
xtttit tovtovg tovg ynuvovg ytyovttot QijtoQtg. Suid. v. NtxootQttTog, 
Mvxtdtov, Qrjtton, httyjtri tfk iv toig XQilttioiv initStvTiQoig tlixa f}tj- 
toqoi , avy/Qovog * AntOTtidov xtd Attovog tov XnvooOTOfiov' yv yicQ 
inl Mfinxov 'Avttovivov tov paotkitog. Cum his componas Suid. v. 
YntQiSr]g [cf. supr. n. 14.] ct cpigramma Lcontii. 65) Phot. cod. 

158. p- 101, 7, a. 66) fragm. I. KoqiovU «T totto loyov nttVTog 

xtd < f Qovr)itttTog 'M.lr\vixov JtifxooOivtig , Avofttg , Aioyivng, AQtortt- 
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ne constet quidem , num sit ad oratorum deeada referendus ; de 
Valerio Harpoeratione Alexandrino , lexiei decem oratorum au- 
etore, quem Maussacus secundo, Valesius quarto p. Ch. n. seculo 
tribuit, in coramentatione quinta dicetur aecuratius, Hermogenis 
autem Tarsensis, qui sub Marco Antonino floruit, de decade 
oratorum testimonia iam supra a nobis commemorata sunt. Leon- 
tii denique scholastici hoc extat ° 7 ) in Chiredium epigramma: 
XetQedtov tode oi^ta, tov ZtQayev l*iv%tig aoovoa, Elxova $17- 
toQtov zijg nQOxiotjg dexddogr 

Haec fere sunt, quae de canone decem oratorum Atticorum 
superare videntur testimonia. Quibus id, ni fallor, efficitur, 
Ufactuni cum ab nescio quo non increbruisse usu ante primum 
seculum, ex eo autem inde tempore non minus ab rhetoribus 
usurpatuni esse quam ab grammaticorum filiis; quid, quod omnia 
suadent, ut apud quem, quantum ex superstitibus scriptoribus 
iudicari licet, prima canonis memoria extitisse videtur, ab eodem 
Caecilio atquc eo ipso in libro, quem is de indole decem orato- 
rum scripsit, rem primum motam et demonstratam esse arbitre- 
mur? huius viri auctoritas, cui etiam in orationum fide aesti- 
manda aliquid est tributum, tantum valuisse videtur, ut non 
statim quidem aequales at posteri tamen plerique omnes in eius 
sententiam discederent Neque enim quod articulo nsus in in- 
scriptiono est, „7teQi xaQaxtr)Qoq ttov dhxt QtjtoQtov", si vel 
inaxime Caocilii ea inscriptio est neque ad aHum referri debet, 
propterea statim dici licet agi eo libro de oratoribus decem tam- 
quam iam aliunde notis; immo ita poterat inscribi liber, etiamsi 
in eo primum discernebantur illi deceni ab reliquis. Verum de 
Caecilio canonis auctore aliud alius sequatur iudicium; illud au- 
tem videtur dubitationcm nullam habere, quin in eligendis decem 
segregandisque ab reliquis oratoribus unam oratoriam indolem 
neque grammaticam 68 ) rationem nescio quam spectatam esse 
dicamus; non quo omnium omnino optimos et imitatione dignissi- 



<fr)i [Ruhnkcn. 'Yit tQtitittf rescripsit] , ' loaiog , T([auqxo$ [Jfivaoxog 
Ruhnken.], ' laoxQunis , Stvotfvtv ['Avxttf-iov Ruhnken.]. 67) Anthol. 

Gr. III, 107. Br. IV, 77. Iacobs. 68) Quod neque Callimacbus nec 

Perganieni grammatici de Dinarcho quidquam accuratc scripserunt , illud certe 
probat antiquiores grammaticos dc oratorum dccade ne cogitasse quidem. 
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mos in 8electorum nnmerum receptos fuisse existimemus, sed 
canon suo quemque in genere optimum vel unicum coniprehen- 
dit, atque, ut verbo dicam, si componatur illa oratorum selectio 
cum pinacotheca, earti potius pinacothecam refert, in qna quae- 
dam quasi historiae, quam eam, in qua sola pulcritudinis et 
venustatis lex regnat. Etenim res ita se habet. In distinguen- 
dis dieendi generibus, quos Graeci characteras vocant, etsi non 
inter omnes convenit orandi uiagistros, illud tamen videtur ple- 
risque 69 ) placuisse, ut probabilis veraeque eloquentiae, id est 
Atticae, ab Asiatici generis abundantia abhorrentis, tria potissi- 
mnm genera statuerent, quorum primum alii „ avoTtjQov " voca- 
rent, alii „aoty)V", alii „ t>t/>i?AoV alii „oWoV"; alterum omnes 
eodem nomine „ftsoov"; tertium omnes non rainus firmo con- 
sensu iaxvov" appellarent; Latinis primum „grande", „gran- 
diloquum", „grave", „copio8um", „uber"; altemm „medium", 
„mediocre", „ temperatum "; tertium „gracile", „tenue", „ ex- 
tenuatum", „acutum", „subtile" dicitur. Ea genera ab Isaeo, 
Isocrate, Lysia inventa* ab Demosthene, Hyperide, Aeschine 
ita volunt esse perfecta, ut sublimitatis inchoatae ad Isaeum, 
absolutae laus ad Demosthenem, mediocris et temperatae elo- 
quentiae, quae eadem nitida et compta est, initia ad Isocratem, 
fines ad Hyperidem; tenuis autem, humilis et subtilis orationis 
semina quasi ad Lysiam referenda sint, maturitas ad Aeechinem. 
In ea sententia est Dionysius Halicarnasseus 7u ), neque ratio est, 



69) Auctor ad Herenn. IV, 8. Ciccr. orat. 20. de optim. gener. 
orat. 2. [Bernhardy in Cic. Brut. $. 40.] Gcll. VII, 14. iaxvov, v^nj- 
Xbv xtti tov fifTttSit tovtcov distinguit Dionys. Hal. de Jeivor. Demosth. 
33. p. 1059. ibid. 37. p. 1067. ttvOTtjQov, fiioov , ia%vov auctor Prolegom. 
Ttov OTtia. T. VII. p. 27. Walz. cf. supra not. 5. «d\>o>, laxvov, fiiaov 
habet Gellius. . 70) dc oratorib. antiq. p. 451. iaovrai 6' oi fth> nttott- 
Ittpjittvofxevoi Qi'jTOQ(g TQ(lg ftkv ix Ttov nQ(apuTiQtov Avolag, 'laoxntt- 
xrjg, 'laatog, TQ(tg cT ix Ttov inttXftttOttvTtov rovroig drjftoo&ivrjg , 'Yne- 
Qitirjg, Aioxivrjg , ovg iyto Ttav ttXXtov Tjyovfxttt xottTtOTOvg, de Isaeo p. 
628. tov 6*1 tt) tqCtov, 'lotttov, (htg Zqoito fte rfvog evexa nQoge&i- 
vrjv Avalov &TJ $r)XtoTr)v ovrtt , TavTtjv uv avru) tf alrjv ttjv tthtttv oti 
fioi 6*0X61 Trjg Jrjftoadivovg tietvoTrjTog — Ttx oniQftara xal Tag aQxag 
ovTog 6 dvrjQ naQttOxfiv. de Dinarch. p. 629. Ileol JeivttQxov tov qtj- 
TOQog ov&h (tQTjxtog iv Totg kcq! ttQxaitov yQtttpeioiv tfia to firjT e 
(vq(ttjv idi ov yeyovivat ^Bp«XT^)oc tov «> o* o « togn(Q 
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cur ab eo iudicio gravissimo sane et longe prudentiore qnam 
quod scriptoris juolegomenon supra (not. 5.) j)rotulimus, canonis 
auctorem abhorruisse credanms. Antiphonti non iuepte ceniecerifl 
locum cssr inter seleetos datum, quod primns fuit scriptarum 
ad edendum orationum auctor, alis quo nondum quidem j>ecu- 
liare aliquod diccndi genus excultum, scd ars tamen ipsa Attici 
ir»primum mota est; Lycurgus , quamquam idcm quod Deinosthe- 
ne6 diccndi genus sceutus, propter praecipuam et proj)riam acri- 
moniam et acerbitatcm, cuius deivioottg imitandae maxime vide- 
bantur 7I ), Dinarchus "•) denique ut felicissimus trium simul 
dicendi generum imitator, quae ab Deniosthene, Hyj>eride ct 
Lysia tractata erant, in numerum receptus esse videtur. lleli- 
quus est Andocides; quid igitur fuit, quod etiam cum inter se- 
lectos referrent? So&eei cum eloquentia reliquonim novem ar- 
tem et artis praeeepta saperet, adiecenint his unum, cuius ora- 
tio ab arte et scicntia abhorreret et humilem quidem ac tamen 
quandam quasi naturam sequcretur. lllud iudiciura utruui rectum 
fuerit an non fuerit, non huius loci est quaerere; nobis satis 
est demonstrassc id fuisse veterum iudicium, neque Andocidein 
propterea, quod in decada oratoruni receptus sit, pro artifice 
eloquentiae habendura esse, cui oratio ulla exercitationis caussa 
scripta tribui possit; etsi non ignoro proxiina aetate etiara im- 
peratoi*era Iphicratera rlietoricis exercitationibus et declamationi- 
bus vehementer usura, eoque nomine derisura esse ~ 3 ). Yerum 
haec hactenus. Suj>erest, ut contra Alcibiadera orationem post- 
quara deiuonstraviinus non esse ab Andocide profcctam , maius 
aliquid aggrediamur et ne ab aequali quideni eius scribi potuisse 
evincamus, id quod commcntatioue quinta facturi sumus. 



tov Avatav xttl tov 'lo oxqutt)v xnl tov 'lonlov, ftTjTi 

TtOV f VQ >i u f )' ('> V irtQOtS T 1 1 t Q) T t) V IO ff 71 € Q TOV J T) jU O O & i - 

vtjv xul tov A\ oyJvt\v xa\ 'Yn£Q€t6*i}v rjfittf XQtvofitv. 
71) DionyB. Halic. p. 433. R. Nissen. de Lycurg. orat. vit. et reb. 
gest. p. 56 Bqq. 72) Dionys. de Dinarcb. p. 639 sqq. 73) Plu- 

tarcb. Praecept. Polit c. 15. p. 172. Hutt. ' JtftxQttTris jft xal ftelfms 
Xoytov noiovfxtvoq Iv otxtp noiltov nttQovTtov tylfu«C*TO. 
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VII. 

DE ANDOCIDIS QUAE VUXGO FERTTJR 
ORATIONE COXTEA ALCIBIADEM 
COMMENTATIO QUINT A *). 

Contra Alcibiadem quae estoratio, eam Ioh. Taylorus 1 ) 3 
tribus argumentis usus est ut Andocidi eriperet, tribus ut illi 
ereptam Phaeaci cuidam Erasistrati filio vindicaret Atquc ex 
tribus superioribus arguiuentis illud unum ipse in subsidium vo- 
cavi, quod Andocidem negavit cnm Alcibiade et Nicia umquam 
de ostracismo decertasse; duobus reliquis abstinui, quod alterum 
non verum, alterum non idoneum est ad obtinendum id quod 
agitur. Quod enim ab orationis actore memorari dicit domo se 
humili potius quam illustri esse, Andocidi autem, quippe qui 
ad Mercurium retulerit gentis originem, summam reugiosanique 
et fuisse generis antiquitatem et iactari alias, id sane faceret 
non mediocriter ad persuadendum , 8i esset verum; sed non est 
verum, neque in hac oratione commemoratur, quod dicitur com- 
memorari, sed illud tantum contendit orator, gcnus si spectetur, 
videri ostracismum in Alcibiadem convenire, cuius maiores plus 
semel ostraeismi caussa solum verterint, in se non convenire, 
cniu8 ex maioribus nemo sit ostracismum passus. Quod autem 
apud Lysiam narrari dicit, esse ab Andocide privato Siciliam, 
Italiam, Peloponnesum , Thessaliam, Hellespontum, Ioniam, Cy- 
prum peragratas, ab hoc vero oratore legationes memorari 
ab 86 in Thessalia, Macedonia, Molossia, Thesprotia, Italia et 
Sicilia praeclare obitas, id verum quidem esfc, sed cum qui alio 
tempore privatus est illnc profectus , caussae nihil eit, quin idem 
— ■ 

[*) Praemissa Indici scholarum per aestatcm a. 1888 habcndarum.] 

1) Lection. Lysiac. p. 265 sqq. Rcisk. 
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potnerit aliaa eodem legatus ire, irallam habet persuadendi vhn. 

Ea autem argunienta, pcr quae cfficere conatur es«e eam ora-. 
tioncm ad Phaeacem reterendam, fli vcl inaximc vcra essent 
omnia, nc tum quidem illnd probarent, quod probari vult. At- 
tamen operae protium est etiam haec flingulatim dispicerc et iusta 
tmtina librare. Taylorus igttur primuiu, „ipso, inquit, orati<>- 
4 nis initio actor sibi signiticat o«se cum Nicia et Alcibiade ostra- 
ciflini certamcn, 01 d' ctvraytovtLOftavoi ueqi tiov ait?.tov zotttor 
totttv iyto y.ai ^y.t t itddtjg y.ai Nndag t tov drayxalov tva gjj 
ovfHpoQQ 7TtQi7tEauv , atqne inter Phacacem ct reliquos duum- 
viros esse olim de ostraeismo disputatum ex Plutarcho 2 ) patct". 
EiuH argiimcnti auctoritatcm Valckcnarius 3 ) et Ruhnke- 
nius ita elcvavcmnt, ut aliisne persuaserint, nesciam, mihi non 
persuaserint. Ruhnkcnius enim, quum quos Plutarchu» secutu* 
sit auctores, non intcr se conveniant neque res eodem modo 
narretur, immo vagi ct inccrta narratio sit, qua sit neglegrentia 
a plerisquo tertius ostracisnii quasi quidam competitor oniissu*, 
cadem Phaeaccm contcndit esse pro Andocide positum, pro An- 
docide scilicet, cuius nomen nemini veterum scriptomm ea in 
re commemoratur. Valckcnarius etiam ulterius progressus tum 



2) Plut. Alcib. 13. \4yviru t7/t {AXxipiiitirji') n^og t6 Tor l bu(ux(t 
rbv ^Eqkoiotqutov xk\ Nix(uv tov NixrfQttTov. — *Ent\ di dijXov r\r, 
oti ivl rtov TQitov to ootqkxov ino(oovoi , ffvrrjynyt rag ardfftig nQog 
Tavror 6 'AXxifliuJqg xai ^taXt/Otig nQog tov Nixiuv x«t« tov YneQ- 

PoXoV TT)V 6tjTQUXO(f OQtUV tTQ6l<ftV. '£l> «T tVlo( (f u(jl V , OV 7IOO» Nf 

xluv tiXXu 7iq6s 'f'u(uxa JiuXe/Oeig xui rijr ixeirov nQogXnptov iTttiQtuv 
iSqXnffe tov 'Yne"opoXov , orJ" tiv (l. ooJfr) noogJoxtjffurTtt. Id. Nift 
11. 'AxuaCovffrjg rrjg nnog rov Nix(av rov ' A).xi(lit'ttfov tiintfontig xtti 
ytyvouivrfg oOTQttXotfOQing — nokbg O-OQvftog uutfOTeoovg n tQuOTUTO 
xcu x(vd*vvog ojg Out^qov nuvTojg vnontoovutvov to} uotquxiOuI{> — 
'YntQ,1oXog — xttTntfuri]g r]r r)6*6uev6g rt t;) JiatfOQu xui nuQoivvwv 
T9V tiijuov in' ttUtfOTtoovg. OvviJovrtg ovv Ttjv uoyiti]o(nr ol neol ror 
NixUtv xal tov % AXxi$id6*r)v xul Xoyov fiovTeg uXXijXotg XQVtpu xal rttg 
ardaeig ovvttyayoVTtg tlg ffr auif ortQag xal ttvnjui^ttvreg ixouryouv, 
(ogre u^irtQov uvtojv tiXXet rov 'YniQ^oXov i^oaTQaxtaOrjvai. — Oi>x 
tiyvoto o", oti Qtotf QttOTog tioOTQttxto&rjvu( <( ) t nt tov 'YntQfioXov *Pu(a- 
xog ov Nix(ov nQog AXxiftiddqv i q ( aa vr o g , uXX' ol nXt(ovtg ovria 
ytyQutfctoiv. Thcophrasti locum in libro de lcgibus infuissc, probavi in 
commentatione de ostracism. 1. not 6. 3) Valckcn. ap. Sluiter. 

Lect. Andocid. p. 17 sqq. Rubnken. bist. cr. orat. graec. p. 185. R. 
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a Plutarcho negat de ostracismi disputatione inter triumviros 
illos habita quidquam tradi, tum in huius orationis principio xal 
Nixiag verba ab eruditulo adiecta vult, quamquam et Plutar- 
chus id in vita Alcibiadis diserte tradit, quod tradi ab eo negat, 
et in hac oratione illis verbis sublatis ne stare quidem locus 
potost, in quo tum pro tva erat certe rbv txeqov dicendum. 
Sed Ruhnkenius quoque Plutarchum perperam intellexit; hic enim 
non de numero eorum, inter quos de testularum periculo cer- 
tatum sit , sed de ea re una scriptores inter se discedere dicit, 
quod Hyperbolus ut ostracismo eiiceretur, plurimi quidem, quos 
ip6e sequitur Plutarchus, re cum Nicia, pauci, inter quos Theo- 
phrastus Eresius, re cum Phaeace composita effecisse Alcibiadem 
velint; eam sententiam vita Alcibiadis tam manifesto prae se 
fert, ut dubitari nequeat, quin obscurior ille locus ex vita Niciae 
non in eum modum accipiendus sit, quasi vero „plurimi scripto- 
res" nullani omnino ea in re fecerint Phaeacis mentionem; nam 
id si dixisset, „pugnantia secum frontibus adversis" posuisset 
Plutarchus in vitis iNiciae et Alcibiadis; sed non posuit, etsi 
non itqbg '^4l/.i[hddriv dtakex&evxog quo etiam in Aristidis vita 
(c. VII) utitur, sed it. y ^i. tqioavxog scripsit. — IL Alterum 
argumentum Taylori hoc fere est: quae de se profiteatur oratio- 
nis actor, in Phaeacem cadere omnia. Redeunt haec, si quid 
video, ad tres notas; 1) primum enim ab oratore commemorari, 
capitis se olim caussam dixisse atque absolutum esse, duos, qui 
in eadem secum caussa fuerint, dissimili fortuna usos capite no- 
xam luisse, Phaeacem autem constare 4 ) caussam capitis stcov- 
Toqjojgo) dixisse et facundiae salutem debuisse; 2) dein genus 
suum oratorem dicere 5 ) humile potius atque ignobile quam illu- 
stre esse, Phacacem autem neque domo fuisse nobilem neque 
maioribus clarum, immo hominem quasi novum et nobilitatis 
suae primum auctorem; 3) denique legationes suas iactare ora- 
torein, Phaeacem autem anno X° belli Peloponnesiorum legatum 
e8se ab Atheniensibus in Siciliam atque Italiam missum 6 )| qui 
sociorum animos confirmaret, alios contra Syracusanos irritaret. 
Ex hi8 tribus notis secundam et tertiam impugnavit Ruhnkenius: 



4) Ariatopb. Eq. 1374. c nchol 5) §. 34. 6) Thuc. 

V, 4. 

M e i e r i eptue. 1 0 
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5 neque enini Phaeacem fuisse obscuro genere ortum, neque ab 

oratore genus abiici snnm; lepratum autem Phaeaceni constare 
sane in Italiam esse et in Siciliam missum, sed inde Thucvdide 
teste domum revertisse, ab oratore autem iactari legationes ab 
se etiam in Thesnalia et Macedonia et Thesprotia obitas. Sed 
ue prima quidem nota ita cadit in Phaeacem, ut in huuc solum 
conveniat, sed ita cadit, ut ab Phaeaee non abhorreat, ut de 
Phaeace potuerit praedieari; idem vero arbitror etiam in reli- 
qua8 duaB notas cadere ab Ruhnkenio sublatas. Eteniin si neque 
Phaeax obscuris erat natalibus, neqne orationis actor genus Ruum 
obscuruiii fuisse dicit, ni Phaeax in Italiam et Siciliam legatus 
ivit et orationis aetor se non tantum illuc sed insuper etiam in 
Thessaliam et Macedoniam et Thesprotiani legatum missum esse 
commemorat, nihil certe inest in oratione, unde Phaeacem non posse 
huius orationis actorem esse comprobotur. Jd ut non multum 
est, ita non est plane nihil; ea enim, ut hoc ntar, Andocides 
no potuisset quidcm de se praedicare. — III. Iam res redit ad 
triarios, ad illud tolum, quod retorqueri nullo modo, ad id argu- 
mentum, quotl nulla vi intinnari posse Taylorus statiut; Plutar- 
chum 7 ) enim haec posuisse: cptQtrat di xai foiyog Tig xccr' '^41- 
yufttddov v.ai (Jhtitc/og ytyQaftttlvog , f.v t[t tteia tCov iiXh>rv yt- 
ygairTCtt, v.ai ort rr { g 7ToX£cug 7io)la noftntta XQVOti KfKVtyti- 
vrjg ^X/.t^tddrfi f/Q^co naotv avTotg oigntQ idtotg jcodg tm 
r^ttQCtv diairctv. Hic pro v.ai <Daiav.og ex cod. ms. Aldi- 
no esse vno (batavtog scribendum; quae autem verba iu Phaea- 
cis contra Alcibiadem oratione hic dicantur extare, ea ipsa in 
hac legi, quae Andocidis nomen prae se ferat §. 29.: to) noft- 
ntta TtaQct Ttov uQytitttoQtov ahtjoctftevog tog eig tdniviy.ia i;] 
7TQOT£Qaia Ttjg ^voiug yQr t o6tttvog , thjirctTrjaE v.ai dnodovvca 
otht %&eXs, fiovlofttvog Ttj voctQaict 7iQoctQog Trjg 7colttog yQt- 
oaoD-ac TOtg %Qvooig ytQvifiotg xcti O-vfiiaT^Qtoig. At vero quos 
locos eosdeni esse pruodicat Tavlorus, eos et verbis vehementer 
(listnre neque mediocriter sentontia discrepare Yalckenarius et 
Ruhnkenius satis probavenint ; vasa enim sacra ab Alcibiade Plu- 
tarchus quotidianon, id est profanos ad usus, orator hic ad pom- 
pam et commissationem Olyinpicam narrat adhibita, quae res 



7) Vit. Alcibiad. c. 13., 
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sunt diversisaimae; neque in illud invehitur orator, quod sacris 
civitatis vasis Alcibiades sit ad privata imvtv.ta abusus, sed 
quod vasa ab principibus Atticae legationis sacrae ad epiniciorum 
privata sollemnia mutuatus, reddero postridie noluerit, cum 
publice haberetur pompa fieretque sacrificium ab victoribus cer- 
taminum, ab legationibus sacris, ab hellanodicis, sed suo publi- 
ce facto sacrificio prius adhibuerit ; quo illud consecutus est Alci- 
biades, ut cum vasis iisdem Attica postea uteretur theoria, non 
ipse civitatis, sed civitas Alcibiadis vasa videretur mutuo acce- 
pisse 8 ). In Plutarcho autem quam Taylorus probavit scripturam 
atque receperunt Coraes, Baehrius, Schaeferus „vjt6 Qaiav.og", 
eam Xylandri tantum esse correctionem , ab anonymo adnotatam, 
in libro autem nullo repertam satis evicit Sintenisius 9 ), qui cum 
scripturam tueatur, quae communis est librorum omnium, sen- 
tentiam autem eius hanc velit esso „Phaeacis, ut in aliis rebus 
adversatus est Alcibiadi, ita etiam oratio extat; alterum xai 
quod est ante Qatav.og vim hanc habet, ut indicet etiam Phaea- 
cem, ut Lysiani, Antiphontem orationibus exagitasse Aleibiadem" 
haud scio an ingeniosius sit in hoc loco quam verius versatus. 
Neque enim aut e re nunc erat, illud indicasse quod dicit indi- 
cari Sintenisius, cum in iis, quao antecedunt proxime, nulla sit 
vel Antiphonteae vel Lysianae orationis mentio facta, aut ita 
cst indicatum, ut indicium facili negotio intellegas; etenim si 
voluit illuid indicari, quidni scripsit multo simplicius: cf €Q€Tai 6e 
y.ai Qatccv.og koyog Ttg xctt' 3 Akv.ifitddov yt-yoauftivog} Uti enim 
nunc scriptus est locus , y.ai Qaiaxog vix divellas ab v.av 3 u4Xv.i- 
ftiddov , atque quuni hodieque extet Lysiae oratio xcrrer 3 Emv.Qa- 6 
Tovg y.ai tcov ov/u/tQ£o{i6VT(ov , quum in manibus habeamus De- 
mo8thenis orationes TtQog Navoijnayov vai jzsvojreld-rj, v.aTcx 
EveQyov xai Mvrjotfiovlov , quum olim extiterit Lysiae oratio 
nQog Niv.6dr-ttov xcd KQtToftovkov , Isaei v.aTa ^EXrtayoQcrv ycai 
Jrjiioqpdvovg , Hyperidis TtQog ITv&eav v.ai Axr/.ovoyov, Dinar- 
chi 7io6g TleQixXia xcrt Jrj/tov.QaTrjV , orationes igitur contra 
duos 8criptae non adeo rarae fuerint usu, unusquisque, qui mo- 
do legit koyog xcrr' ^lvApiddov v.ai Qataxog yeyQa/ujttevog, in 



8) Cf. commentat. moara de Olympior. lud. $. 6. in Encyclop. Art. 
III. T. 3. p. 301 »q. not. 2. 9) ad Plutarch. Pericl. p. 279. 

10* 
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eam primuiu defertur sententiam, ut orationeni contra Alcibia 
dem et Phaeacem scriptam signilicari credat. Verum tamen, cuin 
ea sit Plutarchei loci cohaerentia, ut significanda fuerit oratio ab 
Phaeace non contra Phaeacem seripta; (quae enim eum locum 
praecedunt ad facundiam pertinent Phaeacis, qui dicendi laude 
ab Alcibiade superatus sit, ipsius in republica adversario et 
aemulo), quumque xal et ibg tam similibus notis scribantur, ut 
et facile confundi possint et saepe librariorum oscitatione con- 
fusa sint 10 ), praestare videtur rescribere: Wioerai de y.ai 1.6- 
yog ng xar* ^AXtLiftiadov &g 0alaxog yeyqa^^tvog „ferrur ora- 
fio quaedam contra Alcibiadem scripta, ut Phaeacis". Id 
recte eoniicio, Plutarchus significasse putandus est, primuni eam 
orationem admodum obscuram et ignobilem {Xoyog tig), dein 
Phaeaci8 quidem nomine esse inacriptam, inscriptionem autem 
eam suspectain videri. Verum ea de coniectura aliis aliud pla- 
ceat; quod Tayloro autem finnissimum visum est argumentum, 
id iam corruit ita, ut plane iaceat. Quae vero praeterea Ruhn- 
kenius et Valckenarius Tayloro opposuerunt, non sunt admodum 
valida. Ruhnkenius enim „sed finge", inquit „Phaeacis essc 
orationem. Illene Alcibiadem, quocum de Hyperbolo eiiciendo 
consenserat, tam indignis modis accepisset? et quis orationem 
habet advcrsus eum, quocum conapiret?" Ego vero et olim 
lieuisse arbitror et nunc licere, adversus quem orationem antea 
habueris, quem indignis modis antea acceperis, cum eo pOwW 
in gratiam redire atque de alio eiicieudo consilia communicare. 
„Quid?" pergit, „Phaeacis oratio, Plutarcho lecta, si ostraei*- 
mum in disceptationem vocasset, Plutarchus reui confectam ha- 
buisset, nec ullo modo dubitare potuisset, sicut dubitat, an 
Phaeacis partes quaedam in hoc certamine fuerint". His iam 
quodammodo responsum est supra; neque enim illud dubitat Plu- 
tarchus, Phaeacisne quoque eo in certamine partes fuerint qua* 
dam, sed illud unum dubitari dicit, Alcibiades utrum cum Pbaea- 
ce an cum Nicia de eiiciendo Hyperbolo conspiraverit , id quod 
poterat dubitare, etsi hanc legit orationem atque ab Phaeace 
scriptam esse credidit. ValckenariuB autem „ mirum est " inquit, 



10) Cf. Baat. et Schaef. ad Greg. Cor. p. 84 §q. 201. «17- 781 

816. 
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„si hanc ut Phaeacis legerit orationem Plutarchua, nihil 
inde , quod ad A 1 c i b i a d e m spectet , eum excerpsisse , praeter 
illud perpusillum sane. Multa ibi habentur historica vitae Alci- 
b i ti d i s , quae P 1 u t a r c h u s attigisset , si cognita habuisset ". 
Aliis contra visus est Plutarchus neque pauca ex hac oratione 
in suos usus vertisse; id rectene sit visum, nunc non quaero; 
illud vero iam nunc licet contendere, praeter tributorum novam 
descriptionem ab Alcibiade factam nullam rem commemorari ab 
oratore, quin a Plutarcho significata sit; atque quod rerum utri- 
que communium non ita conspirat enarratio ut videri possit ex 
altera altera expressa, id nemini mirum videbitur qui meminerit 
Plutarcho indignum fuisse in illustrium virorum vitis scribendis 
multum adversariorum conviciis et contumeliis tribuere. Verum 
fac multa esse, quae excerpere potuerit ex oratione Plutarchus, 
neque taraen excerpserit; num id si est mirum, niagis mirum 
est, si eam orationem ut Phaeacis, quam si eandem ut Andoci- 
dis legit? Ego vero non credo. Quae reliqua profert Yalcke- 
narius, cum non faciant contra Phaeacem, ut orationis auctorem, 
sed pugnent pro Andocide, ad qucm superioribus comraentatio- 
nibus expositura est cur non possit referri oratio, licebit verbo 
expedire. ifamque cum tribus insuper usus sit argumentis Val- 7 
ckcnarius, eorum unura (VII UBI ) „ quod ea oratio sine dubitatio- 
ne ut Audocidis citetur ab Harpocratione u t tura examinabiraus, 
ubi orationis interiore virtute demonstrata testimoniorum naturam 
aestimabimus , quae orationi fidem partim adferunt, partira imrai- 
nuunt; Vl uin autem et VIIl um , quae eodera redcunt „viin di- 
cendi in hac oratione elucere admirabilem et prorsus Andocideam, 
stilum videri eundem in hac oratione atque in reliquis, quae aint 
sine controversia Andocidcae statim et uno ictu conficiam utrum- 
que. Etenim cum Valckenarius non sing-ulatim dcmonstraverit 
inesse in oratione virtutes eas, quibus spectatur eloqueutia, istuc 
ipsum eluceatne admirabilis dicendi vis in hac oratione, tura de- 
mum apparebit, ubi eius singula et verba et sententias in iudi- 
cium 8evemm illud quidem, sed, ni fallor, non iniquum addu- 
xerimus; sed fac vere praedicare Valckenarium de virtutibus 
orationis , multo minus ea potest haberi pro fetu Andocidis, 
quem consentiens antiquitas admirabilem vim dicendi negavit 
esse coneecutum. 
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Eo igitur iani dedueta cst disputatio, ut nihil oonstet ab 
Tayloro esse allatuni, quod ab Phaeace profectam esse ora- 
tioneni doceat; sed quae quidem accommodate ad persuadenduin 
sunt dicta, eo valent, ut quicumque demum fuerit erationis au- 
ctor, ab eo vel Phaeaci vel ex persona Phaeacis ecri- 
])tam eam esse dicas. Atque id niilii quoque placet; nam cuin 
Alcibiades isiciasque semel omnino idque cum Phaeace de ostra- 
cismo decertassc narrentur, ea oratio, in cuius principio actor 
profitetur sibi adversus illos duumviros ostracismi certamen esse, 
non potest ex alius actoris persona scripta esse quam ex Phae- 
acis, nisi vel ea ipsa in re ab auctore orationis dicas contra 
rerum fidem et memoriam poct ■atum esse. Eam igitur narra- 
tionem, qua de testularum discrimine inter tres illos principes 
viros disceptatum esse ferebatur, lcgit personatus orator, eani 
pro fundo habuit, cui suam declamationem superstrueret. — 

Postquam vero eviciinus orationem ad An<locidoni nullo 
modo referri posse, ad Phaeacem non demonstratum esse cur 
deberet referri, age iam illud conemur eincere, ut ne ab aequali 
quidem Andocidis eum prohYisci potuisse iutcll» ^utur ; quod si 
obtinebimus, etiain iuagis actum erit de Taylori coniectura ut 
de liuhnkenii Yalckenariique iudicio. 

IL 

Contendo igitur inesse in oratione, quae aequalium nemo, non 
inessc, quae ea in opportunitate aequalium quivis dixisset; 
contendo ita compositam csse orationem, ut neque tempus nc- 
que locus possit cogitari, quo aut haberi aut audiri potuerit; 
quam autem aequalium aliquis vei stili exercendi caussa scripBe- 
rit orationem, ita certe adornaturum fuisso, ut si minus suo 
certe aliquo et tempore et loco posset videri habita esse. Haec 
iam sed inverso ordine demonstratum eo singula. Boneo enim 
lex erat de ostracismo, id est ab Clisthenia inde descriptione 
reipublicae usque ad Hyperbolum urbe eiectum, testularum cer- 
tamen ita haberi solitum est, ut primum plebs quotannis decer- 
neret, eo anno illud certamen ita haberi Bolitnm est, ut primum 
plebs quotannis decerneret, co anno illud certamon videreturne 
sibi an non videretur instituendum, id quod in priina coneione 
ordinaria scxtae prytaniae, id est inter Decembrem Ianuarium- 
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que menses erat deccrnenduin; ubi vero ca in concionc reoitato 
S('to, quod ca dc re esset perscriptuni, plebis maior pars ma- 
nuum allevatione iussisset ostraoisinum huberi, plebisscituin fie- 
bat, quo crcdibilc est tum ternos civcs de ostracismo inter se 
deeertaturos designatos, tum tcmpus ineundo certamini, nisi id 
lege erat perpetua sancitum, essc eonstitutum; eo autcm tcm- 
porc, quod erat sive lege sive plebisscito iussum sive ex magi- 
stratuum arbitrio constitutum, concio in ibro vetorc Ceramici 
urbani praesidcntibus novcm practoribus et scnatu quingentoruni 
habebatur, atquc in ea concione populus ita tributim suffragia 8 
lerebat, ut cuius nomen ex teruis illis dcsignatis non tribuum . 
sed civium niaior pars eaque non inira scx milia in testulis 
scripsissot, is voce praeconis excedere intra decimuin diem urbe 
ct olim per decem, postea pcr quinquc annos continuos carcro 
civitate iuberetur; annis cniiu singulis singulos tantum licebat 
testaruin nomine urbc eiicere 11 ). liaec quum ita sint, in qua- 
nam concione vis hanc contra Alcibiadeni orationem csse habi- 
tam? quae si non in concionc est habita, nunquam est habita. 
ln primane ordinaria sextac prytaniac? at ipsum orationis ini- 
tium docet iussum iani ostracismum habcri, designatos iam csse 
inter quos certaretur de ostracismo. An lgitur in ea ipsa con- 
cione qua institutum est certamen? credcros i<l propter ea quac 
§. 5. extant: oliiai di XO* toig OtiXovg tv tavttf udhoia Ty 
r]utqq ?.ivrtio&ai y.ai zoig iz*tyoy$ ijd&J&ai, Verum haec 
concio in foro habebatur, in quo ncque suggestus luit sive fthfta 
oratori nequc sedilia auditoribus, stantes vero audiverunt Ko- 
mani cives, non audiverunt Graecoruni conciones, ne heroicae 
quidem aetatis ayoqd ,2 ), ibrtasse ,3 ) ne Spartanorunj quideni 
ctlia, nedum Athenienses , apud quos quantum invaluerit mos 
ut sedens audiret concio et iudicium, illud documento est, quod 



11) Cf. comrucnt. meam do ostracismo $. 4. in Encycl. Aut. III, 7. 
p. 180 sqq. 12) Homer. D. B. 95. vnd tf' (ajovu^iCtro yttitt, 

ittuy l^ovrtov. — anouJij tf' Kao Xaos, lorftv&tv «f* x«.?' idQ.ag xrl. 
ut tot locos taceam , quibus et surgerc dicuntur qui verba sunt facturi , ct 
considere , qni yerba fecorunt, rotai. tT avtordfievos ftutyq (__', 07.) 
ijioi 8y' (o? tlntov xttx tii/ e£tio (ib. 68.). 13) Omnom tollit dubi- 

tationem Thuc. I, 87. avaar^Tto. 
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totiens 8olum oi Kttlhijft&ot 14 ) de concione aut de iudicio dici- 

tur. Atque eidera concioni ue tempus quidem fuisse videtur 
orationes audiendi; ponamus enim civium ampliiiB sex niilia 
testas non in unam quidem cistam cunctos iecisse (nam tnm 
oOTQanocfOQtct ne tres qnidem dies Buffecermt) , sed singulis tri- 
bubus suas fuisse cistas, ut deni simul cives potuerint suffragia 
ferrc; dies taraen octo vel "decem horarum nullo modo etiara ora- 
tionibus habendis sumceret; nam eo die singnlis tribubus con- 
veniendum erat in sua conciliabula sive dyoQag 15 ), hinc tribu- 
bus singuhs singulatim intra saepta fori procedendum , ab tribuli- 
- bus, ut miniraum numerum ponam, eexcentenis, testae singula- 
tim inscribendae (inter quos non pauci litterarum rudes scriben- 
dique expertes fuerint, qui debebant nomina per alios scribenda 
curare) inscriptae testae ferendae in cistas, cistae aperiendae, 
testae dirimendae, denique desciibendae et cuius nomen maior 
civium pare in testis scripsisset ,0 ), ei pcr praeconem indicen- 
dum ut urbe excederet At, inquit, tres breves orationes non 
multum temporis exignnt. Yerum orator quamquam §. 25. Alci- 
biadem indicare videtur nondum dixisse sed dicturum esse caussam 
(fy/ovftai 6*' aiTov 7CQog tovto (.tkv ovdiv dvTe Qelv, /.ei-etv dt 
neQt Ttjg vtxrjg Ttjg ^OXv^tTriaot , y.ai ireQi trdvrtov ftakkop ?; twv 
xctTrjyoQy&ivToyv d TtoXoyr^a ea &at , ubi velim advertas ad 
futurum tempus), tamen §. 8. de suis accusatoribus plurali nn- 
mero loquitur {eh.oTCog av tiov xcrr r ( y o qovvt ojv rjxQoao&t\ 
ut praeter tres illos ostracismi competitores alii etiam in ea con- 



14) Cf. Dcm. Mid. §. 18. 15) Boeckh. C. I. Gr. L p. 125. 

16) Bem ne quis a me exaggerari criminetur , moneo , Lutetiae ParUiorum 
a. d. XXVI. Dec. 1837, cum in concilio legatorum (deputes) Galliarum suf- 
fragia ferrent CCCIIL legati, electionem eorum qui essent pro praeside ho- 
rarum fuisse trium et dimidiae (Journ. des delmts 27. Decbr.), sequenti die 
quum eligerentur qui essent concilio a secretis „cette operation (le depouille- 
ment du scrutin) commencee a trois heures est achevle a cinq heures moins un 
quart". qnantum autem interest litteratissimos Galliarum legatos, suffragiis 
ferendis exercitatos , in suffragia mittere et Atticos cives , maximam partem 
illitteratos , quorum plurimi raro interfuerint concioni , quibus nomen non ut 
illis papyro, sed testulis inscribendum erat; quod apud illos trium horarum 
est, apud ho» esset, nt miuimum ponam , septem vel sex borarum , si idem 
iantum esset Bujfrngia ferentium numerus. 



Digitized by Google 



153 



cione verba fecerint necosse sit, si huic oratori fides est. — 
Accedit, quod si in hac concione habita esset oratio, vix locus 
fuisset Aleibiadi Niciam et Phaeacem ita in suas partes trahendi 
ut imminentera sibi ostracismum coniunctis studiis in Hyperbo- 
lum detiecterent — Reliquum est, ut orationem habitam dicas in 
una earuni concionum, quae inter AVQtctv l/.yXr t oiav sextae pry- i) 
taniae et concionem eam, qua ootQaxoq^oQia institueretur, me- 
diae essent interpositae. Verum neque constat ulla praeterea 
concione de ostracismo esse actum, neque omnino credibile in 
oetracismo habendo ab qnoquam eorum, qui ei certamini essent 
designati, verba ad populum facta esse; alioquin non potuisset 
aut hic orator §. 3. commemorare in ostracismo esse neque accu- 
sationi neque defensioni locum (ovze Y.aTrffOQtaq yevo^tevt^g ovts 
mtoXoyiaq do&eiorjq), aut pervulgari in vulgus illa fabula an 
historia ,7 ) de Aristidis ostracismo; nam si in ea opportunitate 
concionati ad multitudinem fuissent et qui populo auctore6 erant, 
ut Aristides urbe eiiceretur, et Aristides cum ab eo se periculo 
defenderet, non potuisset utique illitteratus illo rusticus aut adeo 
AriBtidem ignorare, ut non alium potius quam ipsum Aristidem 
rogaret, velle tne pro se Aristidis nomen testulae inscribere, aut 
speciosis caussis, cur eum eiici vellet, adeo carere, ut tam in- 
humanum responsum redderet, „non placere sibi quod is tam 
cupide elaboraaset ut praeter ceteros Iustus appellaretur Haec 
Andocidem aut Andocidis aequales qui ostracismum ipsi viderant 
exerceri, non potcrant fugere; sed fac in ostracismo non de- 
fuisse aut tempus aut locum orationibus habendis et audiendis, 
illud unum, quod ab hac oratione omnis abest et temporum, in 
quae ostracismus ille cadebat, accuratior notatio, et coronae, 
apud quam oratio habita sit, significatio, quaruni utramque verus 
orator vel nolens et invitus prodidisset, personatus orator fugit, 
ne erroris convinceretur, vel illud igitur satis est documento, 
quo tempore haec scriberetur oratio, ea omnia iam ignorata 
fui8se. Xunc enim quod annum definire licet, quo haberi debuit, 
habita si esset, quod orationis fictum tenipus scimus cadere in 
01. XCI, 1., intra Decembrem mensem anni a. Ch. CCCCXVI 



17) Plutarch. ArUt. 7. Apophtbegm. p. 116. Vol.VlU. Hutt. Corn 
Kep. III, 1. Suid. v. ^Qiart^iji. 
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et Iunium mcnseni anni CCCCXV, non orationis auctori illud 

acccptura referimus scd aliis scriptoribus l8 ). Kum verus orator 
tum renim omuium oinisisset nienioriam, quae illi opportunitati 
propriae erant et ad ostracisinum pertinebant, tum viroruin, quo- 
rum studiis, contentionibus , artibus illud testularum certamen 
agitatmn est? Hic vero ne verbum quidem habet, unde docea- 
mur aut quid ab cyria ecclesia sextae prytaniae ad habitum us- 
que ostracismum sit actum gestumque, aut quinam eo anno 
auctores populo fuerint, ut ostracismus haberetur, et qui faetuin 
sit, ut praeter Alcibiadem Nieiamque ipse ccrtamini illi desti- 
naretur? Quid quod de Nicia ne tantillum quidem verboruni 
facit actor, in unum debacchatur Alcibiadem, quamquam ei non 
minus erat cum Nicia quam cum Alcibiade docertandum, et 
quamquam ita est adurnata oratio, ut Niciani aut Niciae aniicos 
ante actorem credas vcrba ad populum fecisse; nam cum Alci- 
biades non dicatur dixisso, dicatur dicturus esse caussam, quis 
alius %Cov tuxt rjyoQoviviov (§. 8.) nomine intellegatur praeter Ni- 
ciam et Niciae patronos? Levius quiddam est neque tamen pla- 
ne praetereundum , quod seniel tantum et oratione iam ad cxitum 
vergente §. 36, 6. appellatio reperiatur coronae audientium w 
^frrjvcuot , cum in oratione de mysteriis, quae est apud iudices 
habita, quinquagies fere redeat appellatio tu avdqeg §. 1. 2. (bis) 
3. 5. 6. 8. 10. 14. 15. extr. 19. 22. extr. 25. 27. 29. 37. 39. 
43. 46. 51. 52. 54. 56. 57. 60. 67. 69. (bis). 85. 88. 92. 101. 
102. 103. 104. 105. 106. 109. 117. 120. 123. 124. 127. 128. 
130. 132. 139. 140. 142. 146., seinel avdoeg §. 89. extr., se- 
inel cJ avdoeg dixaozal §. 136. princ, seniel co ^A&rpawi 137., 
in orationibus autem de reditu et dc pace, quae concionales 
eunt, appellatio u avdoeg bis (de red. §. 1. §. 5.), to 'sifhyaloi 
duodevicies (de reditu §. 6. 17. 22. 24., de pace §. 1. 2. 4. 6. 
10. 17. 21. 25. 32. 34. 35. 37. 41. (bis)), cJ avdoeg y Athp>cuoi 
semel ib. §. 13. extet. Non ei rei multum tribuo; scio enim 
10 Antiphontem , qui in iudicialibus orationibus appellatione utitur 
io avdoeg I, 1. 3. 19. 26. 30., extr. II, /?. 13. 111, y. 3. V, 1. 
7. 17. 26. 45. 49. 52. 72. 86. (bis) 92. VI, 7. 9. 14. 16. 20. 



18) Cf. comment. meam de ostr. p. 187. 
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25. 28. 39. 33. 41., semcl appellatione co div.aCovteg 1. §. 7. 
ter appellatione co «V%g dtv.aotcu III, /?. §. 2. V, 84. VI, 1., 
in nonnullis brevioribus rexQaloyuov orationibus nulla omnino uti 
appellationo (veluti II, a; y; d. III, a; d. IV, a; /tf; d.); 
scio etiain Lysiae orationes breviores VIII. et IX. omni carere 
appellatione; etiam apud Thucydidem in funebri oratione (II, 35.), 
in nonnullis concionalibus orationibus nullam extare appollatio- 
nem, veluti in ea, quam ad Athenienses Corcyraei (I, 37 sqq.), 
Pericles (U, 60.), Cleo (III, 37.), Diodotus (III, 41.), Nicias 
(VI, 10.), ad Syracusanos Hernioerates (ib. 33.) ct Athcnagoras 
(ib. 36.) habere finguntur, cum in aliis extet, veluti I, 32. in 
Corcyraeorum , I, 140. in Periclis, IV, 17. in Lacedaemoniorum, 
IV, 95. in llippocratis oratione to ^O^vcuot , I, 68. in Corin- 
thiorum, I, 76. in Atheniensium , 1, 79. in Archidami, I, 86. in 
Sthenelaidae, III, 53. et 67. in Thebanoruin, co ^iaxedaiftoviot, 
I, 120. in oratione Corinthiorum co aidgtg Si iiiiaxoi, II, 11. in 
Archidanii civdQeg JW.ottow^olol xal oi §v(itftayoi, II, 87. to 
avdqeg llehmowrptOL , II, 89. co uvdoeg oxQaxuotai, IV, 10. 
in Demosthenis avdoeg oi ^vvaQctftevoL tovde tov yuvdvvov, IV, 
59. in Hermocratis co ^tvehojtaL, IV, 85. in Brasidae oratione 
(o *Av.uv&lol, 126. ItvdQeg ]£elo/LOwi]OtOL , 92. («5 avdqeg Botco- 
loi. At in isto declamatore fuga appellationis ex ignoratione 
coronae videtur explicanda; nobis quidem sane constat non in 
iudicio, non in senatu, non in tzaiQtag aliquo conciliabulo, sed 
in concione tantum eam haberi potuisse orationem, qua quis 
ostracismi periculuin ab so defenderit et in alium intcnderit; 
istuin vero hominem suam coronam non satis ab iudicio diatin- 
xisse, etiam alius locus, quem infra airercinus, demonstrabit, 
Verum id, ut dixi, levius, neque caret excusatione; illud gra- 
vius, quod ne verbo quidem detlet imminentem sibi sobtudinem, 
calamitatcm patria carentis et in peregrina civitate inquilinorum 
in nunicro viventis. — 

III. 

Sed si ita reprehendendus est orator eorum nomine, quae 
non dixit, cum debcret dicere, quoniodo defendi potemnt, quae 
dixit, cum non deberet diccrc? Cum animus sit orationcm ita 
a principio usque ad finem perlufitrare nunc, ut neque omittam, 
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quae in reprohensionem incurrere vidoantur, neque reticeaiu si 
quae mihi laudabilia occurrant, praevideo iam futurum, ut sti- 
pato agmine impetum in me faciant viri boni, qui „exemplorum 
nube" excusari posse probabunt, quae ego incusavero. Licebit 
mihi enim Graecorum imitari exemplum, apud quos tum dicendi 
lnagistri praecipiunt 10 ) ra vtzo xCov dviayiovtoxCov iiiido^a leye- 
a&ai tbg del rtQoxaTakanfiavetv , tum 2<> ) oratores itQodtrjyijaiv 
trjg arco)*oyiag r)g d'/.ovovoi [telkeiv yiyvea&ai exhibent. Ego 
vero scio istorum potuisse praecidi impetum, si satis habuissem 
afferre, quae nulla arte excusari poterunt; sed velim utrumque 
teneant qui haec legent, et illud quod in Galloruni proverbio 
est, recte accusari, cui sit excusatione opus, et hoc suum cui- 
que litterarum generi esse ut sentiendi ita etiam dicendi quen- 
dam quasi orbem, quem nemo impune excedat, quin statim coe- 
lum quasi mutasse videatur; atque id valet non minus in prosae 
orationis quam in poesis genera, neque mininie in illam ab 
Graecis magis quam ab alia ulla natione excultam eloquentiam. 
Quodsi mihi nihilominus quandoque acciderit, ut diutius in ean- 
dem rem intentus praestricta mentis acie mihi videar vidisse 
quae non adsunt, erit apud aequos iudices non minus excusando 
quam reprehendendo locus. 
11 Mitto prooemii imtium 2I ), quo orator non nunc deinum, 
eed iam antequam ad aliquam reipublicae partem accesserit, in- 
tellexisse se dicit, quam sit arduum attingere rempubbcam, 
boni autem civis illud se putasse semper, ut pro populo peri- 
clitetur, neque vero privatas extimescens simultates publicarum 
renim curam abiiciat; civitates enim per eos, qui privatas tan- 
tum res agant, nihilo fieri maiores, per eos autem, qui publi- 
cas capessant, magnas et liberas; illud igitur mitto, quamquam 
quem continet locum communem (nam est communis locus) neque 



19) Aristot. Rhetor. ad Alex. c 19. p. 1433, 31. Bekk. 20) Ae- 
6chin. c. Tim. §.116. 21) Graeca verba subscribo Ovx iv r$ ntt- 

qovti uovov yiyvoloxto tojv n o X i t ix tov nQttyuniwv ojg otpttktQOV 
tortv anrta&tti tiXXa xtti nQortnov xaXtnov r)yovfit)v, nQlv tiov xot- 
vtov t.nttt/.HoVui Tivoq' noXiTov 6*k ityttdov vof.i{^to nQoxivttv- 
vtveiv tdfXtiv tov nXrj&ovs xiii fitf xttTttdtiouvTtt t«s r«f 
tttCtt: vntn tiov S*}iioa(m> ty m tiv r^av/JttV. 
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ita cum ea re quae agitur, cohaeret, ut audientium aniinis ad 

eam praeparaudis idoneus sit, et ita friget, ut non periculis 
circumdatuin oratorem sed seeurum declamatorem spiret, quam- 
quam et tiov nohn/.Cov noayftdiov anrao&ai aliud quam ora- 
torum coelum refert, quamvis ra rijg noletog et ra noXntY.d 
TTqaTTEiv si iiiinus ab oratoribus certe ab aliis frequentetur scri- 
ptoribus illius aetatis, quamquam denique et voftitoj pro ivoftt- 
Cov et nQoxivdvveveiv tov nhrjd-ovg de eo dictum, qui non bel- 
lorum aut proelionun pericnla pro populo ingrediatur 22 ), sed 
civiles procellas sustineat, si minus offensioni, eerte insolitum 
est. In iis autem, quae sequuntur n tov Ttov dya&tov elg iyw 
ftovkfj&eig i&Tct^eo&ai fteyioTOtg nEQtninTtoxa yttvdvvotg f nQO- 
■frvfitov ftiv xai dya&tov dvdQtov vfttov Tvyycivtov dtojtEQ otoCo- 
ftctt, nketGTOig 6i v.ai dEivordcotg iy&Qoig yQtottevog vcp tov 
diaftdkkoftat", ^ij-erd&o&at" quidem eo significatu satis est 
oratorum usu comprobatum 23 ), neque nEQtninTEtv v.ivdvvotg ab 
eo usu abhorret, quo certe nEQininTEtv drvyiatg, drvyfjftaot, 
trjftia, ovtttfOQatg, OQyfj, ?.otdoQi'atg, Xoyotg frequentatur 24 ) , sed 
tum wv Ttov dya&tov neque excusatur iis exemplis, in quibus 
pronomini relativo interposita longiore oratione additur 
substantivuni 25 ) perspicuitatis caussa, neque sanatur sublatis 
tvjv dya&iov (nam illud est scriptorem, non eius librarium cor- 
rigere), tum nQO&vfttov — diaftdhkoftai quocunque demum modo 
verbis 6i07ceq otoZoftai medeare, quae mihi quidem sensu cassa 
videntur (erat cum oV tovnEQ *) iotoCoftrjv expectarem), displi- 
cent vehementer; nam primum nQofrvfttov v.ai dya&tov d. v. 



22) DemoBth. 25, 6. nQoxtvtivvevere OTQaTevoftevot. 297, 11. 
rovg iv MaQftOhtvt nQoxtvdvvevoavTag , atque de Atheniensibus Marathone 
pugnanlibus nQoxtvdvvevetv usitatissimum est; cf. Thuc. I, 73. c n. Iso- 
crat. Paneg. c. 22. f. 75. roi>c rotg atofiaatv vnkQ T^g 'Eklatiog nQOxtv- 
dvvevaavTag. Lycurg. c. Leocr. $. 50. vniQ xotvijg iXev&eQ(ag nQoxtv- 
Svvevovreg. Ne Xenophon quidem eo vocabnlo quamquam saepius utitur 
usquam aliter utitur. 23) Cf. Dissen ad Dem. de cor. §. 277. p. 318. 

24) Cf. Bergmann in Isocr. Axeop. p. 176. Bensel. 25) Yeluti ap. 

Andoc. de myst. $. 80. iyivero vfitv , utv iyto ovdlv Siofxat fiefxvrj- 
aUai ovd' avafttfivfjoxetv ifxag tiuv yeyevrjftivtov xaxuiv. cf. Matth. 

476. [*) Xn eandem coniecturam incidit Ier. Marklandus eamque pro- 
bavit Baitero.] 
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Tvyxdviov non explicant, qui factum sit, ut in pericula incideret, 
cuin bonomm vellet in nunicro esse, quaiu explicationeui conti- 
nent verba nleiototg — dia t idU.ouai; atqui superius incisum ut 
oratoreui credas voluisse inferiori respondere, faciunt iain //«> — 
di particulae; accedit quod naturahs ordo neglectus est, si qui- 
dem in pericula necesso est prius inciderimus, quam ex iis eripi 
et servari liceat; erat igitur sic potius collocandum: nleioTOtg 
uiv — diaftdXlofiat , nQoitvittov di y.ai dyairvov — Ototnttai; de- 
nique viri bene de populo meriti dici solent 26 ) Ttqodruog y.ai 
dya&og neoi t6v drjuov (t^v nohv, ttjv qpvkrjv) yevdftevog, sed 
qui ea fuerit impudentia, ut populum de se bene meritum in 
se nQotrvfiiov xai dyairov yevofievov dixerit, scio neminem. Ve- 
rum illis missis propero ad- graviora; sequitur enim locus hic: 
6 jitiv ovv dytov o naQtov ov OTetpavr^poQog dU.' ei XQr) itrjdiv 
ddiY.rjoavia ti)v nohv dixa tW; tpevyetv 01 6" dvtaytoviLOfievot 
TteQi rtov a&foov tovtiov io(.tiv iytb y.ai i sl)jx.i§iddr i Q yai Ntxiag, 
tov dvayy.alov tva Trj ov{itpoQtjt iteQtneoeiv , in quo nolo repre- 
hendere aut neQtneaelv paucis versibus interiectis post neQt- 
12 ninttoxa ingratius repetitum , aut quod ostracismo eiectus et 
liic et §. 36. tpevyetv dicitur, quod quidem in exules cadit, qui 
autem ostracismi caussa solum vertunt, non tpevyetv sed f.te&i- 
OTaoOaL dicuntur; quomodo autem excusetur, quod partim quae 
huic inciso vera insunt, non erant ab oratore demum auditores 
docendi, quibus etiam non monitis constabat utique, quod erat 
ipsorum in oculis positum, institui certamen id inter actorem et 
Alcibiadem et Xiciam eorumque uni ostracismum subeunduin esse; 
partim sarcasmum referunt 6 uiv ovv dytbv ov OTeqjavr^tpoQog^ 
in quem nego praeter sannionem incidere quemquam potuisse rc 
vera periclitantem ; tulerim, si in comoedia Xanthias cum Davo 
uter ipsorum vapulet ccrtans intcr illud suum et sacrorum ludo- 
rum certamen acerbam faciat comparationem ; sed principcs in 
civitatc viros tum ipsum, cuiu decertent inter se, cuinam ipso- 
rum sit per longum tempus republica carendum, eo lusus et 
ludibrii nego posse descondere, ut dicant et dicant apud po- 
pulum suo certamini non coronam, quae in certaminibus sacro- 



26) Boeckh. Corp. Inscr. Gr. no. 857. avqn Ayu^bg rttnl xov d~- 

uuv ruy Uv n ra(tov , ib. no. 90. 101. 105. 106. 
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rum lndorum caussa institutis dari soleat, sed exilium proposi- 
tum esse praemium; quibus denique niachinis et artibus defen- 
datur, quod hic et §. 5. decem annornm exilium ostracismus 
dicitur esse, cum^ex Philochoro 27 ) constet ostracismo eiectum 
olim quidem per X, mox autem per V tantum annos carere 
urbe debuisse; atque ea mutatio etsi quo anno sit facta ignora- 
tnr, tum certe facta erat, cum ultimum haberetur ostracismus; 
atqui haec oratio ad nltimum spectat ostracismum, neque post 
enm umquam est iterum habitus. An Philochoro fidem non ha- 
bebis , peritissimo Atticarum antiquitatum viro ? Sed faciunt cnm 
eo etiam Diodorus (XI, 55.) et schol. Aristoph. Vesp. 1001., 
uti a me nuper 28 ) demonstratum est Atque haec de priore 
prooemii parte; transeo ad alteram, in qua lex de ostracismo 
lata 8ex nominibus rationibusque reprehenditur. 

- 

rr. ■ % 

Primum cnim repugnare eam legem dicit iuriiurando sena- 
tus populique. "A^iov di, inquit, ftiftxpaodai tov &evra tov 
voftov, tig evavrla toi pqTUt) tov dtjftov xai tfjg fiovtfg evofto- 
&ht]oev ixet ftiv yaq oftwTe ftrjdeva ftrfce ij-eXav ftrfte drjoetv 
fttjte a7to/.Teveiv a/.qiTOv, h di Totde Ttft xatqtf ovtc xaTrryo- 
qlag yevoftivrjg ovre aitaXoyiag Mtodo&etorfi diaifirjcpioaftevojv 
-x(rvf}drp> tov oOTqarAtod-evra tooovtov y>q6vov del OTeqrftrpai 
Trjg rtokecog. Commemorat igitur iusiurandum senatus populique 
atque hoc siguificat unum fuissc, utrique commune; -si enim 
suum voluisset significare fuisse populo iuramentum , suum sena- 
tui, non singulari esset numero usus. Ifos vero novimus qui- 
dem iusiurandum 79 ) senatus (oqy.av (iovXevTiYnv) , in quo inerat 
partim 3U ) nara Tovg voftovg (iovXevoio, partim to pektiOTa 
povXevoio Tfj noXei 31 ) , partim anoyavw eX Ttva olda tcov Xa- 
Xdvrtov avemvr]deiov ovta povXevetv 3? ) * partim ovdi drjoto *Afh\- 
vaiojv ovdeva, og av iyyvrpag zqelg xa&ioTjj to ovto TeXog 



27) ap. grammat in Phot. Porson. appond. p. 672. rovrov loVi — 
fKTttatrjvai rrjs noleais irr\ 6*4xa, votbdov <f e iyivovT o nivTE. 
28) Commentat. de ostracism. p. 188. 29) Schoemann Antiq. Jur. 
Publ. Graec. p. 212. 30) Xenoph. Memorab. I, 1, 18. 31) c. 

Neaer. 1396, 25. 32) Ljs. c. Philon. p. 869 R. 
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reXovvzag jiXip idv ng i;ri rroodoota xr t g noLttK /; xaiuLvott 
rov di]uov ovvttbv cthji v.rl. 33 ), partim, certe ex anuo inde 
01. XCII , 3. xafredovuai iv Ttf) ygduuait $ ctv la%io 34 ) , par- 
tim denique, ex quo aninestiae lex lata est, xai ov di^ouai 
tvdeigiv ovde dicaycoytjv tvexa tojv irQOTtoov yeyei^uiviov nkt)v 
tcov cpevyovrcov 35 ). Xovinius iusiurandum heliastaruni 3G ) (oqxov 
fjkiaOTixov sive yXiaoTCov), quod continebat eane etiam illud 
ovde Toig ftivovTag ij-eho 7caod Tovg vouovg Tovg xetuiroi^, 
sed id sacramentum, etsi Harpocratio 3 ~) auctor est eo omnes 
esse Athenienses publice obstrictos, constat tamen non pertinuis- 
38se nisi ad eos qui heliastae ut sederent sortiti essent, aut certe 
helia8ticam aetatem 38 ) attigissent triginta annorum. Hovinius 
sacramentum epheborum, quo qui ad ephebiam pervenissent, id 
est septimum decinium aetatis annum excessissent, in aede 
Agrauli, ni fallor, sollemnibus Agraulioruni adactos esse con- 
stat 3a ), quod quidem sacramentum referebat fere sacramentum 
militare. !Novimus iusiurandum novem praetorum *°), quo illi 
ineuntes magistratuni in leges iurabant; nam praeter novem 
archontas alios etiani magistratus in capessendo munere iusiu- 
randum dedisse inerito negat C. F. Hermannus *') ab quoquam 
memoriae traditum esse. Isovimus * 2 ) iusiurandum arbitrorum 
sive iudicum de chororum cerUuninibus iudicantium, ut iura- 
nienta praeteream, quae in iudiciis aut ab litigantibus aut ab 
testibus aut ab arbitris compromissariis dabantur. Iusiurandum 
vero populi idquc commune senatus neque reliquorum scripto- 
rum quisquam commemorat (id autem silentium est, si quod 
aiiud, ut cum Fr. Aug. AYolfio loquar, argutum et vocnle), 
nequc credibile est fuisse, aut si fuit, ea continuissc quae hic 
narratur continuisse. Xon credibile est fuisse; nain si fuisaet, 
debuisset esse aunuum, annuum autem neque fingi potest &JM 



33) Demosth. c. Timocr. 746. 34) Philochor. p. 66. Sie- 

bel. 35) Andocid. de myst. §. 91. 36) Schoemann de Ut 

Attic. p. 128. 37) v. "Aqo*i)ttos — iv Tovrtp , tfaol, dijfiooltt nttvrti 

tSfxvvov 'A&qvaTot tov oqxov tov r\XiaOTtxov. 38) Demostb. c. 

Timocr. 747, 9. 39) Pollux YIII, 105. Stob. XLIII, 48. p- ^ 10 - 

Cicer. de rep. III, 9. 40) Scboemann L c. p. 245. not 18. 

41) Prooem. ind. scbol. Marburg. a. 1833 — 34. p VI. not. 1. 42) D«* 
mostb. c. Midiam §. 17. 65. 55. • 
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in opportunitate solitum sit dari; ct non minus Demophanti 43 ) 
plebiscitum quam sacramentum amncstiae 4 *) repugnant annuo 
populi sacramento. Demophanti enim lex , quae lata est anno 45 ) 
Ol. XCII, 3., iussit ouoaca 6* *Afrrp>atovg d^tavrag xa& teQtov 
v&sitov , xara cpvXag xai xard drjuovg, aTtoxTeiveiv 4(i ) tov 
ravta itotrjoavra — tcdza di ouoodvrtov 'A&rjvaToi itdvreg 
7ta&' kgwv TeXeitov, tov vofti/iiov Hqxov, txqo Jtowoitov. Amne- 
stiae antem sacramentum Andocides significat senatum quotannis 
iurasse: rj de (tovXr) ad tj dei povXevovoa zi ofiwoi; „xai ov 
de^ouai evde&v ovdi a7taytoyr { v evexa ziov tzqotcqov yeyevrjtti- 
vtov, 7tXr)v Ttov cpevyovttov 11 , quotannis heliastas: vfteTg d* av, 
10 'A&rjvaTot, tl ojttooavreg dixdteTe; „xai ov ftvrjontaxrjoto, 
ovdi aXXtp 7teloouai, xftrjcpiovfiai di xard Tovg xeiftevovg vo- 
/.tovg", cives autem omnes semel tantum et post reconciliatam 
quidem omnium pacem: 6 ftiv xoivdg (oQxog) Ttj rtoXei ctTtdofl, 
t)v outo^toxare Ttdrteg iiera tdg diaXXaydg, „xai ov ftvrjotxa- 
xrjato tcov 7to?.iTtov ovdevl" xtX. Konne autem tum Demophan- 
tus tum amne8tiae auctor sua iuramenta addi iussissent annuo 
populi iuramento, si annuum fuisset? Ego vero opinor. Sed 
ut fuerit annuum populi iusiurandum, atque adeo fuerit, id quod 
etiam minus credibile est, commune senatus populique, illud 
certe non poterat continere tujte drjoetv ccxqitov, se neminem 
in vincula carceremquc coniecturos esse praeter condemnatos; 
nam carcere et vinculis in aTtaytoyrjg, ivdelt-etog, iqyqyrjoetog 
atque in nonnullis eigayyeXiag iudiciis, quibus quidem aut per- 
duellionis aut maiestatis (nQodooiag rj xaTaXvoetog tov drjftov) 
ageretur, non convicti demum condemnatique , sed iam rei tene- 
bantur, quorum nomen esset delatum. 

In iis vero, quae addit orator, „iv di Ttpde Ttp xatQtp 
ovTe xarrfyoQtag yevo t iuvrjg ovie d/toXoyiag a7todo^eiorjg u , illud 
mirum, quod quamquam negat in ostracismo accusationi et de- 
fensioni locum esse, orationem tamen ipse scripsit, in qua et 
se defendit et Alcibiadem accusat, et accusatores diserte comme- 



43) Andocid. de mysteriis §. 96. 44) Idem §. 90 seq. 

45) Corp. Inscript. Graec. Kr. 147. 47) Legc anoxnvuv , quod 

Taylorus (Reisk. Orat. Graec. Vol. VIII. p. 693.) ex M. A. (i. e. manu 
antiqua aut margine Aldinae) iam adnotavit. 

Mcieri opusc. 11 
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morat (§. 8.) qui sibi odium popularis imperii et seditioncm obie- 
cerint et §. 25. Alcibiadem dicit de omnibus aliis potius quam 
de iis rebu8 se esse defensurum quamm sit accusatus {rreQi ntxv- 
Ttov nctXXov lj Ttov xaTrjyoQrj&evTtov duoXopjoeo&at). Quam- 
quam cum xaryyoQetv et d7roXoyeloirat uon tantum de insta ac- 
cusatione et defensione sed etiam de opprobriis factis repukis- 
14 que dicatur 47 ) , id non vehementer rcprehendendum est 
mirum quod suftra^iorum occultam lationem (x 
o&ai) reprehendit ***) , quae illud certe comraodi 
vatae gratiae et privato odio minns locus esset, atque ad \ 
cuiusque conscientiam recti omnia majris referrentur. 

Altemm, quod in ostracismo reprehendit, hoc est: eira 
ev TOtg TOtovroig oi Tovg eratQovg y.al ontoftOTag v.exirjftevoi 
nXfdv qptoovrat Ttov aXXtov y in quo articulus absonue et aut 
tollendus aut cum noXXovg mutandus videtur; sed huius ipsius 
sententiae, quod in ostracismi opportunitate plus valere dicit, 
qui coniuratorum sodalitia habeant, quam qui non habeant, 
quodnam profert argumentura? ov ydQ, inquit, SgneQ & W 
dtTtctOTrjQtoig ot Xayovreg y.Qtvovotv, dXXd tovtov tov TtQayfta- 
Tog arraotv 'A&rjvaiotg ftheoTt. Taceo iterum doceri nuuc au- 
ditores Athenienses, quod in ipsorum oeulis esset positum, Bed 
non taccre licet neque vesaniam, quae quando cives omnes suf- 
fragia ferant, gratiam et potentiam plus valere credat, quara ubi 
pars civium iudicandi provinciam eortita sit, neque irapruden- 
tiam, quae non secum et clam ita sentiat, sed eadem publice 
apud ipsos Athenienses profiteatur, apud quos scilicet fitoodr- 
ftiag crimen ab se avertere studet. 

Sequitur: TtQog de TovTotg to) ftiv DJXsiiruv rtj» & vtreQ- 
pdXXetv 6 voftog ftot doxel' Ttov ftfv yaQ iditov ddm t ftart>JV 
fteydXijV TtjttioQiav Tavrrv vofULto, Ttov de dr^tooitov fttxQav xat 
ovdevdg d^iav r)yovftat Lrjtiav, e^ov xoXdKetv xQ^ftccot xai dscfi^ 
xcri Vavdrto. Reprehendit igitur orator ostracismum tertio loco 
propterea quod delictornm sit privatorum maior, publicoruni iui- 



47) Demosth. c. Mid. 519. §. 13. Lys. I, 37. Thuc. I, 91- 
48) Recte enim thttiptjtftoafitvwv xqvPJijv esse ab Bekkero pro o£rf ««^ 
xq. scriptum Fhilochori locus evincit, quem not. 27 excitavi hffotwv T * 
oOTQttxa otq (ti> ovt eg t i\v i it t y q « ti> ^ v. 



Digitized by GoogU 



163 



nor iiisto et lenior poena, quae scilioet poena omnino non erat, 
non erat tuv nqoyeyevijfdvtov adtxrjftartov ntnoyla 49 ) , non no- 
•vrjqiag xo)jxotg ^ 0 ), non instituebatur %va Tt)v xaxiav xoXd£a>~ 
otv 51 ), non erat ttox&rjoiag xolaotg 52 ). Neque vero Diodorus 
et Plutarchus in ea re soli contra oratorera testimonium dicunt, 
facit contra eum etiam Thucydides 53 ), facit etiam Aristoteles 54 ), 
qui quibus locis commemorat ostracismum, eum eo spectare dicit, 
ut decurtet eminentes atque aequalitati reliquorum metuendos, 
in qua aequalitate vertatur vis popularis imperii. Orator autem 
in eundem fere errorem iterum incidit §. 35, ubi adversus cives, 
qui essent et niagistratibus et legibue potentiores, quod ab iis 
non possent privatae poenae repeti, ostracismum vnlt ut poe- 
nam publicam (drjfxooiav TtjLttDolav) institutum esse. Cur vero 
dicit publicorum delictorum ostracismum poenara iusto minorem 
esse et paene nihili? quod i§6v xoXaCetv xqrjftaot v.ai deottto Ttai 
&cevdTti), quod possint bonis et vinculis et morte puniii Itaque 
per decem annos patria carere ex huius oratoris sententia levius 
est qnam bonis mulctari. Sed sit ita; illud vero quod dicit 
licuisse xai deofttp xoAc?£civ, non licuit, non licuit civem Atti- 
cum vinculis punire, neque vincula erant publica poena Attico- 
rttm civium; carcere enim teneri Athenis cives non poterant, 
nisi aut vadimonii caussa, ne desererent vadimonium, id quod 
in iudiciis tantum anaytoyr^g, ivdei&tog, itprjyrjoetog atque in 
nonnullis eigayyekiatg locum hal>ebat, aut ne se poenae ab iudi- 
cibus irrogatae subtraherent, si poena capitalis esset; poenae 
autem caussa cives non tenebantur vinculis, nisi quod tum in 
paucis quibusdam privatis litibus carceris poenam per noogrifitrj- 
atv addi licebat, atque in paucioribus etiam publicis caussis reus, 
cui mulcta irrogata esset, carcere tenebatur, donec solveret raul- 
ctam. Itaque poenam orator commemorat, quam non dobebat, 
deoftov, non commeraorat autem quas debebat, infamiam, publi- 
cationem bonorum, exilium perpetuum, longe graviores poenas 
quam mnlctam et carcerem (xQrjftara xai deoftov). 



49) Diod. XIX, 1. 50) Idem XI, 87. 51) Idem XI, 

65. 52) Plut. Aristid. 7. 53) VIII, 73. 54) Politic. III, 8. 

U, 12; V, 2, 4. 

11 * 
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Quod quarto loco reprehendit in ostraeismo tn d' et Ttg 
dtd tovto ite&ioTarat , oti 7t oXi Tijg iavlv, ovtoq oro 
dneX^tov iv&evde TtavotTca, dXX' onov av or/.jj, Tavxrp tt/v 
TtoXtv dtatp&eoet, v.ai Tijde ovdiv tjrrov ijttftovXevoet , d?*Xd xai 
tiaXXov dtxatOTegov tj nqiv iy.ftXr,&rjvat , comiptum esse recte 
perspexit Reiskius, male negavit A. Qr. Beckeras; nam aliquem 
propterea eiicere civitate, quod sit civis, tam est vesanum, ut 
ne iste quidem declamator illud in legislatorem contulerit; neque 
vero sanatur locus aut coniectura Reiskii xavjog [ad quam proxi- 
me accedit Emperii novtjqog'] aut Foertschii toiovtoq post iori 
addentiuni, aut Ienensis alicuius censoris ditoXitrjg rescribentis 
pro TtoXtTrjQ, quae omnia absunt ab veritate; quid enim desi- 
deretur, satis ex iis apparot, quae sequuntur. Etenim cum in his 
dicatur, illud si spectarit legislator, irritam tamen fore expulsio- 
nem, quod postquam sit cxpulsus pergat ot esse idem, qui fue- 
rit antea, et urbem pessumdare ciquc insidiari non minus quam 
antea, sed iustiorcm quam antea caussam sit habituras, necesse 
est in antecedentibus significatum sit, eum iam antea quam ex- 
pelleretur civitati insidiatum esse eiusque libertatem pessumde- 
di6se; scribendum est igitur: mt noXtTatg ioTtv eniftov- 
Xog, ovTog ovd' y.tX.; iniftovXog enim, quod per litteraram 
similitudinem inter ioriv et ovrog intcrcidisse statuo, notum satis 
est ex Platone 5S ). Ea ipsa vero sententia. non vera est; nam 
qui propterea urbe eiicitur, quod civium suoram libertati insi- 
dietur, is eiectus habebit sane insidiandi voluntatem non mino- 
rem, caussam etiam iustiorem, sed, id quod unum spectatur, 
opportunitatem et potentiam longe minores. 

Quinto loco reprehenditur ostracismus^ quod, cum possit 
usu venire, ut per ignorantiam optimus civis eiiciatur, futurum 
sit ut civitas per decera annos utilitatis fructu privetur, quem 
ex eo non eiecto capere potuerit In graecis verbis: olftat di 
xai Tovg qjiXovg vf.ttov iv TaiTij itdXtota Ttj r^teqa XvTtelo&ai 
xal Tovg fy&QOvg rjdeo&ai, ovvetdotag tbg av dyvorjoavreg i£i- 
Xdorjie tov peXuOTOv, oVxa htov >) noXtg ovdiv dya&dv vnb 



55) Plato SympoB. p. 203 D. ini^ovXog lort rotg xttXotg Theaetet. 
$. 81. p. 174 D. [Fort. scrib. ort nQottoTys lorh — ulla xal fjiiXXov 
xal titxutoTenov. H.] 
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xovxov rov dvdqog fceioerai, notabo levius quiddam, neque ta- 
nien plane praetcrmittendum ; legitur enim hic wg av et §. 27. 
&avfid&iv av, semel tantum §. 18. idv de ex foedcribus peti- 
tum, quorum, uti legum, plebiscitorum , SCtorum, etiam se- 
quiore aetate erat idv non dv 5G ); Andocides autem in oratione 
de mysteriis ubique forma utitur idv, §. 11, 8. 26, 5.„, 33, 3. 
37, G. 41, 8. 89, 5. 123. 146. 149, 11., unde crcdibile §. 144. 
pro rdde, av esse rdd' idv, §. 149. ovd' idv pro ovd' av scri- 
bendum; xav autem §. 6. remansisso videtur contractum ex an- 
ti«juiore xai \)v, non vero ex xai av, idcoque eodem etiam An- 
tiphon utitur U, a, §. 3. II, /?, §. 2. (bis) §. 9. V, 32. VI, 6. 
qui semel xai av (VI, 4.) semel xai ]]v (VI, 25.) habet, idv 
fere ubique (I. §. 3. §. 20. extr. §. 29. §. 30. II, p, §. 1. §. 9. 
II, d, §. 7. §. 8. §. 10. III, a, §. 1. /?, §. 2. d, §. 3. (bis) V, 
§. 5. (bis) §. 48. §. 66. (bis) §. 80. (bis) §. 85. §. 87. 90. 95. 
(bis) 96. VI, §. 4. §. 8. 28., nisi quod «V quater quidem post 
vocem quae in vocalem exit I, §. 23. dy av V, §. 46. a%&EO&ai 
av ib. §. 48. deOTVort] av VI, §. 50. odd' av, semcl tantum post 
eonsonam ioriv av 11, §. 1., quod cum proptcr v ephelcysticum 
excusationem habeat, mihi minus suspectum videtur, quam [trj- 
dev av, quod Andocides dc myst. §. 8. dixit Ex horum aequa- 
libus Thucydides 57 ) plerumque r t v, rarius idv, paene nunquam 
av, undo VI, 18. Poppo pro dv maluit idv, xav autem apud 
eundem saepius reperitur, veluti VI, c. 33. §. 5. Xenophon 
tjv dicit et idv, av autem tum tantum, ubi antecedens vox desi-16 
nit in vocalem; ubi enim in consonain cxit, tam raro reperitur, 
ut in vitii veniat suspicionem ; in libello autcm de republica 
Atheniensium , quem Xenophonte puto paullo antiquiorem esse, 



5C) Id eo usque yalet , ut non tantum in ipsis legum formulis, sed 
etium cum orutores suis yerbis argnmcntum legum, plebiscitorum , SCtorum, 
pactionum, foederum referuut, $av particula utantur. Exempla ex innume- 
rabilibus pauca dabo haec: Lys. c. Thcomn. 1,6. 9. 12. 16. 30. II, 3. 4. 
5. 6. pro milit. IX, 6. c. Alcib. XIV, 8. de cacd. Erat. §. 32. 49. Corp. 
Inscr. Gr. 2329, 22. n° 75, 12. n° 76 ittv nov. ib. tttv ti 87. tav W. 93. 
Ittv di (bis) ib. tttv Jtf 120. titv M. 107. tttv th. al. Siwpcctum hinc av 
Jvvtaog to in lege ap. Andocid. de myst. f 97., cum in reliqua lege sae- 
pius tdv extet, suspectum tiv ol ituyovTts ap. Lys. XXII, 6. 57) Pop- 
po I, 1 , 230. 
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non offendor neque in xai av II, 17., neque in didoixev oV I, 
11., quod excu8atur praecedente v ephelc. Lysia» **) numquani 
jyy, sed semper idv, nisi quod post vocabuhim in vocalem exiens 
av non raro habet, post consonam rarissiine. Isocrates 50 ) ple- 
rumque rjv, raro idv, nunquam civ videtur dixisse; Demosthe- 
nes °°)* et reliqui oratores Vjv forma abstinuerunt plane , idv et 
Uv ita usi Bunt, ut dici nequeat utra forma saepius. Lycurgus 
fere ubique idv formam habet, nisi quod ter post vocalem aut 
apostrophum, semel post consonam av exhibet; Aristophanis 
poetae videtur aut fjv aut idv fuisse, cuius iambicam esse men- 



58) iitv apud Lys. I, 5. 10. 36. 47. 49. III, 4. 9. (bis) VI, 14. 
16. (bis) 41. 48. XI, 11. XII, 15. XIII, 52. 76. 97. XIV, 11. 12. 13. 20. 
21. XV, 5. XVI, 3. (bis) XIX., 30. 33. 56. XXIII, 16. XXV, 4. 17. 33 
XXVI, 6. 14. 15. extr. XXVII, 9. XXIX, 14. XXXI, 25. — iiv post 
vocem, quae in vocalem exit V, 4. oti , uv. VI, 15. - ilvtu , uv. X, 15. 
tfiJ«£«i, uv. XII, 28. TQiuxoritt, iiv. XIII, 61. yt, iiv. XIV", 22. ic£m»* 
«V. XIIX, 17. uuXiot' iiv. ib. 20. i mnuoxttni , uv. XIX, 1. Bxi , iiv 
ib. 10. x€tl tiv. 61. t6(ftX^oto»t av. XXII, 10. tY iev. ib. 19. iiyovutvoi' 
uv. ib. 21. or<T uv. 22. infoTua&c iiv. XXVI, 5. w f re «v. 6. tfoxrjTt* 
uv. XXIIX, 17. r)6*ixT\u£voi' av. Post voccm autcm, quae cxit in cou- 
sonam littcram, apud Lysiam, ni fallor, sex tantum locis rcpcritur iiv. 
VI, 4. yaQ iiv. XXI, 13. XtiTovoytiv ' Sv. XXII, 15. iiyaTtwutv iiv. 
ib. 19. JIoittoiV iiv. XXIV, 6. jg' Hv. XXVn, 6. xXinTtiv iiv, de 
quibus mihi nondum stat iudicium , cum libros mss., quftms Lysiam acceptuin 
referimus, pcssime habitos esse constet. 59) Bensclerus quidem ad 

Isocrat. Areopag. p. 146 sqq. Isocratcm credit rjv ct fortassc «V, non ta- 
men itiv scripsisse; vcrum qui vol ea tantum quae collccta ab eo sunt, pcr- 
lustravcrit , in cam potius dcfcrctur sentontiam , quam supra dixi • nam cum 
multis locis libri constantcr yy, non paucis alii jjffr, alii itiv, alii ttv ex- 
hibeant, 29 locis libri omnes iav, 6 tantum locis omncs «V pracbent, in 
quibus vocalisne an consona littcra pracccdat, ne licct quidcm dicere nunc 
cum verba a Bcnsclcro non adscripta sint, qua autcm usus est editione Iso- 
cratis, ea mihi ad manus non sit. 60) In scptuaginta primis paginis 

Demosthenicarum orationum idv est in 16, 22. 29, 1. 31, 6. 32, 23. 37, 5. 
18. 44, 19. 48, 4. 12. 61, cxtr. 52, 24. 54, 15. 55, 5. 67, 7. 70, 16. 
71, 27. 73, 5. «V post oonsonam 12, 10. 21, 20. 22, 18. 24, 2. 26, 4. 
29, 14. 33, 20. 43, 11. 45, 7. 59, 14. post vocalem aut poat apostrophum 
12, 12. 13, 17. 14, 2. 15, 1. 15, 23. (21, 3 et 32, 10 post v. ephelc.) 
31, 9. 33, 26. 41, 3. 42, 3. 13. 45, 25. 48, 8. 53, 1. 2. 54, 20. 24. 
57, 18. 67, 24. 70, 15. 71 , 18. 72, 19. [Dcmosthenes semel dixit f)v 
varietatis causa iu Philipp. I. §. 7. ubi vid. Voemel. G. Diadorfius ibi iiv 
restituit. Cfr. tertiae Teubucrianae cdit. pracf. p. XVI.] 
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surain demonstiavit G. Dindorfius u '); i/ryv autem non iitav 
dixisse Atticos, L. Dindortii G2 ) scita observatio est. 

Sed illud levius, praesertim cnm quae eo ex genere afferri 
possunt et propediem sum allaturus, . nondum constet, sintne ad 
oratorem an ad eius librarium referenda; gravius hoc quod cum 
ttexto loco legis de ostracismo perlatae etiam hinc probari dicat 
pravitatem, quod ea lege ommum Graecorum Athenienses soli 
utantur, (legum enim eas esse optimas, quae non minus con- 
veniant paucorum quam multitudinis imperio) mirifice contra re- 
rum fidom et memoriam pugnat; satis enim constat apud Ephe- 
sios, Milesios, Argivos, Megarenses, Syracusanos si minus idem, 
certe sinrile obtinuisse institutum, etsi et nomine fuerit diversum 
et forma nonnihil immutatum. Attamen^ita excusare oratorem 
licet, quod tum ostracismus Athenis diutius, per VC fere annos, 
perduravit, qui in reliquis Graecis urbibus brevissimi temporis 
fuerit, et iam multum ante fictuni huius orationis tempus obso- 
leverit, tum quod nou tam illud ab oratore dicatur, nullam 
aliam urbem ostracismo uti, quain id potius, nullam aliam Athe- 
nienses ea in re imitatam esse; atque ab Atheniensibus ad alias 
urbes pervenisse ostracismum, illud sane non est memoriae pro- 
ditum. Verum si cui haec erroris non videatur legitinia excu- 
satio, nedum defensio esse, sicut ne mihi quidem videtur, eo 
tamen argumento non licet abuti, ut oratio eripiatur Andocidi, 
quem constat in rerum memoria fuisse negligentissimum, sed 
ostracismum, cum versatus sit in popularis imperii aequalitate 
tuenda, propterea reprehendere, quod paucorum imperio non 
conveniat, id ita ineptum est, ut in Andocidem aut eius aequa- 
les non videatur posse conferri. 



Finita censura legis de ostracismo perlatae ° 3 ) audientiam 3 
ita rogat orator, ut rem eum credas in iudicio, non apud popu- 



61) In Aristoph. Vesp. 228. ed. Oxon. 62) In Xenoph. 

Cyrop. III, 2, 6. cf. G. Dindorf. in Aristoph. Lysistr 1175. 63) Ver- 
bis utitur orator his: ntn\ ptv ovv rovitov oux oW 0, n oV paxno- 
ttnov Uyuv navTiog oMiv y«g nUtov tf* t6 nttQOV not n oatp0, 
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lum agere, id quod non reprehendo vehementer, cum populus 
habendo ostraeismo videri potuerit iudicium quasi quoddam con- 
stituisse, sed quod verbis iis rogat, „dioftai 6*' Vfuov tiov U- 
ytov 1'oovg xat XOIVOVQ t)uiv iniOTaTag yevio&ai xat ndvTag 
(XQXOvxaq neoi tovtojv v.aTaoTrjvai , xat ftrjTe xolg koidoQOi- 
utvoig urjte ToXg vrtio yxuqov xaQtCo^tivoig i/tiTQinecv , dMJi 
uiv &iXovTt Xiyeiv xat axoretv evueveig eivat, Tt^ di 
doeXyaivovrt Yxxi -ttoQiftovvTi xoXe7tovg u t id non habeo, quo ex- 
cusem; tantum inest, quod in reprehensioneni cadit Prinuun 
enim cum iudices iureiurando promittant, ouoitog sive 1'oov 
dftqpolv aKQodoao&ai, se aequis auribus et animis litdgantium 
utrumque esse audituros r ' 4 ), cum igitur iudicis sit acquum se 
auditorem praebere,, naQaoyCtv lavTnv 1'oov Y.ai yoivov 
dfKpOTSQOig d x q o ot rj v 65 ) , hoc tanjen loco auditores rogan- 
tur, orationum ut non auditores sed moderatores sint 
aoqui, atquc illud ipsum in hunc modum rogantur, iniOTa- 
Tag y.xai «* aQxovTag — xaTaOTrjvai. Luzacius ratus rcspi- 
ci liic ad novem archontas et senatus epistatam, quos concioni 
de ostracismo testulas fercnti moderatores adfuisse constet, sic 
locuin interpretatur , quasi vero admoncantur nunc ab oratorc 



ca cst enim librorum scriptura, uisi quod interpuuctionem ante nttvri»; 
posui, quam libri post ntivxtog exhibcnt; Rciskii autcm conicctura nttv- 
ita; yttQ ovdiv rcscribentis non opus cst, cum satis constct'j/«o particu- 
lam pluribus vocibus saepe subiici caquc nonnumquam tcrtio (Dcmosth. p. 
815 extr. C, J. Gr. n. 2214.), nomiumquam quarto (Dcmosth. p. 095, 7. 
13G4, 3.), nonnumquam quinto (Xcnoph. Cyrop. VII, 5, 25. c. n. Borne- 
mann. Mcnandcr p. 160. Philcm. p. 400.) , uonnumquam sexto (Alc- 
xis ap. Athen. IV, 1G4, c.) , quin vel septimo loco (Philcm. p. 413 extr.) 
ponatur , id quod po»t Hcmsterhusium ad Luciani Dialeg. Mortuor. 25 
init. ab Schaefcro Melet. 70., Reisigio Conicct. 147., Stallban- 
mio ad Platon. Philcb. 90., aliis monitum est. Hoc vcro loco, qucm 
nunc in manibus habemus, (jrtxQortQOV offcnsioni est, cum oratores ea in 
formula nltiio praeferant, veluti Lysias XI, 31., ubi cadcm locutio omnis 
adcst, XXII, 22., ubi omissis ntoi ijiv ovv rovrtov vcrbis sola cxtant 
ovx oid" 6 ti d>f nktit» Xtytiv , quae etiam apud Isacum VII, 45.; 
VIII, 4G. ct Dem. 993. 1271. reperiuntur. [Editt. Turiccnscs scripscrunt 
(.tttXQortQtti] 04) Disscn. in Dcmosth. dc cor. p. 160. 05) De- 
mostb. dc cor. 227. $. 7. adv. Aphob. Wtvtiofi. 844, 17. tivntQ fooi X«l 
xotvo\ ytvrjOfrt i)it(ov tixoottjtti. 
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auditores, ut sancta archontum ct epistatae munera omnes in se 
suacipiant Placuit ea interpretatio Sluitero C6 ) , A. Gr. Bcokero. 

etiam Schoemanno G ") nico, mihi non placct; nequc enim pri- 
mum erat ctQxdvtojv nomen ita illis novem proprium, quod soltim 
etiani non addito ivvtct vocabulo auditorcs advcrtcret ad novem 
practores, atque idcm fere dc htiOXarujv nomine dici licct, quod 
sane in praesidem procdrorum vcl tribulium vel nec tribulium 
imprimis convcniebat, plerumque tamen etiam Athenis latius pa- 
tebat, et nc htiOTCttctg tojv dr^ioouov toyojv et %wv vdaTiov 
commemorem, in omnes cadebat, quicumquc ahcui rci praecs- 
sent; dein neque praetores neque ej)istatam ea in concione, quae 
de ostracismo dcccrnebat, orationum habuisse reginien constat, 
quorum imperium in populum potius pertinebat in suffragia mit- 
tendum; denique ita figurata oratio, quae ne addita quidem wg* 
7teo vel alia siniili particula est mitigata, audacior videtur et 
durior, quani quae oratorem deceat humi adeo serpentem. Ne- 
quc vero Isaei locus, quem cnm hoc Schoemannus componi iu- 4 
bet, facit ad Luzacii interpretationcm commendandam ; Isaeus 
enim quod adliortatur iudices, nc Clconis adversarii eloquontiae 
contra legem ct ius pug*nantis plus tribuant, «AA' vuctg cxvtovq 
(iQCifievTctg ctjtctvttov yMTCtOTijOcae, rcctc dicitur ab Schoenianno 
„ illam arbitrii libcrtateni nulla re externa vel aliena impcditam 
significare" iudicesque monere, ut in pronuncianda sententia 
illud unum scquantur, quod sibi cx animi scntcntia iustum vi- 
deatur, ad illud iudicium suum dirigrmt, ab illo ne aliena elo- 
quentia dellccti se patiantur; sed de sollemnium ccrtaminum mo- 
deratoribus cogitare atque ad eorum excraplum iudiccs revocare 
oratoreni, illud non concedo, adeo pQafitvuv, {iQctfitwv et jfytt* 
(iavTiov vocabula etiain in vulgus usitatura erat ad onines referre, 
quicuraque atiquid modcrarentur. Atque idem de hoc ementiti 
Andocidis loco statuo, queni ctiara ipsuiu credo non de ccrtis 
quibusdam scd dc magistratibus omnino cogitasse. Verum utra- 
cumquc intcrpretandi ratio praofertur, mihi ot ).6yiov htiGTa- 
tag ytvtod-ai et aQXOVTag jttoi tovhov i. e. TteQt tojv Xdytov 
MTCtOTr t vcu ncscio quoniodo vehementcr displiccnt; ncque tamcn 
verba potissiraum sunt quac reprchcndam, quamquam no ca qui- 



G6) p. 222. 67) iu Isacum p. 424. 



Digitized by Google 



170 

dem carent reprehensione , sed multo etiam magis sententia; 
quid enim cst, quod iudices iubentur orationum suscipere 
moderationem et potestatem, quarum regimen ad eos nullo mo- 
do pertinet? immo ab aequo iudice litigantibus remittitur, ut 
qua uti ipsi instituerint , eandem utrique litigantium faciat di- 
cendi potestateni: Sg/teQ xal trjg xavrjyoQiag rptovaaTe, tbg 
avrog 6 TtarrjyoQog ipovlero elnelv, oihto Yjai fr)g dnoloytag 
evTaxttog dyuovaate m ). — Qualis vero illa sit orationum mo- 
deratio ab iudicibus suscipienda , explicatur iis quae subiungun- 
tur, xai — ^aA£7iot'5, nam xai particula satis constat et alio 
loco etiam accuratius demonstrabitur eas coniungi nonnumquani 
sententias, quarum altera explieationem contineat alterius, ut 
ab accuratiu8 dicente possit etiam wgre particula pro mL ponl 
Rogatur itaque populus, ita orationum regimen suscipiat, ut pri- 
mum potestatem neque conviciantibus faciat neque supra modum 
gratificantibus, xal urjre Tciig lotdoQOvuevotg ftrjte totg vnty 
xatQov yaQtL.ouivotg imTQiftetv; nam illud „supra modum" in- 
est in verbis vneQ %aiQOv, quae significatu non differunt ab Aeschi- 
nio 69 ) TzeQattiQta xatoov et Demosthenico 70 ) v7teQftdlXovzag 
TcatQov. Quinain vero sunt qnibus populus eam non permittere, 
non facere potestatem iubetur? ni fallor, oratores; oratorcs 
autem cuinam possunt hic dici %aQtZeo&ai} nemini nisi ipsi po- 
pulo, neque enim illud yaollto-lhat aliud videtur esse quam nQog 
X^Qtv drjurjyoQeiv 7I ), KQog %aQtv Xiyeiv 72 ) aut TtQog rjdovr)v ") 
drjurjyoQeiv. Convicia autem oratores non facile dixerint populo, 
sed sibi; est igitur reprehendendus orationis auctor, quod cum 
aliud sit obiectum XotdoQovuivotg , aliud yaQunuuotg participii, 
non id tamen in hunc fere modum diserte significavit: urjretotg 
dllrjloig lot&OQOvuivotg ftrjre %6ig vpiv v. x. x a Q' Q uoa 
vero deinde orator ita moderari vult populum orationibus, dlla 
ttp ftiv d-ilorti liyetv xai dxovetv eviievelg eivai, Ttfi de dad- 
yatvovri xai dvQvpovvti xafercovs, & primum offensioni est 
iunctura dxovetv eiueveig audaciore illa, quam quae in oratorem 
conveniat; neque enim ea aut comparari potest cum dxovw 



68) Aeschin. de leg. suu 192. 69) c. Cts. 471. }. 80. 

70) c. Aristocr. 660, extr. 71) Dcmosth. OL HL p. 29» 17 

72) Isocrat Panath. §. 141. 73) Dcm. Ph. I, 51. 8. 
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r { dia 7 +) et dxovoai /ttiv iotog vtaiv drfir}, fa&tjvai di ovx dovp- 
yooov 75 ) vel aliis locis, quibus dxoveiv infinitivus cum adiecti- 5 
vis coniungitur non ad personas quae audiant sed ad res quae 
audiantur relatis, aut excusatur formuhs jvt&avtovarog Xiyetv 
et similibus. Deinde etiam inagis displicet &iXovxv forma; et- 
enim quae Homeri et epicae, quae Pindari 7<i ) et lyricae, quae 
Herodoti et ionicae dialecti, perpetuo i&iXetv formam sequen- 
tium, nisi quod Herodotus 77 ) &iXetv post vocabulum admittit, 
quod in vocalem exit, eadem erat ratio etiam veteris atticismi; 
[idem fere praecipit Aelius -Dionys. ap. Eustath. ad II. K y p. 
800, 30.] ab eo more tragoedia prinium rccessit versus necessita- 
te cogente , ut ifriXetv in senariis nunquam , - in anapaestis non- 
nunquam admitteret; comicus autem semper i&iXetv habet nisi 
a) post vocalem 1) post «; O. 929. xeq?aX$ &iXetg. 2) post rj\ 
B. 1489. t/Ji^ SiXet. A. 401. dvgTvtvfj MXetg. X 512. /nrj 
Silfi. 3) post al; B. 1453. mi ViXto. 2. 541. imToitpai 
&iXto. 4) post ev\ A. 473. irtei SiXto. 5) post oT; A. 198. 
onoi 9iXeig. JI. 465. $eoi PiXtoot. 6) post ov\ A. 299. ini 
&jvov ^eXtjato. A. 336. ifiov SiXowog. b) in formula #ebg 
&ihj et &iXoi. II. 348. 1189. El. 1186. atque illis locis in fine 
versus, Ei 936. in medio versu. Ba. 534. ei &ebg MXot, Ale- 
xis Athen. 6, 258, e. av &ebg &iXj). Id. 8, 340, b. «V $eoi 
-itiXtoot. Eeliqui sunt quattuOr loci, quorum duo, qui in fine 
versus habent boov &iXto. I, 720., y.Xvetv ^iXtov O. 408., non 
cadunt in reprehensionem, sed versus lege excusantur; tertius 
obv &iXu) 6>. 914. ut «sx Euripide petitus excusationem habet 
legitimam; qui unus superest, ubi yaftetv xhiXei initio versus 
est positum, haud scio an sit transpositione sanandus; yvvalxa 
dta xoxrnog %odi ya^telv 9iXei. Eandem rationem tenet Thucy- 
dides 78 ), ut post consonam litteram ubique 79 ) i&iXeiv, post 



74) Aristoph. 2. 523. 75) Isocrat. 1. c. §. 156. 

76) Bocckh. not crit in Pindar. p. 438. f., quaedam hanc in rem facicn- 
tia habct etiam cens. lexici Passovii in Diariis Ienensibus 1822. August No. 
155. p. 257 sqq., quae censura nunc scribenti mihi non ad manus cst. 

77) Herodot 1, 109. tl o*£ »tl^oti. I, 24. fityttta, tfeAijffiw. 78) Cf. 
Poppo I, 1. p. 211. 79) Qui locus enim unus contra pugnat VII, 
18. rjv o7x«£ &tiatoi diduvat, aut cst trauspositione sauandus Jtdovat M- 
latoi , aut cum Gr. lUikatoi rescribendum. 
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vocalem noimumquam 80 ) SiXetv habeat Eandem [Plato v. Schneid. 
Platon. rep. HL p. 350 sqq.)] , Xenophon (Kuehner. in Xen. Mem. 
I, 2, 4.); nam in Sturzii lexico Xenophonteo p. 518. tres tan- 
tum afferuntur loci, qui contra faciant, Hellenic. III, 4, 5. ei 
Toivvv ViXetg. C)Top. IV, 1, 22. Uye tov MXovra. IV, 5, 29. 
ov tbv &iXovta, quos omnes et si qui alii eorum sunt similes, 
vel invitis libris emandandos arbitror, ut Oec. V, 17. //<• ;• n 
i&iXtoot, nunc ex Stobaeo et Guelph. et Cyrop. V, 2, 10. ^ivovg 
i&iXoi/u addicentibu8 libris scriptum est; his haud scio an exi- 
mendum sit Cyrop. IV, 2 , 9. av *0-i)j)ieiv , cum post av forma 
&iXeiv saepius redeat, veluti apud Lys. I, 6. av ^iXrj; non 
repugnat autem regulae Cyrop. II, 1, 19. ftr) &eXr j oovoi, III, 
1, 8. 7teideo$ai &iXei, VI, 4, 14. ftera $eX6vTtov, Anab. III, 2, 
16. oti diXovoi, quamquam vel illis locis librorum unus et alter 
i&iXetv exhibet; frequens etiam Xenophonti formula Tjv (iav) b 
&ebg &eXr) (^eXtjorj), ol &eoi ttiXtooi, in qua idiXetv forma 
vix admittitur, veluti Cyrop. II, 4, 19. rjv &ebg &eXr]oy V, 4, 
21. rjv &ebg &iXt] VII, 1, 9. rjv oi &eoi &i?A0Ot (ubi male a 
Sehneidero receptum i&iXtoot) , Anab. VII, 3, 31. iav (sic enim 
Bcribendum) ol &eoi diXtooi. Ibid. §. 43. iav &ebg &eXrj. Hel- 
len. II, 4, 17. av (L: iav) -O-ebg -ViXr]. Atque eadem ratio est 
etiam oratorum Atticoruni, ut ubi praecedens vocabuluni in con- 
sonam litteram exeat, semper i&iXetv dicant excepta sola for- 
mula iav (av) &ebg (b &ebg *) \tiXfl (d-eXrpjrj) , veluti D e m o s t h. 
c. Aristogit p. 770, 15., ubi Bekkerus minus recte iD-iirj ex 
F. recepit, sin vero illud in vocalem claudatur, nonnumquam 
•friXetv, aliquando id-iXetv praeferant, nisi quod post ftr) Atticorum 
6 auribms magis placuit &iXetv quam i&iXetv, id quod primus, 
quod sciam, Schaefenis 81 ) docuit Sio apud Antiphontem 
ubique est i&eha, septies reperitur &iXto sed semper post vo- 
cem, quae in vocalem exit, b (I, 11.), itjov &eX. (ibid. §. 
12.) iteoi ViXtoot, (ib. §. 24. extr.) ehat &iX. (IV, y. §. 1.), ¥n 
&eh]o. (V, 95.), eOTi HXto (III, d, 3.) ddtp&aQTat' diXto (ibid. 



80) VI, 34. ti 9^Xoifi(V, ubi miror Popponcm maluissc tteXuv. 
[*) Rcctius in simplioi forma articulum omitti docuit Scheibe in Vindic. Ly- 
sian. p. 64.] 81) in Dcmosth. 1425, 25.; id placuissc oratorum prin- 
cipi dcmonstrant exempla haec 183, 22. 1239, 4. 1240, 18. 
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§. 5.); apud Andocidem sempcr extat e&eXeiv, semel ftr) 
&eXovTCtg (de niyst. §. 6.) quod est legitimum, ct in hac quo- 
que c, Alcib. oratione §. 38. reperitur. Eram illud accuratius 
persecuturus , cum in ipso tcmpore animadverti, oratoruni morem 
de industria et data opera enarrasse Kenselerum 82 ), ad quem 
licet lectorcs ablega,re. 

Claudit orator sentontiam verbis „ro7 di doekyaivovri xai 
&OQvf$ovvu yaXenovg", ubi doeXyaivetv xai &0Qv(ieiv forensia 
sunt vocabula, sed significatum hic habent non forcnsem; ad 
quem enim spectant? ad oratorem; doelyaiveiv autem in foro 
Attico ii potissimum, quicumque re violentiam cum audacia et 
comminatione coniungunt, insolenter petulanterque agunt et con- 
tumeliam faciunt 83 ), aliis autem scriptoribus, rarius oratoribus 
ita dicuntur, qui rebus venereis nimis operati sunt aut Venere 
impudica et foeda abutuntur 84 ) ; daelyeia igitur coniungitur cum 
nleove^iq 85 ) , cum vfiqei 8(i ) , cum to/ttoTrjTt 87 ) , cum ftdxaig et 
vuofioiq 88 ), sed Attici oratores neque violentiam dicentis, 
quae verbis tantum constat 89 ), doelyetav vocaverint, neque 
daeXyetav cum &OQv($tp coniunxerint ; doQv($e"iv enim non in di- 
centem, sed in audientium coronam cadit sive adstrepentium 
laudantiumque sive obstrepentium et vituperantium 90 ) ; qui au- 
tem in verbis faciendis licenter et turbulenter agunt, evo%keXv 
dicuntur 91 ), vTroxQoveiv, dxoofteiv, XotdoQeto&at, , non dicuntur 
■d-OQvftetv; id dubitanti scmpulum exemerit quae lata erat lex 92 ) 
de oratorum decentia {Tteoi vr)g evxooitiag rtav t)r[t6Qtov), cuius 
initium hac oblata opportunitate ita hic describam, ut restituen- 



82) In Isocratis Areopagitic. p. 157 sq. 83) Lexic. Se- 

guer. 217, 9. da. rj ntQi ra dtfQodCota xafr' vtkq^oXtjv anov6t\, ol 
6h QijTOQes inl vfiQewe xal alxlag q y o avT o. ibid. 451. 
10. doiXyeta j) ^ufr' inrjoeao/xov xal ^QaavrrjTog fila. 84) Pol- 

lux VI, 188. Suid. et reliqui leiicogr. da(Xyeia noQveta, dxa&aQOfa. 
85) Demosth. Phil. IV, 131, 4. 86) Deraosth. c. Mid. init. Ari- 

stid. de IV viris p. 158, 6. 87) Demosth. c. Mid. §.88. 88) Isaena 
de Pyrrh. h. |. 13. 89) Aeschini cnim c. Ctesiph. p. 647. rj tov- 

t(ov daeXyeta sane oratorum ita dicitur protervitas, sed non quae verbis 
tantum constat. 90) Cf. quae commentaturus sum in Dem. Mid. §. 

14. 91) Lys. pag. 224. 298. Dem. 622. 12. 92) ap. Aeschin. 

c. Tim. §. 35. 
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dum videtur: tiov (trjftOQtov idv Ttg Xeyrj r) 93 ) ev (hvXjj #} ip 
drjftt>) neqi tov ftr) 9 *) elgcpeQOftevov , rj /ttr) xtoQig Tteoi exdoTov, 
r] dig neoi tov avtov 6 cevrog trjg avrrjg (sc. exxXtjolag s. (iov- 
Xrjg) rj 95 ) XotdoQr^at rj xorxtSg dyoQevrj Tivd, rj V7toxQOvrj t3ti ) 
7 xQrjftatitpvtiov fiera^v, rj ftr) 97 ) dvearrpuog Xeyrj fteQi tov erti 
tov ^rjftarog, rj 7taQaxeXevrjTai rj %Xxr} tov eitiOTdxrjv , dqpetfii- 
vrjg trjg ertxXrjoiag rj Trjg fiovXrjg. Quamquam euim huius legis 
rogatori propositum erat cx>mprehendere quaecumque contra de- 
centiam committi ab oratore possent, &OQv(iov tamen et doeX- 
yeiav fytjtOQog non commemorat At, inquiet quispiam, quin tu 
igitur relicta priorum interpretum ratione locum sic interpretaris, 
ut Ttn doeXyaivovti rtai -d-OQvfiovvti non minus quam superiora 
illa Tolg XoidoQovfuvotg et Tolg X*Q*&P&teS non ad dicentes 
sed ad audientes referantur, et t$ ftev HXovti Xeyetv xai dxoietv 
evftevetg eivai quin ita explicas, ut dxoveiv non ex ev/aevetg 
pendeat sed Xeyeiv xai dxovetv ex &eXovri; ea enim inita via 
locum sic expedias, quasi vero iubeatur populus, „orationibus 
id adhibere regimen, ut auditoribus non permittat oratores ne- 
que conviciis consectari neque immodica gratia, sed ei, qui suo 
tempore loqui, suo audire paratus sit, benevolus adsit, turbu- 



93) rj addidi de coni. 94) libri: ntoi tov tig(ptQOfttvov ftr) 

XtOQlg rj ntoi ixdorov , nisi quod r) ante ntQi om. abh. ; Bekker. rj ntQi 
ixttorov uncis circumscripsit ; /xr) ntQi tov tigtptQott. Schoemannus (de 
comit. 115.) dc coni.; ego quod requiri videtur fxr), ante ttgtp. excidisse 
arbitror [at tum scribendum erat ntQi xov u>) tigtptQOfxivov] • in reliquis 
secutus sum Matthiam de iudic. III, 233, 95) libri: oti rj, in quo 

quid lateat, mihi nondum constat. 96) vnoxQOvri]. Ita scripsi cum d, 

vnoxQovrj rj vulgo, id quod reprobavi , cum vnoXQOvttv (xtTag~v satis no- 
tum sit. [Recte dubitavit de hoc usu Fr. Frankius in progr. Misncnsi a. 
1859, ubi copiosam de hoc loco disputationem contra Io. Bakium in Mne- 
moeyne VII. p. 329 — 339. proposuit.] 97) fitTa^v , rj fxr) dvtOTrjxdig 

XCyn ntQl tov tni tov ^rjfxarog]. Ita ego de coni. scripsi, utiu-iv dvrj- 
xiOTtog Xtyy ntQi tov (nto) Ttbv f. , ntQf tov ah) t ui) tni tov (JrjuaTog 
libri, dvtOTi\xtog Brunckio debetur, atque comprobatum est Schoemanno 
L c, «ed ctiam neol tov ini tov prjfxarog sensu cassa sunt: quae ego 
reposui, sic coniungcnda sunt, fj fir) dvtorrjxtog ini tov prjfxarog ki- 
yy ntQC tov , atque explicanda in hunc modum „ aut aliqua de re loquatur 
non pro suggestu " (sed sedcns) , -atque illud si minua per orationis tenorem 
desiderari, certe ei non repugnare patet. Fortasse etiam delendum ntQ( 
tov, ut male ex superioribus repetitum. 
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lenter autem proterveque se gerenti gravis sit et acerbus". Ye- 
rum ego vehementer vereor, illa via ne incidat in Scyllam, qui 
vult vitare Charybdin; neque enim primum poterat istuc oratio- 
num {tiHv Xoyiov), scd debebat auditorom dici regimen; dein 
cum t(T> (tiv deXovri Xeyeiv xai dxoveiv (si vel maxime illud 
„suo tempore" sypplebis mente, sine quo locus sensu' omnino 
caret, quamquam nego supleri illud posse) cum tamen vel sic 
ad oratorem sit referendum, concinnitas perit sententiae, nisi 
quod ei oppositum est t<[> 6e doelyatvovri xai &oqv($ovvti, etiam 
id ad oratorem referatur; denique illud audientinm regimen ad 
populum non magis pertinebat, populi non magis erat Redeun- 
dum igitur est ad eam sententiam, in quam superiores omnes 98 ) 
discesserunt. 

Quam vero ob caussam iubetur corona aequis animis au- 
dire dicentes? ^xovoavreg yaq, inquit, exdovov twv vnaqxov- 
Totv aftetvov §ovlevoeo&e neqi fjfttuv. Eorum ancipitem visam 
esse sententiam variae probant variorum interpretationes ; nam 
Reiskius vertit: quo melius de uno quoque loco atque 
articulo rerum in medio positarum audiveritis, hoc 
melius licebit de nobis statuere. Hepnerus: denn 
nach Anhdrung der einzelnen Klagepunkte werdet 
ihr u. s. w. Gerh. Beckerus: denn wenn ihr auf diese 



98) Reiskius sic locum interpretatur : „Quare unum hoc vob rogo, 
ut diccndorum aequi et communes velitis arbitri csse, et, ut reliquarum 
estiB omnium rerum magistri atque gubernatores , ita huius quoque sitis, 
hoc cst, ut neque conuitiorum importunitati , neque udulationum intempe- 
rantiae locum concedatis , sed modestc quidem atquc composite caussam di- 
centi patulas aures mentesque praebeatra propitias, infestas aulcm clausasque 
insolenti atque clamoso". E. Hepncr: „Ich bitte euch aber uber den von 
uns iu haltenden Vortrag billig und gerecht zu urtheilen, in diescr Ange- 
legenheit euch alle ala obrigkeitliche Fersoncn zu zeigcn: und weder den 
Schmahenden, noch dcn ubermassig Schmeichelnden nachzugeben sondern 
dem, welcher reden will, wohlwollend euer Ohr zu leihen, demjenigen 
aber, wclcher tobt und larmt, kein gcneigtes Gehor zu schenken". A. G. 
Becker: „Dagegen bitte ich auch, unsere Reden mit unpartheischer Stim- 
mung als unsre Vorgesetzten zu beachten , und dabei als obrigkeitliche Per- 
sonen zu erscheinen, die (?) weder denen die da lastern, noch denen die da 
schmcichcln wollen beides zu gestatten, vielmehr dem (?) der da reden will 
wohlwollend anzuhoren, aber dcn der tobt und lannt zu strafen". 
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Weise alle Grtinde gehbrt, werdet. Hi igitur omnes 
tojv vTtaQXOVTOJv pro neutro acecperunt atque ad ea retulerunt, 
quae contra quemque dicenda advcrsarii habercnt; venim fallor, 
aut etsi vttolqxsiv non minus de malis rebus dicitur, quibus quis 
8 opprimatur "), quam de bonis, quae alicui competant, Ta v7zdo~ 
Xovra tamen solum per se non dicitur nisi de bonis facultatibus- 
que 10 °), quae vero in aliquo reprehendenda sunt, ea to) vTtaQ- 
Xovra avTio iyydfyiaTa vel etiam Ttqogovra dicuntur 102 ), 

Ta vnaQXOvra non dicuntur. Quodsi igitur tol VTtaQXOvra neu- 
trius est generis, referendum erit ad ea quae cuique adsunt vel 
defensionis suae vel accusationis adversariorum subsidia. Sed 
etiam emorov dubitationi obnoxium, sitne masculini an neutrius 
generis. Ego vero neque hoc neque tojv VTtaQXOvrwv neutrius 
generis esse arbitror; quidni enim orator, id si voluit, aut exd- 
otuj aut hdoTOv tcc VTtaQXOvra aut certe exaOTOv tojv v7taQ- 
Xovtojv praetulit, quo omnem fere evitasset ancipitem senten- 
tiam? Malo igitur utrumque de masculino intellegere atque locum 
sic explicare „ubi enim eos, qui adsunt lu3 ) (sc. caussam dictu- 
ri) singulos singulatim audiveritis ". Utut est, oratorem non 
decebat sic scribere ut ludos faceret lectorem. 



99) Lys. II, 14. nooT^Qug tx&QO£ vnaQyovOrig. Ibid. §. 34. vna Q - 
XovOttv cinoQfctv. XII, 14. tov Octvtiv vnctQyoVTog. XII, 97. r)fxtv ttia- 
tfOQcig vnctQyovOr\g. Ibid. §. 35. toOovxmv oviitfOQuiv xal ovTtog uvtip 
ittyctltov vnaQxovotSv. §. 46. TtSv rovroig vnaQxovTtoT xaxtov. Acschin. 
c. Tim. §. 72. vnaQytT cwtio — tnitftixvvvai fvoyov ovra iavrov roig 
ioxKToig tniTiittotg ; Dcmostb. c. Mid. §. 106. iirj^t Tatfijvai n Q og- 
vnrjQxev ofxoi fioi. 100) Isocr. n. &vy. 24. r)utv vnctQXH fiif*' 

OTa xttl xalhoTa Ttov noliTtov. Dcmosth.de cor. 258, 3. tu xciUtOTct 
Ttov vnttQXOVTtov. 01. II. p. 18, 12. onog iir) x^Qdvg nt Q l ^Uttg ctvTovg 
tivai Joltopev Ttov .vnctQxdvTtov. advers. Spud. 1032, 19. tl xctl litjfcv 
tovtiov vnr\QXtv r)[xlv. Pseudo-Demosth. Amator. p. 1403, 11. tt)v 
orjv (fvoiv u$l(og rtov vnuQxoVTCov 6*ttl&tTv. 101) Aeschin. c. 

Tim. §. 179. 102) Demosth. de cor. 318, 3. tog iuv Tig nQOTtQog 

tlnr\ Ta nQogov&' iavTio ntQl ctlkov, Tctv& ovrtog *xovt«. Idem 
prooem. demeg. p. 1443, 22. tc\ nQogov»' iavroTg vovOtToviitvoi. Quam- 
quam etiam id nonnumquam in bonam partem dicitur; cf. quae commentatu- 
rus sum in Midian. §. 20. 103) cf. de eo significatu vnctQxav verbi 

meos commentar. in Mid. §. 22. 
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VI. 

Suam defensionem Orditur orator §. 8. verbis his: "Eotc 9 
6i ttbql rrjg utoodr { uiag y.ai xrjg OTaauoreiag pQaxvg uot XSyog 
xaraXeXetuuevog. Eonun vero utaodrjuiav sive odiura popu- 
laris imperii novimus ex Lysia ,04 ) , OTaouoTeiav oratorum ne- 
mo, quod sciam, dixit; Plato l05 ) dixit, sed ne Plato quidem 
eodem quo in hac oratione extat significatu; apud illum enim 
significat „ seditiosorum societatem", hic „seditionis et factionia 
cupidinem"; voluit id Reiskius, qui „ factiositatem ", voluerunt 
Hepnerus et Beckerus, qui interpretati sunt „ Parteisucht ". Sed 
illud levius, paullo gravius, quod de popularis imperii odio et 
de seditionis cupidine ad dicendum sibi dicit non multa super- 
esse neque vero dicit, cur omnino dicendum sibi illis de cri- 
minibus putet; debobat enim, ni fallor, certe illud significare 
ea ipsa sibi crimina esse ab adversariis obiecta. 

Ei itiv yuQ, pergit, axgtTog rjv, etxoTiog av ttov xaTrj- 
yoQOvvrtov rjxooao&e xai iuoi dvay/.alov r)v aTtoXoyelo&at TieQt 
tovtcov' iTteidr) de TerQamg aytovtCpuevog dneqyvyov , ovxeTi 
dixatov r)yovuat )j6yov ovdeva neoi tovtov yiyveo&ai. Non 
repetam id, quod iam indicavi supra, non satis convenire inter 
se, quod accusationis et defensionis hic facit memoriam, supra 
autem negavit ullum in ostracismo accusationi et defensioni esse 
locum; quorsum vero spectat illud, in:ei6r) di TeTQaxtg dytovi- 
tyftevog dnetpvyov, quocum compone quae §. 35. extant, iyto 
Toiwv ev Te Ttf) xoivy xexgtuai TerQaKig, tdia Te ovSeva 6te- 
rttoXvaa diAateo&at (tovXofievov. Pugnat hic, id quod quasi 
praeteriena moneo, iv T(p xoivtrt contra usum forensem, qui po- 
tius Srjuooia jpostulat; Sr^woiat enim et tdiai Sixat cum totiens 
sibi opponantur, v.Qivetv quoque Srjuoaia cum dicatur saepius, 
veluti apud Demosth. c. Mid. §. 25. dUag idiag uot TtQogrj^ev 
avTtp Xa%elv — ov tia Jt ovyl drjuooia xQtvetv ovtov, ibid. 



104) Lys. c. Euandr. XXIV, §. 21. ovtov ovtos tinttv ?Sn tis 
fxioo6t]uCttv. [uioofypog Lycurg. $. 39. Isocrat Areopag. §. 57. Dinarch. 
in Philocl. §. 22. Plutarch. Alcib. 21. de Andocide itfoxtt fttao^fios 
xai oktyttQXixos , item Aristophanes aliique.] 105) Plat Legg. IV, 

3. p. 715. oraattoTtias dXV oo nokiTttas. VIII, 4. p. 832. noltrtta piv 
ovdtftta, oraattoTtiat 61 naaai Xiyoivr* &v oo&oTUTa. 
Meleri optuc. 12 
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§. 82. Y.Qivouivoi dquooia, numquam tamen, quod memineriin, 
ant xoi vag et idiag dixag sibi oppositas *) , aut v.Qiveiv v.oivf t 
vel tv dictum repperi; sed sicubi exiat coniunctum, signi- 

ficet necesse est htes una cum sociis habere; eas lites recte 
dixerit quispiain v.otvcig^ atque opposuerit litibus iis, quas quis 
solus sine sociis habet cnm adversariis, id est idiatg; eiusmodi 
communem litem qui intendit, y.qivsiv y.oivrj vel iv xow^, ut is, 
in quem intenditur, v.Qiveo&ai v.otvfj recte dicatur. Sed ut qua- 
ter sit huius orationis actor publico iudicio et accusatus et abso- 
lutue, nisi ea quattuor iudicia omnia ad odium popularis impcrii 
et seditionis cupidinem pertinebant, non erat, quod negaret sibi 
ut quater accusato et absoluto ea crimina propulsanda, auditori- 
bus attendenda esse; si vero pertinebant, erat illud diserte 
significanduiu in hunc tcre uioduni: n ijreidi) di TeTQuxtg iteQi 
tovtcov dytovtLouevog d/recpvyov u . Verum tantum abest, ut 
quater, ut Athenis ne semel quidem potuerit illis criminibus vel 
arcessi vel absolvi; etenim nullum omnino erat Atheniensibus 
ftioodfjuiag aut OTuotuneiag iudicium; in alio iudicio, veluti 
affectatae tyrannidis et maiestatis (xaTakvQMog tov dyuov), in 
doxtuaoiatg, in evxhjvatg^ potuerint inter alia etiam illa crimina 
obiici ct dissolvi, sed illorum ipsorum criminum nomine nemini 
poterat apud Athenienses dies dici. 

) Pergit orator: icqiv uiv yuQ xQi&ijvat ov Qctdiov %v eidd- 
vat tag ahiag, ovf ei ytvdeig eioiv ovt ei dlq&eig: diro- 
qyvyovrog di r} vxtiap-ioo^evTog Ttlog iyet vxti dttoQtOTat tov- 
tcov buoveQOv ioTtv. Hic Telog i'xet satis munitum est tum An- 
tiphontis tum Andocidis auctoritate, quorum ille y uiv yctQ 
tovtiov ahiaotg om eyei celog dX?.' iv vutv ion yxti xg dUr^ 
Andocides tw ) tovtiov tf* ioii to telog icao' vutv dixit; sed 
vxtTayvtoofrevTOg cum non vidcatur aliud subiectum habere quam 
dirocpvyovrog , contra usum pugnat sennonis, qui uti active non 
zivd sed Ttvbg xaTaytp>c6o/.etv , ita passive non admittit v.aTeyvco- 



*) [Non memor fuit Meicrus Lycurgi, qui in Leocrat. §. 6. xotvitg 
XQlattg privatia opposuit pr} Jttt ritg titttc ^#o«ff ttg ritg xotvag xQloetg 
xtt&tQTtxvat et §. 46. Iv Tolg typogiotg xal xotvotg aytoat Tifr nolttog.] 

106) de caed. Herod. §. 89. p. 140. princ. de caed. Choreut. |. 6. p. 142, 6. 

107) de pae. $.41. 
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Oftat sed Aavfyvioarai fiov; notissimum est otov & av xara- 
yvtoo9rj 108 ) in legum formulis et v.ctreyvtooTai r) dUt) lu9 ). Quid- 
ni ille, idem ut esset subiectum, aut xarayvtoo&evrog di ij 
dnoyvtootrerrog , aut cutoffnyovTog di ij kkoftevov, aut dnotpv- 
yovjog 6i r) aXovrog scripsit? At vero ipsa sententiae vis quan- 
tum frangitur eo, quod non semel sed quater illis iudiciis ac- 
cusatum se et absolutum dicit; quattuor enim passus iudicia 
quidni etiam quintum patiatur? Certe ille, qui suo ipsius peri- 
culo iam ter erat expertus dnoqwyovrog ftr) %eXog ex etv i non 
poterat detvov vofiiLeiv, id quod subiungit ementitus orator §. 9. 
oigre deivov voftiuo Tovg ftiv alovrag ftttf ^prjtpt^ ftovov dno- 
<9wjoxeiv yjai %a xQrjftara drftieveiv avttov, ' twv 6i vixr>odvrtov 
ndhv %ag avrdg xaTtjyoqiag vnofthetv, xcrt Tovg dtxaOTtxg dno- 
Uoai ftiv ytvqiovg ehai otooai 6' dxvoovg xal dreletg tpaiveo&ai. 
Hic non reprehendo neque ellipsin Ttvdg pronominis ad vmrjodv- 
Ttav supplendi, neque quod ab instituto ordine recessum et sub- 
iecti ratio variata est, qua non variata poterat scribi: tovg ftiv 
ftta ftovov ipfjqxi) ahovrag anofhrjoxeiv xai toc xQrjftara drjtieve- 
o&ai 1,u ) avTtoVy nam et illa» ellipsis et haec tum subiecti va- 



108) Demosth. c. Mid. $. 47. c. Timocr. 720, 29. 733, 14. advers: 
Macartat. 1074. cxtr. Acschin. c. Timarch. §. 35. 109) Demosth. 

c. Onetor. 872, 27. xttTtyvtoOftirrjs ijcfij T^f dixrjs. Aeschyl. Eumenid. 
543. (563.) Aai rcoyd* oniog av tv xatuyvtoaiiy Sixrj. Aristoph. 
Equit. 1365. ti fir) xaruyvtoato&t Tavrtjv Tr)v 3txr\v. Ncquo cgd persua- 
deri mihi patiar, ut locum Lys. de caede Erat. 33. (I, §. 30. Bekk.) roi>- 
tov ftrf xaTayiyvtoaxtiv ifovov sanum arhitrer, immo cum Reiskio rescri- 
bendum est: tovtov tfovov. Alia longe ratio est rou aTtotprjifta&ivros 
'AvTKf tovTos ap. Dem. de cor. 271, 7. [De structura afferri poterant Ly- 
curgea §. 52. rd ddtxrjfia rorro xtxQift£vov (otI xal xuTtyvtoafiivov^ 
$. 54. u xuTtyviooTat — xuTtxprjifiaTut. vip vfitov tiov Stxu&iv Iu/ovtiov. 
Apud Dinarch. c. Aristog. §. 8. Kvdifiuyov — &uvutov xttTuyvtoO&ivros 
non audiendus est Maeznerns, nam &avttTov subiectum eat. xarayvioa&tis 
cum accusatiTO criminis iunctum posterioribus scriptoribus illustravit Lobeck. 
in Sophocl. Aiac. p. 351.] 110) Reisk. Or. Gr. T. VIII. p. 693. ex 

Taylori adnotariuncukV. firifituto&ai m. a. (id est, „manus antiqua" aut 
„margo Aldinae") et p. p. (i. e. paulo post) rovs vtxr\oavTas. Sed utrum- 
que sapit emcndatorcm. [Pro Srjfttvttv coni. Cobet. in Nov. Var. Lection. 
p. 353. $r\ft6at tlvut. Contra Reiskium irjftevttv defendit Eoertscb. observ. 
crit. in Lysiae orat p. 47.]; de ellipsi tIs pronominis cf. Bos. p. 475. et 
Schaefer. in ind. 915. 

12* 
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riatio tum ordinis mutatio potest vel optimorum scriptorum exem- 
plis defendi; etiam quod qui vicerunt caussam, ol vtx/joavreg 
appellantur, oratonim licet auctoritate confinnare, apud quos 
tum qui rogationem suam apud populum pertulit, vtxav to 
(fioua , ttjv yvtoftrjv^ tuin in litibus et iudiciis qui adversarium 
vicit 8uperiorque discessit, et vixav tovq awtdlxovQy et non ad- 
dito accusativo obiecti vixav dicitur 1U ). Verum illud notabiliue, 
quod omnino oppositionis ratio non vutqoavzag sed potius ano- 
(pvyovrag postulat; nam vtxav in litigantium cadit utrumque, 
dnooyvyetv autem in reum solum convenit, qni caussam vicit, 
hoc autem loco solus agitur reus. 

In iis autem, quae sequuntur, azelelg cum sit activa 
potestate de iis dictum, qui rem non ad finem perducant, ab 
oratorum usn abhorret; hi enim aut eum qni aTeleta sive im- 
munitate fmitur U2 ), aTelr), aut id quod finitum non est ,l3 ), 
MaxtUg appellant. Quod autem gravissimum est atque si vel so- 
lum extaret, satis esset documento, hanc orationem non potuisse 
ne ab aequali quidem Andocidis proficisci, in iis quae statim 
subiunguntur, alkiog te xai Ttovvofuov dnayoqevovroiv dig Tteoi 
tov avtov noog tov avTOv ftr) i^elvai dtxaLeo&ai, xai vftaiv 
oftiofiOAOTtov XQ^oO-at Totg voftotg, eos apud quos loquitur, iu- 
reiurando interposito promisisse dicit legibus se esse usuros (Totg 
voftotg XQtjo&G 1 )* VGro iusiuranduin erat iudicum m ), non 
erat populi, oratio autem liaec habita est, si diis placet, ad po- 
pulum, non in iudicio; id si tenuisset orationis anctor, ne illa 
quidem posuisset: tiov vofuov — dtxaLeodat , nam dc/.aLeodai 
non agebatur tum ea in caussa. 



111) Demosth. adv. Macartat. 1069, 16 — 25. 112) De- 

mosth. 260, 10. dvaXtoftuitov ttTtXtig yevofiivovg , 565, 4. t<5v dXXtov 
XtttovQyitov ttTtXr)g , 816, 8. TQidxovra fivag drtXtig. Lys. 908, 3. aTt- 
Xttg r) noXtg ino(r]Ot. 113) Ammon. p. 27. drtXig ian 16 ftrjnto 

rtTtXtOfxivov. Eo significatu et Thucydides VHI, 27. djtXtj v(xr\v 
et Plato (de Rep. VI, 9.) aTtXrj <piXoaotp(av et (Sympos. p. 179. D.) 
aTtXrj dnintfttpav (re infecta) et Demosth. 1055, 1. aTtXijg tarat ij 
int3txao(a tov xXr}Qov t atque ipse Andocides de red. §. 28. dixit are- 
Xij tt)v yvtofiijv avrtov notrjoat. 114) Demosth. Mid. $. 12. §. 188. 
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Illa de se praefatus orator ad Alcibiadem convertitur accu- 
sandum, in quo fere solo tota oratio ita continetur, ut recte 
sit ab grammaticis inscripta „ x«r' 3 ^4Xxipiddov Sed prima ipsa 
verba §. 10. tov evtxcc u€qI iftaviov 7taqa?U7twv ^fottfttddov tov 
fitov dvaftvrjoai (iovXoftai quendam mihi serupulum iniiciunt; nam 
fallor, aut erat hon dvaftvrjoai sed VTtOftvrjoat dicendum. Pri- 
mum enim Ammonius n5 > ^Avdftvrpig , inquit, xat ^YTtoftvrjO tg 
dtaq>€Qei. *Avdfivr)Otg ydg eoztv, biav Ttg (dcp eavrov recte 
addunt Fabric. et Valcken.) el&rj eig ftvtjftijv tiov 7xaQeX&6vrtov ■ 
'Y/roftvrjOtg 64, brav vtp heQOv eig tovto TtQoaxSfj. Eo signi- 
ficatu vnoftvrjoat dixit, ut uno saltem utar exemplo, Aeschines 
(c. Timarch. §. 80,) iyto vftag htoftvrjoio et (§. 116.) iftag vno- 
fttftrqoxei xal o Ttaq iftov )joyog. Atqui orator non vult neque 
ipse neque auditores ipsos in memoriam redire vitae Alcibiadis, 
sed eam vitam in memoriam potius redigere audientibus. Dein 
avaftvr\oai non solemus nisi quae ut diutius praeterita exciderunt 
memoria; quae autem in ipsis oculis nostris paucis annis, paucis 
mcnsibus ante facta sunt, ea nisi obliviosi sumus, aut apud 
plane ,,G ) obliviosos (imXrjoftovag) loquimur, non opus est aut 
ipsi repetamus memoria aut aliis in memoriam revocemus, sed 
licct tantum nobis ipsis meminisse , alios ut meminerint admo- 
nere, id est, licet fivrjftoveuoai tl7 ), licet owdiaftvr ( fiovevoai lx *) t 
licet V7tOftvr)oai Iin ), non licet dvaftvrjoat; atqui quaecumque de 
Alcibiade commemoraturus est orator, ea erant omnia recens 
facta, quam autem rem cum Melia muliere narratur habuisse, 
necesse est tribus quattuorve mensibus facta sit antequam testu- 
larum iudicium haberetur, cui haec oratio scripta fingitur; eas 
res vix opus fuerit dvaftvijoai. Neque propterea quod Isocrates 
in oratione, quani huius Alcibiadis filio cognomini scripsit, de 
mortui Alcibiadis rebus recte posuit i2 °) dvafmfi&rjte TtQog 

* > •.' * . • ■ 

. _ 

-. 

115) De differentiiR p. 16. 116) Aesohin c. Timarch. 72. 

117) Demosth. c. Mid. §. 80. xal utvx' iorl f*h nakxtta , oftwg ri tt- 
Vttg bfiwv fivrifxovtvttv olftat. Isocr. n. frvy. §. 22. a/tJov artavTeg 
fivrifiovevtTt t« .nQ«y&4v%«. tl8) Acschin. c. Tim. 4-18. ow- 

StayvtjftovfvoaTt. ' 119) Aeschin. de log. sua $. 70. povkopat vfxae 
tovs xaiqovg vnofivnaat. 120) Isocrat n. &vy. §• 16. 
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iftag avTOvg , ijctidr) xatrj?*96v , tbg nolk' ■ dya&a trjv nokiv 
inoirpev, huic emeutito oratori idem erat verbuni de recen- 
tissimis rebus vivi Alcibiadis ponendum. Verum utrunique 
12discrimen cum neglegatur ab aliis oratoribus, neglegatur etiam 
ab Aeschine l21 ) et Demosthene '"), non ego huic oratori dicam 
co nomine scripserim. 

Pergit orator: *.ai%oi dnoQw ye dia to nlrj&og tiov aitao- 
Trjfidrujv no&ev ao!-ofiat , iftnodwv dndvrtov ovtvjv. Qni multa 
habet dicenda, ei difficilius solet esse exitum quam initium in- 
venire, 123 ), is dubitaverit quae commemoret quae non comme- 
moret l24 ), quae prima quae postea commemoret ,25 ). Persona- 
tus autem Andocides hic propter multitudinem eorum quae de- 
licta ab Alcibiade sunt dubitat initium unde faciat accusandi 
Alcibiadis, quae multitudo cum non pateat qui eam possit mo- 
vere dubitationem , addit explicandi gratia: ifinodojv dndvTtov 
ovrwv. Id quid significet videamus. Kani uti omnes scriptores, 
ita oratores quoque 120 ) eos qui impedimento iftnodwv elvai, qui 
expedimento sunt, ixnodtov tlvai dixerunt; neque alio significatu 
Antiphontem credo in oratione quadam posuisse „Toig iftnodtbv 
i'KoXdoaT€" l e. „vindicastis eos qui vobis se opposuerunt, at- 



121) Aeschin. c. Tim. §. 81. xul t« fitv nttXttiii tdato , t« d*t tv 
ttorij rrj ixx).ijatff ytv6fttvu t ort tytir ttjv tnuyytXiav ruvrnv TiftuQXty 
tnqyytila , rav&' Vfi&S ttvufivfjaut {iovkofiui. §. 130. drttuvqa&riTt oe», 
ta itvo*Qfs, rtvt xlxQria&e tfr\uij ntQt Tiftdoyov. §. 195. tov noiv rrjs 
owijyootas dxovaat rovs ptovs dvufiiuvr\axtai)t. §. 44. dvaftvrjaat yitn 
ftovov noogr\xu rovg dxovovras. 122) Demosth. de cor. 230, 24. 

iori J' uvayxulov — wff xar' ixttvovs rovg XQ^vovg t« nQayfittTa 

dvttftvrjoui i'fias, ubi unus Hcrmogenes de fonn. I. 4. p. 86. Ald. habct 
inoftvfjatu. 123) Lys. c. Eratosth. §. 1. Ovx itnj-uottttt fiot doxti 

anoQov t? vtti , oJ iivifQts dixuarnt , rrjs xarriyoQtus, dXXit nuvoua&ui 
ktyovrt , to/«i>t« tivrois ro utyt&os xai toouvtu to niijfros tloyuaTta, 
Cic pro lege Manilia I, 3. Dieendum enim est de Cn. Pompeii singulari 
eximiaque virtute; huius autem orationis difficilius est exitum quam initium 
invenire. 124) Isocrat n. $tvy. §. 39. Jid $\ rb n).rj»os rtov 

tvovrtov vntQ rov narQos, dnoQto rtvos iv rtf> naQOvri nQtnit ftvr\- 
oVrjvat xai noi' avriav XQH naQuktntlv. 125) Demosth. de cor. 

oirx unoQtav o" o ti XQ*I ne Q^ aou xa ^ riov Oiov tinttv , dnoniti rov 
■vqwtov {tvriaiho. 126) Lys. o. Agor. §. 190. ovx ianv i}ftiv ovtiiv 

IfinoJiov. Demosth. c. Mid. §. 104. ovdtv inoi^aur' iftnoSibv roiovroi 
loyy. 
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qne ita vobie impedimento fuerant"; Harpoeratio tamen, cui 
illum Antiphontis locum aoceptum referimus, eum explicat „dvri 
tov zovg ifmGOovrag", atque addit „za#a wxl ^vdoxidrjg ev 
z([> xcct ^kxipiddov", quae huc spectant; ille igitur hoc quo- 
que loco iftnodwv ovtojv explicat ifnteoovrvw ^ ni fallor, eo fere 
eignificatn, quo, ut hoc utar, Demosthenee scripait l27 ) TOiovTog 
Tig Vfjiv XoyiOfiog ifiniofl , quod ai eat vel niaxime verum, non 
multum facit ad loci intellectum; nam propterea quod quae ha- 
bea dicenda, occurrant tibi onmia, etiam niinus dubitaveris, unde 
dicendi faciaa initium , quanr ai omnia tibi impedimento dicantur 
ea.se , et multo etiam minu8 , quam si eadem non occurrant. 
Liberiua haec interpretatua est Reiakius: „Tot aunt numero de- 
iicta eiua, et facto quaai agraine circumatant et ingerant sese"; 
qui vero orationem in aermonem nobia vernaculum verterunt, 
aenaenmt quid ad integritatem aenteutiae deeaset; Hepnerus 
enim reddidit „da aie mir alle auf einmal in ordnungaloser Maase 
vorschweben", A. GK Beckeraa „indem aich mir alle aeine Ver- 
gehungen auf einmal daratetlen"; uterque igitnr addidit, 8ine 
quo aententia 8tare nequit „ auf einmal ", aed addiderant de suo, 
nam illud ofiouog aive iv T([> ttVT$ %QOvo> deaideratur. Locns 
igitur ea laborat obscuritate, quae bonum scriptorem non decet; 
aed magis etiam dedecet 8ententia; nam oratori quae dicenda 
sunt ne debent quidem omma aimul eodem sed par e8t suo quid- 
que tempore occurrere. Ea autem difficultate quemadmodum se 
expediendum sibi putet, tacet orator; quomodo se expediat, ata-13 
tim explieabo; Demosthenes I2b ) autem in orationum initiis aae- 
piu8 profitetur, dicendi initium illud se esae factunun, unde 
rem causaamque et ipse posait brevissiine explicare et auditores 
facillime posaint intellegere, atque Aeachines 129 ) similiter inde 
ae dicit orsurum, nnde orationem auam luculentam notam 
iu^tam auditoribua speret vieum iri. Idem consilinm si esset hio 



- 

127) c. Mid. §. 129. 128) Demosth. c. Aphob. I. p. 814, 4. 

bOev cT ovv Qtfora ftaOrjoeo&e neoi avTtav , ivTevOev vf/it? xal iyu> 
7tq<Stov neiQaoofttu <hd*daxetv. Id. advers. Aphob. 84, 14. aQ^ofiat 6' 
ivrevBev , oOtv xat vfteis Qtior' _av ftdOoitt, xdyto td^iOT' tiv tittiaHatui. 
129) Aescbin. f. leg. 11. bOtv d' iiyovftai oatfeoaTovs ftot tovs i.6- 
yovs eoeaOtu xal yvt»Qi\uovs vftiv xal titxulovs, ivrev&ev uQ$oftat. 
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quoque ementitus orator secutus, intellexissetque etiam sibi esse 

ab iisdem incipiendum initiis, in rebus Alcibiadis referendis ali- 
quem esset ordinem secutus, sive renim sive temporum; nunc 
videtur ordinem naturalem neglexisse adeo, ut re comprobaverit 
sibi ittnodtjbv aTtavra uvcu; primum enim de nova ab Alcibiade 
facta tributorum deseriptione loquitur, secundo loco de uxore 
male ab eo habita et de uxoria fratre Callia insidiis per eum pe- 
tito, dein de eius amicoruin et facultatum copia, de simulata 
popularis imperii pietate et caritate, qui plebi adulatus univer- 
sae, civibus insultaverit singubs, tum de Agatharcho pictore 
mims et vi adacto ut Alcibiadie domum picturis exornaret, de 
Taurea in choragia acinulo verberibus per Alcibiadem e scena 
exacto, post de re quam cum Melia muliere habuit filioque ex 
ea suscepto, deuique de Olyiupica Aloibiadis victoria, postre- 
mum de eiusdem maioribus per testulnrum iudicia urbe eiectis. 
fteque vero nullum ille ordinem spectavit ; videamus quae ipse 
tum de rebus a se non dicendis, tum de ordine dieendomni pro- 
fitetur. Ihoi uiv ovv ftotyaiag, inquit, xai yvvuc/.tov uV.otquov 
cxQ7tayijg xai Trjg aU.rjg ftiatoajTog xca TtaQuvnuiag y.aiy %y.a- 
otov tl dtrjoet (legendum videtur deijoue [quod idem visum est 
Baitero]) )Jyuv , ov/. av i^uQ/.iottev o itaQcbv yQovog, aua di 
y.ai TtoK/.olg utttxtroiurjv Ttbv 7tohztov , cfavEQug rag ovttcpoQag 
fioi&v avTtov. Ea igitur quae non CKt dicturus, eiusdem gene- 
ris sunt onmia; pertinent cuim ad venereos ainores et libidines, 
quibus praeter modum indulserit Aleibiades; atque uotyeia qui- 
dem ad uxores aliorum adulterata», uQ.cuyij ad raptas mulieres, 
fttatotifi ad pudicitiam vi ereptain spectare et cum Attico iudi- 
cio (ituitov cohaerere vidctur, uti erat ttotyeiag iudicium m ), 
UQTtayrjg num fuerit dubilatur ,3 -); denique nuQuvnuia omnia 
comprchendit quaecumquo in venei*eis rebus sive per blanditias 
commisit, sive vi intulit, stupra virginum et lnatronaruni , etiam 
amores puerorum, et muliebria quac passus sit; maguam enim 
fuisse Alcibiadi circa suum ipsius corpus uuQuvottiav, maiorem 
quam popularis imperii ratio ferret, ideoquc multis visam esse 



130) Meirr de litc Attir. p. 544. 181) ibid. p. 327. 132) ibid. 

p. 300. 
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metnendam , non tacet gravissimus auctor Thucydides l33 ), quem 
deinceps alii secuti sunt. Illa vero cur pntat orator sibi esse 

tacenda? Duas atfert rationes, unam, quod illis de rebus si^ 
vellet de singulis dicere singfuhitim, tempus non sufficeret, „xa#' 
lyaozov el detjoeie ?Jyetv, ovx av i^ctQyeoetev 6 7raQtov XQovog^ 
ubi ovtc tiv i$aQxioetev oratorum ,J4 ) usu confirmatum est, 6 14 
TtctQttjv XQOvog, autem ab eo usu abhorrere videtur, qui in ea 
formula aut dcfiniti temporis aut temporis omnino sig-nificationeni 
postulat, veluti imfeiihei fte r) r)fteQa ,3:i ), imXeixjfei 6 %qo- 
vog ,3G ) , XQ° V °G °v* iffidty.ecai fia/.QoXoyetv l37 ) , ovx av ftoi 
XQovog ixavog yevoixo 138 ) , noXv av tQyov eirj Xiyetv 130 ). — 
Altera ratio haec est: aua di y.al noXXolg uneySoifcrfv rtov no- 
Xtrtov, tpaveQag rag ovftcpoQag nottov avttov. Non igitur pro- 
pterea illa tacet, ne civium suonim palam faciat domestica in- 
fortunia, neve corum iam obductas cicatrices refricet, sed ne 
palam faciendo eorum in odium incurrat et offensionem; quanto 
civilius oratomm princeps l4 "), qui naQcuxijOoitai , inquit, <T 
vuag urfiiv dx^olrr^vai uot , iav iiti ovutfOQctig xivtov ovoua- 
ori fiwjod-tv' ov yctQ oveidiocu ud rovg 3eovg ovdevi dvgyeQig 
ovdiv povXoitevog xovxo notrjOto. Acschines 141 ) sane simili ar- 
gumento utitur, ubi quaedam nomina tacenda sibi dicit, sed in 
caussa utitur dissimili. 



133) Thucyd. VI, 15. tfoflqOevres yitQ avrov ol noXlo\ to fti- 
ye&og jrjg re xara ro eavrov ouifia nttQavo t u(as ig rr)v 6(utrav xa\ rr)s 
dtavoiag. VI, 28. rr)v ak).r\v avrov if rd (ntrrjtitvpura ov 6r]uorixi\v 
naQavou(uv. Eandem comraemorat Flutarch. Alcibiad. VI. 17 yitQ vnh 
GovxvS(0*ov Xeyoftevrj nanavoft(a eis to otofta rrjs 6*ta(TT)s. Idem rei- 
puhl. ger. praecept. t. XII, 143. Hutten. *AXxifitatit]v dntoXeaev ij ntoi 
tt)v diaiTuv dvaytoy(a xa\ &Qaavrr\g. Eodem significatu vocabulum in 
hac contra Alcibiadcm oratione §. 33. extat: $£taOTQUxiauv K(fxtova Ji« 
7i uq av o fi. ( av , 6'rt tjj ddektfr) ry eavrov ovvtpxrjae. 134) De- 

mosth. c. Mid. 129. ovt)' tt ro nao' dfxtforiQtov r)fttov vdtoQ vnuQtttt 
np6$ to Xotnov ndv to t' iftov xa\ ro rovrov nQosTe&iv , ovx av 
(SaQxCottev. 135) Demosth. 324, 17. 136) Lys. XII. §. 1. 

137) Dinarch. 252. 138) Isocrat. n. &vy. $. 11. 139) ibid. 

i 21. 140) Demos.th. c. Mid. §. 58. p. 633. 141) Aescbin. c. 

Timar.ch. $. 158. init. nen\ 6k Ttov 6fioro6nto.v Ttov TtfiaQxov , tfivytov 
tu$ dne^ire(ag, tov 'rjxtord ;toi fttXet , fxvrio&*)0oftat. §. 165. dvi}Q 
fie itov noktxtov (io J' ovofta ov k^to' ras yaa dnex&e(as tftvyto). 
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Illa igitur non commemorabit , coranieniorabit autem & neqi 
tr)v noUv eXoyaaxat xai xovg 7tQogr}wvxag %ai xutv aXkttv daxwv 
xai givtov xovg ivxvyxdvovtag , quae non admodum differunt ab 
iis, quae in huius Alcibiadis filium Lysias ,42 ) scripsit: oaa /aiv 
ovv rj eig xovg noXixag rj slg xovg olxelovg rj 7teqi xovg avtov 
£ivovg Vj rreoi xovg akXovg fytaQxrpte, iiaxoov av etrj liyetv. 
Commemoraturus est igitur primum quae circa rem publicain, 
dein quae circa propinquos, denique quae in cives et peregrinos 
commiserit Alcibiades, in quoscumque incidisset. At vero cum 
etiam quae taciturus est orator, aut in cives aut in peregrinos 
commissa ab Alcibiade sint, debebat addere „quae vero alia 
praeter stupra et aniores" in hunc fere modum, xd di aAAcr, 
a — eioyaaxai. Verum si stetisset orator promissis, tria genera 
iniuriarum ab Alcibiade cbmmissarum ordine exposuisset; atque 
sane quae de tributorum nova descriptione habet §. 11 — 12., ad 
primum, quae de re uxoria et de Caflia insidiis petito § 13 — 
15., ad secundum genus, quae de Agatharcho §. 17 — 18., de 
Taurea §. 20 — 21. narrat, ad tertii generis priorem et quae de 
stupri consuetudine cum Melia muliere commemorat, ad eiusdem 
generis speciem posteriorem retuleris; quae vero §. 16. extant 
de amicorum facultatumque multitudine, qui loci communes §. 19. 
leguntur, quae de neglecta gymnasiorum disciplina, de iuven- 
tute ad iudicia et conciones properante, militiam autem senibus 
relinquente §. 22., et quae de Olympica victoria §. 25 sqq. po- 
sita sunt, ea non dixeris suo legi loco. Sed operae pretium est, 
quas res commemoravit Alcibiadis, eas singulatim considerare, 
priusquam de iis disseratur, quas non commemoravit, cum po- 
tuerit vel debuerit commomorare. 

Prima igitur extat memoria novae tributorum ab Alcibiade 
factae descriptionis §.11. IlQtotov ftiv ot*v, inquit, neiaag vftag 
xbv (foQov xaig nokeaiv «if do%r)£ xd§at xbv in 'Aoioteidov 
ndvxwv di/.aiotaxa xetay^tivov, aloe&elg i/ci xovxcp dixaxog 
avtbg itdhata St/cXdaiov avtbv hdator ttuv avfi/ndxittv inoirfiev y 



142) Lys. c Alcib. I, 28. 
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i/rideigag <T avrov (pofogov xai fitiya dvvduevov idiag dno tiov 
xoivibv nQogodovg xaTioxivdoaro. In his et nolug dc civitati- 15 
bus socioram l + J ), et raifca U4 ) vocabulum dc tributoruni dc- 
scriptione plane sollemnia quasi sunt, atque dixarog avrog Atti- 
conun ut scrmoni ita institutis respondet, e£ aQ'/j]g autem rd$m 
pro dvaxdSai, vel ndliv If UQyjg ,45 ), sive ndhv i£ vjraQyr^g 
zd^ai (nam „denuo describere" est quod desideratur) et l/.d- 
ot(i) Ttbv ovfiiidywv l4b ) pro exaCTfj tojv ovuuayU)tov (nam tri- 
buta sociorum civitatibus, non singulis hominibus iinperabantur) 
possunt scrupulum quendam etsi niediocrem iniieerc, quo ctiam 
non admodum pungimur; graviora sunt, quae statim commcmo- 
rabo. Tulit igitur, si huic oratori crodis, Alcibiades ad popu- 
lum, ut sociorum tributa, quae ab Aristide summa erant cum 
acquitatc descripta, dcnuo ordinarentur, qua rogationc perlata 
Alcibiades cum novem coltegis creatus a plebe est, qui denuo 
. - 

* 

143) Cf. Aristoph. Ach. 193. 504. 643. Vesp. 727. 657. Corp. 
Inscr. Graec. nd. 75. Quas fabulas Eupolis, Anaxandrides , Philylliusr 
JloXetov titulo docuerunt, eis satis constat choros fuisse, qui civitatum foe- 
deratarum personas agerent, veluti in Eupolidia fahula quae tulerunt aetatem 
fragmenta probant , Tenum , Chium , Cyzicum personatas prodisse ; quarum- 
nam urhium personas reliqui XXI choreutao tulcrint, ignoratur. Eorum 
vero fragmentorum illud quod ad Cyzicum pertinet,- eamque urbem non tan- 
tum aureorum, sed etiam scortorum et pathicorum plenam fuisse dcmonstrat, 
hac ohlata opportunitate uno leviore illo vitio liberabimus; cum enim in 
schol. Venet. in Aristoph. Pac. 1142. sic scriptum legatur: r) cP votut ij 
n ov 'o&; r) Je Ku£txog nUa OTUTqntov, rescribendum videtur; j£, r) J' 
vOTurri noC 'a$\ B. rjtie Kv&xog, nX. Patet hinc illum chorum neque 
xrtcc £vya neque xata OT(%ovg sed quodammodo anoQaJt]v intrassc in sce- 
nam ; si enim sive quattuor sive sex fuissent XQaaneSirat , non una per« 
sona esset vataxri. [Meincke fragm. com. V, 1. p. 88. probat Cobeti coni. 
r) <P vOTtxTri Tig tjJe ; B. KuCixog xtX.] 144) Cf. , si tanti est, Herod. 
VI, 42. III, 89 sq. Thuc. I, 90. I, 19. Xenoph. red. Laced. III, 5. 
Demosth. p. 690. Aesch. c. Ctctiph. 47. Diod. XI, 47. 'Eniral-tg toO 
ifOQOv est ap. Herod. III, 89. 4iuTU$tg ap. Plutarch. Aristid. 24. 
145) Dem. adv. Boeot. 1013, 8. Apud scnptores deterioris aetatis solum 
|g aqxns et t$ vnaQxns saepius extat eo significatu, veluti apud Polluc. 
VIH f 60. Ulpian in Mid. §. 90. 146) Idem mox repetitur txuaxtp 

tiov ovfjtfjtuxt/iv titnXuatuaetev. Verum etiam Herodotus VI, 42. yo~ 
oovg ern£e exnOToioi habet et Plutarch. . Apophth. Reg. Vol. VIII. 
p. 85. Huttcn. {tf,r\aaVTtov\ Se fieTQlovg £/«fi' tovg tfdoovg) ixfXevat Tf- 
Xetv Tovg r^utaetg exaoTov. 
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dcscribendis tributis praeesset; electus sociis tributum duplicavit. 
Nondum quaero, verene ea tradantur; sed quod orator usus est 
eius rei memoria, ut adversarium in invidiam et odium apud 
populum adduceret, quae erat, si qua alia, aptissima ad po- 
puli auram gratiamque ei conciliandam , id non video qui possit 
excusari; si esset apud socios accusandus Alcibiades, locum te- 
neret idoneum memoria novorum per eum sociis iniunctorum one- 
rum; apud Athenienses autem atuditores nemo aequalium vel 
mediocriter sapiens poterat id rco crimini vertere, quod Athe- 
niensium reditus auxisset. Quodsi Alcibiades publico eo munere 
abusus est, ut sibi privatim sectaretur commoda et emolumenta, 
erat illud accusandum ct multo gravius accusandum, quam ver- 
bis factum i7tidei^ag — TiaTeoxevdoaTO , in quibus id ipsum xa- 
veon€vdoaTO duplici nomine in reprehensionem incurrit, partim 
quod octo vocabulis interiectia iterum repetitur 7UXTaox€vdoetev t 
partim quod quaecumque apparari instruique possunt, ea omnia 
recte xaTaoxevd&o&at, dicuntur, 7tQogodoi non magis dicuntur 
*aTaoxevd&o&ai quam Romani dixerint „reditus apparari". In 
illud igitur crimen non exspatiatur, quod unum offerebat amplis- 
simum exspatiandi campum, immo paucis defungitur illo, ad id 
autem redit, quod sine noxa est. 2xeipaod-e di, inquit, Ttiog 
av Tig xoxa ftetCco xovtcov xaTaoitevdoeiev, ei (legendum ** 7 ): 
16 »7 ei) %rjg ocorrjQlag rjftiv Ttdorjg 6id tcov ovftftdxcov ovorjg bfto- 
Xoyovftivcog , vvv (legendum: ovorjg, hfioXoyovftivcog vvv) xdxiov 
}j TtQOTeoov TtoaTTOVTiov , tov tpoQOv eMxOTtp diTtXaoidoeiev. Hic 
ut leviora mittam, quod et xorxa xavaoYSvd&tv ab oratorum usu 
abhorret et male reticetur, quibusnam iUa mala paraverit Alci- 
biades, nam si quidem non socii sed Athenienses ipsi intelle- 
gendi sunt, scribendum erat: nwg av Tig rjfilv xaxa fte%co rvtX.\ 
verum illud non tulissent, credo, fastidiosae superbientium Athe- 
niensium aures, aut suam non potentiam non opes et reditus 

: m-£. .ftts . " 

147) Similiter emendandus est Xysias c. Alcib. II. §. 3. rt 6** «v 
atoxiov H&og rj tietvortQov TtQ&yfia rovrov tjj nokti yivotro , cl rol- 
ftrjoei. Rescribendum est enim: ^ tl Tolftrjoet. [Similiter apud Antiphont. 
V, 16. n<3g av ett) rovrtov dttvortQtt ftijx KV ^ nTn rj ei (ita emendandum) 
vpiv fiiv iinttS rovrovol netoaOt xaretQyaOTttt & povXeoire.] Cf. Matth. 

450, 2. p. 845 sq. Schoemann. in Isaeum p. 188. [De simili epexe- 
gesis genere apud Ciceronem v. Madvig. in Fin. p s 44.] 
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sed omncm salutem in soeiis l4S ) positam, aut non in comoedia, 
sed in concione soeios diei detcriore nunc quam antea loco esse; 
per quosnam cnim factum est, ut essent, nisi per ipsos Atlie- 
nienses? Quae vero statim sequuntur, §. 12. „iogi €L7T€Q ^yw- 
o&e itolivm dyalrov ^Qiattid^v y.ai di/.aiov yeyovtvat , tov- 
tov TfQogrjxet /.dxtOTov vof.iiC.uv, vjg tdvavxia 7Teoi tojv rroKecov 
e/.tiwi) ytyvcoo/.ovca", non videntur suo esse loco posita: debe- 
bant eiiim poni post t/.daxu) tojv ovftftdxcov t/toirjoev, ut ea 
esset sententiarum cohaerentia: quao erat ab Aristide aequiBsi- 
rais legibus .facta tributoruni descriptio, eam nuitavit et dupli- 
cavit Alcibiades; si igihir ille ea in re videtur fuisse iustissimus, 
istuin, quippe qui contraria illi rogaverit, pro pessinio cive ha- 
bere debetis. Atque ita reprehenso Alcibiade quod Aristidi con- 
traria rogasset, licebat ad novae descriptionis quaedam quasi 
interna vitia et inde ortas calamitates descendere; quam autem 
praetulit orator argumentorum collocationem, pravam esse pro- 
bat cjgze particula, quae cum oratoribus non soleat fere dici, 
nisi quando quae eam sequuntur, arcto cum iis cohacrcnt, qnae 
eam praecedunt, hic tamen sententiarum compagem adeo laxam 
eomprehendit, ut editores eam particulam vel maiore interpun- 
ctione ab antecedentibus divellendam crediderint; significat enim 
hic „igitur" „itaque"; probant etdam quae sequntur xoiydqrot 
6id ravza 7to).Xoi zt)v Ttcaoida xijv avziov d7toXi7t6vreg cpvyd- 
deg yiyvovzai, y.ai eig Qovoiovg oixtfoovueg dneoyovTai, Kam 
ut sociorum multi rehctis suis urbibus Thurios niigrarent, non 
potest propterea factum dici, quod Alcibiadis descriptio contraria 
esset Aristidis descriptioni , sed quod illis pauperioribus factis 
onera iniungebantur plura, quain quae fuerant ditioribus illis 
ferenda. Sed ego neque illud, neque hoc urgebo, quod, cum 
credibile sit, si qui essent omnino redacti, non esse unius, sed 



148) Thuc. sane tum I, 22. Corinthios intcr rationes belli contra 
Athenienses gerendi commemorantes facit etiam: ivuuayiov anoaraaiv fta- 
Xtora iraoaiQtaiv ovaav rtov nQogodtov , alq I a% v o v a i , tum Periclem 
et I, 143. ra rtSv £vfifiax<0V, tJV tov io%vo ftev, et II, 13. ra re 
rtov $vfifxax biV 6*ta x £t Q°S %X* IV > Xiytov rr\v ioxvv avroTg ano tow- 
rtov tlvai rdiv •/Q r i!- l " J(x>v T VS itqosoSov dicentem introducit; neque vero 
dicit: 6V tav awrijo/a avroTg (ij^io') iorty. 
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complurium civitatium foederataram incolas vectigalium iniquitate 

redactos, ut sedem domiciliumque suuni alio transferrent, tamen 
Tt)v ;ictTQi'da dicere nialuit quani rag ;raTQi'dag; longe enim gra- 
viora instant, quae neque remittere neque premere licet silentio. 
Considerandum est enim etiam atque etiam, primum sitne verisimile 
novam quandam tributomm descriptionem esse ab Alcibiade pro- 
tectam, dein sitne credibile eam ea in re constitissc, in qua hic 
contendit orator, ut sociorum cuique duplicarentur tributa; tum 
si vel maxime essent duplicata, potueritne vel illud onus tan- 
tum videri, quod niagnam sociorum manum eogeret, ut suas 
urbes desercrent; postrcnium sitne credibile oppressos vectiga- 
liuni descriptione socios, non unum alterumve sed plerosque Thu 
rios potissimum concessisse habitatum. 

ix. ~ • 

7 Quodsi fuisset Alcibiades re vera tantae tributorum muta- 
tionis auctor, quantae hic prae se fert orator et illi credunt, 
qui eum secuti Atheniensibus duplicem statuunt fuisse rationem 
vectigalium sociis imperandorum , alteram ab Axistide, alteram 
ab Alcibiade descriptam, mirari liceret, tantam rem ab uno isto 
subdito oratore commemorari, ab reliquorum autem ecriptorum 
nullo eandem memoriae esse mandatam. Unus enim praeterea 
Adrianensis sophista, qui vitam protraxit ad Commodum iinpera- 
torem, eam obiter perstringit; at ne Aristides 14U ) quidem du- 
plicata per Alcibiadem tributa , sed ita tantum aucta esse dicit, 
ut ne volentes quidem ea perferre potuerint. Tacet Thucydides ; 
tacet non minUB Lysias in orationibus, quas contra huius Alci- 
biadis nlium cognomiuem, quani Isocrates in oratione, quam pro 
hoc adversus Tisiam scripsit, quorum certe hic eam rem si ha- 
buisset cognitam vix omisisset cojnmemorare §. 15, ubi breviter 
exponit, qualem Alcibiades pater ante fugam exhibuerit populo 

. / 

149) Ariatid. de IVviria p. 149. T. 2. p. 199. Dind. ovt€ yttQ 
rovf tfOQOVf UfQtxXijf ttf unttQov ioiiv 6 lf~ayayt6v , aila xul TuvTijf 

Ttjf UUiTQiaf , i<> tffXe SlOXQUTtf , tt Z*\ToCl]f TOV UITIOV, TOV iTUtQOV 
iVQrjoitf TOV OtUVTOV. ixtiVOf yttQ lOTtV 6 TTQOf TOOOVTOV rtnuuyuytbv 

Tovf tf oyovf, ooov ovdl ^ovko^tivotf tf(*Qtiv lf*ijv. 
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Attico fideni ot voluntateiu (oJog rp noiv qrvytlv Ttegi ro rrtf- 
&og)\ taeet Aristophanes; taeuisse videntur etiara ii comicoruin 
poetarum, qui fabulas Tloltiov noraine inscriptas docuenint, qui- 
bus quidera fabulis credibile est vexationes direptionesque soeio- 
nun esse notatas; certe in fragmentis Eupolidiae fabulae cora- 
meiuorantur duees et deinagogi Adiraantus, Demus Pyrilampis, 
Amynias, Siino, Syracusius, Hypcrbolus, Chaerephon, Therame- 
nes, non coraraeraoratur Alcibiades; tacet Diodonis; tacet etiam 
Plutarchus vel in eo commentario, quem de vita scripsit Alci- 
biadis, non taciturus, si cam rem vel ab Ephoro vel ab Duride 
Samio vcl alio enrum scriptorum, quibus in vita illa exponenda 
utitur, signinYatam reppcrisset camque tantam credidissct, quan- 
tum hic orator siraulat; id quod eo est notabilius, cum idem 
Plutarchus in Aristidis vita, postquam ab A ristide vectigalia ita 
descripta dixit, ut surama tributomm CCOCLX esset talento- 
nim, commeraorct quidcm Perielcm, a quo aucta sint ad DO 
talenta, Alcibiadem aut era non coinmemoret, sed mortuo Pericle 
per demagogos ad MCCC talenta usque illa vectigalia cre- 
visse narret, Quid igitur est? Eo silentio non efficitur quidem 
Alcibiadi in describendis tributis nullas omnino fuisse partes (nam 
talia ne iste quidem orator, si esset vcl ad infiraara aetatem re- 
iiciendus, posset plane de suo fingere aut comrainisci), sed illud 
certe probatur, nou fuisse tantas, quantas istic exaggeret. Kon 
est igitur, quod orationibus, quac ab Antiphonte de Samothra- 
cum et de Lindiomm tributis scriptae sint, quas ad aucta tri- 
buta pertinuisse videri ne ego quidem nego, Alcibiadem potissi- 
mum dicamus esse impugnatum. — At, inquit, tantae partes 
si Alcibiadi non fuerunt , quibusnam tandem fuerunt ? Plutarchus 
quidem omnino per demagogos dicit et paullatim (xara 
ftntoov) aucta csse tributa; apud Aristoplianem autem in Achar- 
nensibus, quae fabula OL 88, 4. docta est, statim in ipso ini- 
tio fabulae Dicaeopolis gavisum se dicit vehementer, cum Cleo 
per equites cogeretur, ut quinque talenta vomeret, id quod 
scholiasta, Theopompi usus testimonio, ad eam pecuniam refert. 18 
quam Cleo, acceptam ab insulanis, ut auctor esset Atheniensi- 
bus remittendi levandique tributum illis impositum, per equitea 
sive per equitatum reddere coactus sit. Qua via per illos po- 
tissimum sit coactus cum non satis pateat, in adnotatatiuncula 
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hiiic loco subiecta proponam, quod coniectura auguratus sum ,5 "). 

Dein in Equitibus, quae fabula 01. 88, 4. est edita, idem Cleo 

dicitur et publica devorasse bona i51 ) , priusquam sortito nancisce- 

retur devorandi potestatem, et furatus esse 152 ), et devoratis 

lupis Milesios turbasse 153 ), quo quidem ex loco Athenaeus 154 ) 

— 

150) Aristoph. Ach. 5. lyqid", itf' $ ye ro xettQ evtfQtiv&tjV 
IStov , Toig nevre Ttdttvroig olg KXetov i^r]fteoev. Tav&' tbg iyavto&rjv 
xal tfiXta rovg lnne"ttg (f»« rovro rovoyov* u£tov yao EXXttd*i. Schol. 
in h. L: naoa rtav vrjoioiTtov yao ZXaflE nivre rakavza 6 KXttov , fva 
xovtfioai neior) Tovglddrjvufovg avTovg rijg etgtfOQag ' (anifOQag}) alo&6- 
ftevot (F£ ol tnneig avriXeyov xai ttnr)Tr)Onv avrov (an uvtu uvtov}). 
uiur^tm Oeonounog. Quae anonymus vitae Aristoph. auctor p. XXXVI 
Beck. habet, ttUiog avrot (i. e. KX(tavi) yiyove (sc. l4QiOTotfdvr)g) frufug 
nivre TaXavrtav, « ino rtov 'Tnntiov xar eS txdo&t), et quae scriptor 
argumenti Equitum tradit, 6 %OQog ix rtov Innitov ioriv , o¥ x«l iCq- 
fxitooav rov KXitavu nivre TttXuvroig inl dtooodoxfu aXovTtt, G. Din- 
dorfius (in ed. Oxon. T. 3. p. 369.) ita reprchendit, ut, qnod illi autument, 
damnatum ab equitibuB Cleonem esse, ipsorum esse commentum dicat, non 
cogitantium iudiciariam potestatem equitibus Atticis nullam umquam fuisse; 
verum cum xuTuJixdCeiv , f^uioCv, arifxovv Graecis, ut „condemnare" La- 
tinis , saepe accusatores dicantur , quatenua sua accosatione , ut condemnetur 
reus, perficiunt, ne illi quidem grammatici aliquid aliud videntur voluisse, 
quam quod ipsi Dindorfio visum est colligi ex schol. posse „equitum studiis 
factum esse, ut Cleo acceptam ab insulanis pecuniae summam redderet vel 
sponte vel yQtttfy dtoQmv petitus, quae ab heliastis iudicanda fuerit. w Mihi 
ne illud quidem constat, sitne Cleo titoQtov an naQavofttov iudicio damna- 
tus; fingi enim utique licet eum, quod tulisset ad populum, ut insulanis 
remitterentur tributa, naQavofitav esse accusatum, caussam autem ita obti- 
nuiase accusatores, quod cum donis ab insulanis cormptum esse probarent; 
in ea accusationc si cx magistris cquitum alter nomen detulit, alter subscri- 
psit , equites non pauci testimonium contra eum dixerunt , ea suffecerint , opi- - 
nor, ut per equites potuerit videri esse damnatus. Quae autem concitarint 
in Cleonem equitatua iram , fingi multa possunt ; veluti ponere licet tulisse 
eum de stipendio minore equitibu3 pcrsolvendo aut de equitum inter Quin- 
quatrus sollemnia minore deinceps splendore instituenda transvectione ; fingi 
licet eosdem cum odio propterea iam essent inflammato et exacerbato , militia 
perfunctos transmarina, de donis percepisse, quae ab insulanis essent ei vel 
data vel promissa, atque ita idoneos fuisse testea arguendp ei et convincendo. 
[Longe alia de inimicitiarum causis discimus ex schoL ad Aristoph. £q. 225 et 
226. H.] [Ad dona, quibus Cleon corrumpi se passus sit, pertinet Eupolidia 
lusus raXr)\p6v urbcra uno rov Xafjfidvetv derivantis. Cf. Mcineke fragm. 
com. II. p. 571.] 151) Aristoph. Eq. 258. t« xoiva nolv Xa%eiv 

xareo&itig. 162) ibid. 269. dfioXoyto xXenreiv. 153) ibid. 361. aXX' 
ov XapQuxag xaratfaytav MiXt)Oiovs xXovnoetg. 154) Athen. VII, 311. 
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luporum Milesiorum colligit praestantiam, quo autem pertineat 

quod dicitur devoratis illis turbasse Milcsios, noudum expositum 
est a quoquam; si compouatur vero is locus cum eo 155 ), quo 
optare se dicit Agoraeritus, ut Cleo rogationem de Milesiis ad 
populum facturus, qua perlata talentum sit lucraturus, antequam 
faciat verba, saepiis vorandis suffocetur, non videbitur dissimilc 
veri eum de Milesionun tributo sive minuendo sive non augendo 
ad populum rettulisse atque eam ob rcm a Milesiis talentum do- 
no accepisse. Cleonem igitur discrte eo nomine exagitat Ari- 
stophanes; in Yesparum autem fabula, quam 01. 89, 3. docuit, 
ab iuvenibus omnino surrepta dicit 15C ) tributa, in demagogos 
abire tantos reipublicae reditus, qui verbis curam prae se ferantl9 
populi ,57 ); eos ab sociis extorsisse comminatione quinquaginta 
talenta. — Iam dicam, quod sentio. Aristides cum primam fa- 
ceret tributorum descriptionem , ita singulis urbibus pro earum 
dignitate et potentia definivit quantum conferrent, ut non minus 
ad soli tum magnitudinem tum fertilitatem quam ad reliquos redi- 
tus respiceret (quod enim Plutarcho 158 ) dicitur iussus esse Ari- 
stides xojgav ts xal Tigogodovg iTUOxeydfievov boioai %o Y.az t 
d^lav txdoto) v.ai dvvaf.uv, non id quasi sit %v 6id dvolv ad 
unos agrorum reditus est referendum, quamquam in classibus 
Solonis sane agri soli ccnsui erant censendo); quinto autem quo- 
que anno plcrumquc l5 °) nova fiebat descriptio, id quod fortasse 



155) ibid. 935. ti/ouat 64 aot xaSl, ro ftlv Ttiyrjvov Ttv- 
$i6<ov ItftOTtivttt oifrv , ak 6k yvtoftr\v IneZv fi4XXovTa nsol MtXrj- 
aitov xal xtQ6avttv TtiXavTov , f)v xaTtQydorj , antv6ttv ontoq tiov Ttv- 
M6tov ifinXrjfttvos tf&airje iV tig IxxXrjaiav iX&tlv, inttTtt tiqiv tfce- 
ytiv, clytjo utlh]y.ot xal ov to TaXavTov Xttfltiv flovXofitvoq lo&itov 
tinonviytirjs. 156) Aristoph. Vesp. 1136. Toiyaoovv noXXuq no- 

Xttg Mr]6tov iXovTtg aiTttoTaToi tp4Qto&cct tov tfOQOv 6tvQ' 4oft4v, ov 
xXtn t o v a t v ol v ttoT tQOt. 157) Ibid. 685. <PiX. IIol TQ4ntTttt 

&r\nttTa Ta XQriftaTa TttXXa ; B6. *Mg tovtovs tovs Ov%1 nQo6t6oto tov 
ji&rfvttitoy XoXoOVQTOV ttXXa fia/oruat 71£q\ TOV 7lXr)&0Vq ttti. — XttO-' 
oviot, f4h' 6toQo6oxovatv xara ntVTrjxovra TttXavTa dno. rtov noXttov, 
InantiXovVTts toiuvtI xdvatfoflovVTts, Jtooitt tov tfOQOV rj ^Qovrrjaag 
Tt)v noXtv vfitov dvftTQiif/to, 158) Plutarch. Aristid. 24. 159) Xe- 
noph. dc rcp. Athen. III, 5. al Ta$tis tov tfOQOv' tovto 6t yiyvtTtti 
t« noXXit 6i tTovq nifinTov. Cf. Boeckh. de oecon. publ. Athen. I, 
431. 466. 

Meiori opusc. 13 
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iam ab Aristide est institntum , certe nullo modo ad owtdfug 
demnm, quae 01. 100, 4. ab Callistrato introductae sunt, atque 
ad teropus illud referendum, quod inter eum annum et 01. 105. 

interiacet; nam libellus de republica Atheniensium IG0 ), unde 
singulis quadrienniis habitum censum sociorum novimus, cuius- 
cumque ost et aetatis et scriptoris, tum Atticum prodit anctorem 
(c£ % t7toiriOa(.iev I, 12. rjfiiv II, 12.), tum ut nihil, quod ad. 
tompus post quadringentorum dominatum debuerit, ita multa 
continet, quae ad tempora post cladem ad Aegos Potamos ac- 
ceptam institutamque tyrannidem XXX virorum referri non pos- 
sint, veluti quac de conservato populari imperio (I, 1. et III, 
1.) et de infamia notatis oidem imperio non metuendis (III, 12.) 
leguntur, non poterant scribi, postquam illud imperium bis est 
sublatum; quae de imposita sociis necessitate Atticorum iudicio- 
rum subeundorum (I, 16.) extant, posteriora sint necesse est 
clade Siciliensi, per quam factum est ut socii desciscerent; nam 

centesima Atheniensibus fuerint foedere adiuncti, neque memo- 



160) Eum librum Schnciderus ante OL 88, 4., Boeckhius 
post Olympiudem centesimam (cf. L c. et I, 343 sqq.), Aug. Fuchsius 
(Quaestionib. de libris Xenophont. de rcp. Laccdaeni. et dc rcp. Athen. Lips. 
1838. p. 96.) circa 01. 103, 2. haud diu post pugnam Leuctricam ab Xcno- 
phonte scriptum statuerunt, deniquc Bcrnhardyus in Macedonica tcmpora 
reiecit. [Aug. Platen (De auctore libri Xenophontei qui est de rep. Ath. 
1843. Yratisl.) secutus SchneiderumetGuil. Roscherum statuit librum 
inter a. 427 — 424- scriptum esse, auctorem veTO Critiam esse suspicatur, de 
quo iam Wachsmuthius cogitaverat. Guil. Kergel (De tempore quo 
scriptus sit Ubcllus qui vulgo fertur Xcnophontis de rep. Ath. 1846. Vratisl.) 
conscntit fere cum Fuchsio de tompore libri, auctorem Xenophontem es6e 
negat. Nuper C. G. Cobet (in Nov. Lecti Lugd. Bat. 1858. pag. 705 sqq. 
738 sqq. 749.) affirmavit Xcnophontem auctorcm csse et scriptum librum bello 
Peloponnesiaco dndum confecto, sed superesse nunc eius libri exiles rcliquiaa 
casquc misero corruptas. H.] Ego vero non quaero , quo tempore liber scri- 
ptus sit, sed ad qnod terapus rcspoxerit, quodnam ante oculos habuerit eius 
auctor. Verba autem II, 18. „ Ktofxyfetv «T av xctl xttxtog kiyttv xov plv 
ttijfiov ovx ^wrftv" ita inteUcgo, ut non ad populi sed ad popularis imperii 
irrisiones ex odio malignoque animo profectas rcferam ; nam numquatn inter- 
dictum fuissc quominus a benevolo poeta et per irrisionis spcciem corrJpcrc- 
tur populus , sua sponte patet , neque illud si signiflcarent ea verba , liber 
debebat ante 01. 88 , 4. , sed non potuisset ullo omnino tempore scriptus esse. 
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riae est proditum neque est verisimile; quae de sociis narrantur 
ab defectione propterea impeditis, quod in insulis habitent neque 

in continenti terra (II, 1 sqq.), non poterant postquam iidera 
defecerunt omnes; quae (II, 18.) de comoedia excellentes viros 
irrisui habente, plebeiis autem hominibus parcente leguntur, non 
poterant post mediam comoediam ortam scribi, quae ne cx illn- 
stribus quidcm viris quemquam nominatim carpsit. — Sed redeo 
in viam. Quotiens igitur nova haberetur tributorum descriptio, 
credibile est demagogos ordinandis tributis praefectos ea oppor- 
tunitate sic esse usos, ut partim Athenionsium reditus augercnt, 
partim ab sociis sibi privatim dona et largitiones extorquercnt 
modo comminatione interposita augendorum, modo promissione 
facta minuendorum tributorum. Atque ea provincia ut Cleonem 
probabile est, ita non nego esse aliquando etiam Alcibiadem 
functum, quamquam non constat, quo is anno ea fuerit potestatc 
Etonim quod in Niciae foederibus OL 89, 3. compositis id quo- 
que inter alia sancitur, ut civitates quaedam tributum pendant, 
quale sub Aristide pependerint, (pioovaai %bv q>ooov tov ijt* 
^Qtoreldov, probat sane iilis quidem civitatibus ante ea foedera 
esso aucta tributa, sed non probat aucta esse per Alcibiadem^ 
et multo minus probat aucta per eundem esse etiam reliquarum 
urbium vectigalia; eo autem solo praestantissimus idemque ami- 
cissimus oeconomiae publicae Atheniensium auctor usus est argu- 
mento ,(il ), ut Alcibiadem 01. 89, 1 vel 2 ea monstraret functum 
esse provincia, ratus scilicet q>0Q0v tov ht 3 u^qiot€i6ov opponi 
(poQO) t<<> Itc ^Xxifiiddov , qui re vera opponitur yo'^J iw snl 
%iov votzqiov 6i](.iaywyiov\ quod enim post illa foedera plus MCC 
talenta ex tributis in aerarium Atticum redisse Andocides et 
Aeschines testantur, sic demum aliquam haberet persuadendi vim, 
si constaret, id quod non constat, eandem summam ex tributis 
per Alcibiadem ordinatis redisso. Immo, ni egregie fallor, illi 
provinciao probabilius est Alcibiadem 01. 89, 3/4 quam 01. 89, 
1/2 esse admotum. Etenim Alcibiades equis alendis sive \tctco- 
TQocplatg animum advertere coepit brevi post quam Ilipponici 
filiam in matrimonium duxit l62 ); eam vero duxisse videtur non 



161) Boeckh. Oec. Civ. Athen. I, 431. 466. 162) Isocrat. 

n. <tvy. §. 32. postquam matrimonium ab Akibiado contractum commcmora- 

13* 
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multum ante Hipponiei mortem, qui ad Delium occubuit 01. 
89, 1. iuitio hiemi8; neque enim aut dissensissent inter se scri- 
ptores ,G3 ), Hippareten utrum Hipponicus pater vivus an eo 
mortuo Callias frater desponsasset , nisi esset proximo ante patris 
mortem tempore desponsata, aut dotis accessionem decem talenr 
torum quam (ad decem talenta statim, cum duceret, acceptam) 
post filium primum ex eo matrimonio susccptum addendam sti- 
pulatus erat, non ab Hipponico' sed ab Callia exegisset Alcibia- 
des, nisi post illius mortem demum esset filio auctus; atqui pri- 
mum filium suscepit primo alterove matrimomi anno. Quodsi 
Alcibiades 01. 89, 1. demum equis alendis animum advertit, non 
potuit ante Olympiadem nonagesimam ad Olympiorum certamen 
curule descendere, ea vero Olympiade descendisse eum credibile 
est propterea, quod inter YH quadrigas, quas illi certationi 
commisit, currus etiam fuit, qui, cum publicus fuisset Argivo-. 
rum, per eam, qua tum valebat apud Argivos auctoritate et 
potentia, effecit, ut sibi veniret IG4 ); apud Argivos autem gra- 
tiam iniit foedere inter ipsos et Athenienses composito, id quod 
exeunte fere anno 01. 89, 4. ictum esse constat lf ' 5 ). Ad illa 
autem Olympiorum sollemnia Ephesii, Chii et Lesbii sumptus 
Alcibiadi praebuenmt 16G ), non praebituri, nisi eum potissimum 
sibi et metuendum et donis captandum putassent; id quod non 
habeo quorsum referam, nisi ad tributa ordinanda pertinet. At, 
inquit, Chii ne fuerunt quidem tributarii. Scilicet etiam illis 
verendum erat, ne tributis ordinandis praefectus ferret ad popu- 
lum, ut ipsis tributum imperaretur. Quodsi 01. 89, 4. illae 
civitates eo fuerunt metu, credibilius est .Alcibiadem eo ipso 
21 anno quam tribus annis ante metuenda ea potestate fuisse. Satis 
ea de re, quam primam pollicitus sum, non videri Alcibiadis 
partes in describendis tributis tantas fuisse, quantas hic orator 
significet. Quodsi tria statuantur ordinandi tributa discrimina, 
tertium genus uon est ad Alcibiadem referendum, sed pro Alci- 
biade demagogi potius dicendi sunt, qui post Periclcm rempu- 



vit, "pergit: nfQl <M rovg itvrovg XQ°*' 0V » — InnoTnotfttv In^iQri- 
ottg. 163) Plutarch. Alcib. 8. 164) Isoerat. n. Ctvy. init 

Plutarch. 10. Peeudo - Andocid. §.25. 165) Thuc. V, 43. 

166) Cf. huiua orationis 80. 
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blicani capessiverunt , ut distinguenda iam sint Aristidis, Peri- 
clis et insequentiuin demagogoruin tempora. 

• • - . <. 

X. 

Aggredior ad alterum. Quod hic orator scripsit, (l^Axt- 
ftiO&lfi) (.idhota dinkdoiov avrov hudaxoj ttuv av^tdxttjv i/coiij~ 
asv , quibuscuin conferas quae mox addit vvv — zov q?6gov exa- 
arq) duzXaoidoeuv, nobis quoque iniunxit quaerendi necessita- 
tem, /ndltoia numeralibus additum quid significet. Atque errare 
veteres grammaticos, qui ei tum voiunt locum esse, ubi nume- 
rus sit ad amussim computatus, cui nihil neque addi possit ne- 
quc subtrahi, id quod Latini „plane" „omnino", Getmani „ge- 
rade" dicunt, satis nunc constat; immo inter plerosque omnes 
convenit additum esse ftdfaova, ubi significare vellet scriptor, 
quo esset usus numero, euni accedere ad veritatem, non ipsum 
verum esse; quod cum fieri possit dupliciter, ut aut excedatur 
id, quod ro vera sit, aut non attingatur, quaeritur ^tdhova 
numeralibus adiectum significetne „ut plurimum" an „ut mini- 
mum dicam", sitne „paene" „hochstens", an „amplius quam" 
„ mindestens " „gut und gern". Eam tollit dubitationem De- 
mosthenis quidam i0T ) locus, ubi duo talenta cum quinquaginta 
sex minis dicuntur (.tdktOTa Toia Takavza. Iam vero id ipsum 
quod „singuiis"80ciorum" fere duplicata vult esse per Alci- 
biadem tribi^ta, tum sua spontc est admodum dissimile veri, tum 
Plutarchi memoriae repugnat Mandavit enim Piutarchus littcris 
non multum post Aristidem vectigal esse duplicatum, dein tripli- 
catum; quibus quae subiicit explicandi caussa, non lumen ad- 
dunt sed obscuritatem afferunt ; „ ad summam enim per Aristi- 
dem definitam CCCCLX talentorum ab Pericle fere tertiam esse 
partem additam, cum Thucydide testo bello Peloponnesiorum 
exorto redierint ex sociorum tributis in aerarium Atticum talenta 
DC; ea vero post mortem P ericlis ab insequentibus demagogis 
ita paullatim aucta esse, ut MCCC talenta redirent". Plutar- 



• - ■ . 

167) Demosth. c. Aphob. 819, 3. ubi Schaefer. sua in Stepha- 

ni thesaur. 5907. extr. conferri iubet. Doctorum virorum noraina, qui eam 

rem pertractarunt , pete ex Poppone in Thucyd. I, 54. f 2. p. 331 sqq. 



Digitfeed by Google 



198 

chus igitur triplicatorum quidcni vectigalium tempus definit, quip- 
pe quae in deinagogos conferat, qui post Periclcm ad reipublicae 
gubernacula sederint; duplicatorum non delinit, scd eius loco 
indicat, id quod non expectes, „tcrtia fcre parte" quando sint 
aucta. Attaincn etiam per illam obscuritatem perspieilur a Plu- 
tarcho reditus quidem Atheniensiuin, qui in tributis 
constarent, duplicatos ct mox triplicatos dici, singulis autem 
sociorum duplicatas esse pensiones tributi nomine faciendas, id 
non dici. Idem vcro cst etiam per se incredibile; etenim si 
omnibus dcinceps foederatis civitatibus nullo discrimine facto esset 
iinposituni, ut vcctigal pcnderent duplcx pro simplici, quod antea 
dedissent, peracta iam crat res eo plcbisscito, quo duplicari iur 
bebatur vectigal, atqne novis tabulis duplicati vectigalis facien- 
22dis unus aliquis suffccisset, qui Hellcnotamiis appareret, scriba, 
neque computandi esset plane rudis. Quid igitur opus erat de- 
ccmviris de principum civium numero eligendis, qui vcctigalia 
dcscriberent? aut quo modo potuissent qui huic provinciae admoti 
essent, sive pollicitationibus sive comminationibus adhibitis dona 
et largitiones ab sociis extorquere, quibus scilicet nihil esset ab 
illis aut metuendum aut exspectandum? Satis patet reditus, quos 
cx socionim vcctigalibus habcrent Athenienses, non ita esse du- 
plicatos, ut tributi pensiones singulis socionim duplicarentur ; 
immo si erat plebisscito iussum augeri tributorum reditus , X viris 
novae descriptionis arbitrium relinquebatur, modo curarent, ut 
satisfieret lcgi; plcnimque vero ne tale quidem fuerit plcbissci- 
tum , scd ut Aristides imperaverat tributa zctra yioqav tuxI 7rgog- 
odoig, ita qui singulis fere quadrienniis po]>uli suflragiis electi 
essent vectigalibus dcnuo describcndis , in suis quoque descri- 
jttionibus novos sequebantur agrorum et reliquoruin redituum 
acstimationes, quae quod erant arbitrio subiectae ct ex aequo 
et bono ficbant, propterca tum amplissimus patcbat ot gratiae 
ct odio locus, tum pedetentim poterant tributorum reditus 
augeri. 

XI. 

Pcrvcnio ad id, quod tertio loco professus sum, ut essent 
singulis sociorum duplicata veotigalia, ne illud quidem onus po- 
tuisso tantum essc, quod magnaui eociorum manum cogcret, ut 
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relicta sua patria alio migrarent Etenim vel MCCC talenta, 

quae 8i vel maxime talentum non, ut olim arbitrati sumus, 
MCCCLXXV sed ex recentissima Boeckhii computatione l08 ) 
MD tlialeris nostrae monetae aestimandiun est, thalerorum effi- 
ciunt decies octies centena octogena millia (1,880,000), non 
poterant mille urbibus (tot enim fuisse Atheniensibus vectigales 
Aristophanes auctor est) magno oneri esse. Uuodsi descriptio- 
nis iniqiutate factum dicas, ut quae per se nulli essent univer- 
sis, niaximo fierent oneri nonnullis, ab oratore noli noglegere 
non unum dici alterumve, sed multos duplicati tributi onere ad 
illam esse necessitatem redactos. Eam tributorum descriptionem 
ut liceat nunc paullo melius perspicere (olim enim illud unum 
constabat 10 ») , 01. 88, 4. Cytheriis imperatum esse tributum 
annuum quaternorum talentorum), dcbetur aliquot in publicam 
lucem prolatis inscriptionibus, quibus vectigalium ab civitatibus 
Athcniensium foederatis pensorum redditae per Hellenotamias ra- 
tiones continentur. Earum a Boeckhio prima (quam A. dicam) 
antc aliquot annos in corpore Inscriptionum Graecarum (No. 143.), 
secunda (quam B. appellabo) ab eodem in diariis litterariis Ha- 
lensibus (1835 Int. Bl. Iso. 35.), sex reliquao (quas C. D. E. 
F. Gr. H. litteris significabo) ab Eranzio in iisdem diariis (anno 
1837 Int Bl. No. 39.) sunt editae *). Nulla eanim, ne C qui- 
dem et D , quae maximi sunt ambitus , ita est servata , ut nihil 
desit ad integritatem, inuno pleracque paucis tantum constant 
et nominibus et numerorum notis; hinc factum est, ut nullius 
Uceat aut annus definiri, quo sit exarata, nisi quod E creditur 
ad OL 86, 2. spectare, aut tenipus, in quod depensae sint quae 
adscriptae leguntur summae, id est sintne eae referendae ad23 
annuas an ad menstruas an ad alius temporis pcnsiones. Omnes 
ut scripturam habent Euclide antiquiorem, ita, cum 01. 91, 2. 
sublati8 tributis impositum sit sociis vectigai vioesimae, etiam 



168) ap. Schoemann. Antiquitt. Graecor. 302. 169) Ex Thu- 
cyd. IV, 52. Quas Aeschines c. Ctesiph. p. 486. commemorat xag t$ 'Slfieou 
owTaj-etg xal tus i£ 'Eoerotas, za Stxa xakavTa, posterioris sunt 
temporis, neque huc pertinent. [*) Flurimos huius gcncris titulos edidc- 

runt RangaW Antiqu. Hellen. p. 236 sqq. et Boeckhius Staatshauah. II. p. 
369 Bqq.] 
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post eum aniram in nonnullis foederatis civitatibus iterum ad tri- 
butum reditum csse probare videtur Chalcedoniorum exemplum, 
quibus post defectionem redactis per Alcibiadem iterum in ditio- 
nem potestatemque Atheniensium iniunctum est, ut idem quod 
antea penderent tributum l7 °). Sane nonnullae summae aut mi- 
nutiores sunt, quam quibus credi liceat vel mjnirni Oppidi conti- 
neri tributa annua, veluti IV drachmae adscriptae Neapolitis (C), 
V dr. Colophoniis (E), aut aliquot obolorum accessiories conti- 
nent, q«ae, si sint annuis adiectae tributis, putidam quandam 
et molestam diligentiam X virorum tributis ordinandis praefecto- 
rum probarint , rotundum vero annui vectigalis numerum con- 
ficiunt, si duodecimam tantum huius annui tributi partem illis . 
inesse summis statuatur. Id Boeckhio praeeunte demonstravit 
Franzius aliquot exemplis, quorum quaedam maxime illustria 
hic repetam. In illis igitur tabulis una urbs Azeotae (D) ad- 
scriptam habet summam dr. VT ob. IV, quae si sunt menstruae, 
erat illis annuum tributum LXXX drachmarum; septem urbes 
Dascylitae, Serraei, Erodii (C), Palae Percosii (DE), Diosiritae 
(E), Colophonii et Kotienses (G) adscriptam habent summam dr. 
VIII ob. II, quae si sunt unius mensis, annuum erat illis tri- 
bhtum centum dr. ; quattuordecim urbibus Stagiritis (C E) , Asta- 
cenis (D), Sigeensibus (C), Sciathiis, Aeneatis (D), Argiliis 

(D), Sanaeis (D), Cianis (D), Gryneensibus , Did (D); 

Per. (D), Pae (D), Pha (C), Oeneis (C) ad- 

scriptae sunt dr. XXVII ob. IV; iis igitur erat tributum an- 
nuum dr. CC; ab Larissaeis (D) dr. XXIU ob. II, ab Pheletiis 
(C) dr. XXVI ob. IV, ab Olophyxiis (E) , Artacenis (D) , No- 
tiensibus (E) dr. XXXIII ob. II; ab Stoliis (C) dr. LXVI ob. 
IX; ab Singiis (C) dr. CLXXXUI ob. II acceptae referuntur; 
ea igitur si sunt menstrua, annuum erat tributum Larissaeis 
CCLXXX dr. ; Pheletiis CCCXX; Olophyxiis, Artacenis et No- 
tiensibus CCCC dr., Stoliis DCC dr., Singiis MMCC dr.; ab 

170) Xenoph. EL Gr. 1, 3, 9. oQxavg Uoaav xal ttapov naoa 
«/»«py«/3«fou vnoTtXnv t6v tpoQov Xalxrjdovlovs 'A»f}Vfdoig ooovntQ 
elw&toav xal ra oopetkofieva ^o^«r« anotiovvai. Hic ra oy.tilofttva 
cgo quoque ad tributa .refero per defectionis tcmpus non dcpensa ideoque 
dcbita. 
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Cyzicenis acceptae referuntur DCCCLVIII dr., quae si sunt 
menstruae, annuum erat illorum tributum CCIODCCC dr. Ve- 
rum nonnullarum summarum alia videtur ratio esse; Maronen- 
sibus adscriptae sunt CL dr. in C, CCC dr. in D; Samothraci- 
bu8 C dr. in C; CC dr. in D; itaque credas in D contineri duo- 
rum, in C unius mensis tributa illarum urbium; nam quominus 
illud ab duplicatis tributis repetas, obstare videtur quod Abde- 
ritis MD dr. in C, M dr. in D, Thyssiis CL dr. in C, in D et 
E autem C dr., Lampsacenis in C dr. MCC, in D dr. MXLV, 
Dascylitis vero in C et D VIII dr. II ob. ; Stagiritis in C et D 
XVI dr. IV ob. adscriptae sunt, nisi forte dicas quo temporc 
Maronensium et Samothracum duplo sint aucta, eodem et immi- 
nuta esse vectigalia Abderitarum et Thyssiorum parte tertia, 
Lampsacenorum fere octava parte, reUquarum vero urbium quas 
memoravimus non mutata esse vectigalia. Quaedam summae 
decimam potius quam duodecimam tributi annui partem, L e., 
magis prytaniae quam mensis tributum referre videntur, veluti24 
XTITT dr. Jetarum (C) [x 10 - 140; x 12 = 168] XVIH 
dr. Elaeusiorum (D) [x 10 m 180 dr. x 12 = 216 dr.]. MCM 
dr. 2r) ... . (D) [x 10 = 19,000 x 12 = 22,800]; nonnul- 
lae summae possunt certe non minus videri prytaniae quam men- 
sis significaro tributum, veluti XXV dr. Iciorum (E) [x 10 m 
250 x 12 = 300]; XL dr. Asseritarum (C) [x 10 = 400 X 
12 = 480], L dr. Dicaeorum, Scablaeorum, Carystiorum (C), 
Ifeapolitarum et Bryllianorum (D) ; C dr. Aeniorum et Styren- 
sium (C) , Thyssiorum , Diensium (D) , neque paucae aliae ; non- 
nullae summae neque prytaniae neque mensis tributum videntur 
referre, veluti XVIII dr. l / 2 ob. Thrambeorum (D), nisi dicas 
non curasse omnino Atheniensium decemviros , ut rotundus esset 
tributi annui numerus. Etenim placet mihi quoque , quod quodam- 
modo significatum iam est ab Franzio, ut aerarii debitores intra 
nonam prytaniam dissolvere debebant nomina, post illam pry- 
taniam duplicata nomina ab iis exigebantur, sic etiam civitatibus 
stipendiariis dics videtur dicta esse , intra quam expedirent vecti- 
galia, ut qui ea die non persolvisscnt, ad eos ipsorum impensis 
et naves exactrices (agyvQoXoyoi) et exactores mittercntur, qui 
imperatam pecuniam exigerent; intra cam diem autem sociorum 
arbitrio permissum fuerit, ut si vellent, menstruis, si mallcnt, 
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bimestribus, trimestribus, quadrimestribus , semestribus pensio- 
nibus pecunia in antecessum repraesentata tributum exsolverent; 
atque sociorum plerosque narratur magnorum Libcralium sol- 
lemnibus ,71 ), quae veris initio agebantur, nonnullos credibile 
est Quinquatribus 172 ) sive Panathenaeis , quae in mediam fere 
aestatem cadebant, vectigalia pependisse sua; nam in minutiori- 
bus tributis reddendi vectigalis onus maius fuisset quam ipsius 
tributi, si reddere singulis mensibus deberent, neque permittere- 
tur eodem tempore complurium simul mensium pendere vectigaL 
Quid quod minores civitates ne annua quidem usas pensione per 
suos proprios legatos credibile est reddidisse vectigal, nisi maior 
esset impensa in legationem facienda quam ipsius tributi? 
25 Sed utut mutilae ad nos pervenerunt iilae inscriptiones, 
sunt tamen quae doceant luculente. Probant enim civitates Athe- 
niensium stipendiarias in tria genera distributas esse omnes, in 
Ionicas, Tliracias, Hellespontias; atque tabulas redditorum vecti- 
galium ita comparatas esse, ut in sinistra scriberentur Ionicarum, 
in dextra Hellespontiarum , inter utrasque Thraciarum civitatum 
tributa, summac autem acceptorum vectigalium nominibus singu- 
larum civitatium in sinistro latere adscriberentur, in hunc fere 
moduiii : 



'/cwtxdg OoQog. 


Ooqxiog (DoQog. 


^EM.rjOTCovziog 0OQog, 


Summae 


Nomina 


Summae 


Nomina 


Summae 


Nomina 


tributorum. 


civitatium. 


tributorum. 


civitatium. 


tributorum. 


civitatium. 



Ad 'Iiovitcov (Poqov pertinent inscriptiones B, D, E, F, Gr 
H; ad Qq($yj,ov A, C, D et initmm E; ad 'EXXrjortovriov C, D 



171) Schol. Aristoph. Acharn. 386. [377.] rj rtov diovvoltov 
toQiij , f}rtg iv ri£ tant Ijrireleirat , iv ©j ttpeoov rovg tpoQovg ol ovfi- 
fitt/oi. 603. [609.] tlg 6k ra Jiovvoia ireraxro 'Adyvate xofit£etv rag 
noketg rovg tpoQovg , tag Evnoltg tprjatv iv IIoJLtoiv. 172) Haec 

conicctura eo nititur argumento, quod ad ea sollemnia coloniae Athenien- 
sium boves singulao singulos misissc fcruntur; cf. schoL Arist. Nub. 335. 
al. [Idem confirmat inscriptio a Schoellio, Sauppio, Boeekhio (Staatshaush. 
IL p. 748.) edita, qua de vectigalibus civitati Methonaoorura rcmittendis 
agitur. Tributorum pars Panathenacis reddita est, pars Dionysiis.] 
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ct duo versus in E, qui versus eo nomine sunt notabiles, quod 

HelleKpontium habent in sinistra, Thracium tributum in parte 
dextra. Quod vei*o Stagiritae in C ad Hellespontias reieruntur, 
qui in L) et C recte inter Thracias civitates recensentur, aut 
errori videtur tribuendum sive scribanmi, qui Hellenotamiis ap- 
parebant, sive lapicidaruin , aut ad immutatos trium illorum ge- 
nerum fines referendum. lnter Ionici vectigalis civitates 
recensentur praeter urbes Ioniae, Milesios (B, E, H), Prienen- 
sea (E), Pygelen6es (E), Ephesios (E, G), Colophonios (B, E, 
F, G), Notienses (B, E, G), Lebedios (F), Diosiritas, inter 
Lebedum et Colophona interiectos (E), Marathesios (E), Clazo- 
menios (E, F, G), Erythracos (G, F), Phocaeenses (E, F), et 
Halonesios (F); quae parva insula est in regione montis Coryci, 
praeter eas igitur urbes etiam Caunii (B), Idymaei [Idymenses], 
Tymnii (F), Myndii, Iasenses, Syangelenses (H), quae sunt 
Cariae, Cnidii (B, F, H), Coi (H), Khodii (D) eorumque civi- 
tates Ielysii (B) sive Ialysii (H), Lindii (D, H), Camirenses 
(H), quae omnes sunt Doricae hexapolis, Isindii Pisidiae [immo 
Ioniae] (E), Gryneenses (E et B), Myrinaei (C), quae Aeoli- 
di8, Gargarenses (B), quae Mysiae, Polichnaei (F et B), quac 
Troadis est civitas [immo Ioniae], Thermae ex Icaro (E et, ni 
fallor, restituenduin in C), cuius insulae Cycladis etiam Oenaei 
(E) videntur esse, quippe quos non crcdam diversos esse ab 
Oenoeis qui aliis dicuntur, denique Nisyrii (E), Telii (H), Le- 
rii (G, II), Chalciatae (H), Elacusii (H) [cf. Boeckh, Staats- 
haush. JLL p. G81.], insularum Sporadum. Ad Thracii tributi 
civitates referuntur non tantum quae in ora Thraciac positae 
erant urbes, Abderitae (C, D), Dicaea ad Abderam (C), Maro- 
nenseB .(C) [a quibus non fiierint divcrsi Maronitae (D)], Tvto- 
dizaei (A) , Aenii (C) , Limnaei (A) , Galepsii (C) , sed etiam 
ab altera parte tum ad Strymonein fluvium siti Argilii (D), tum 
ad Athonem montem coilocati, ^OXotpv^ioi, cif 3, ^4.t}io (D , E) 
dirfi (sive dn) *'si$a) (D, E), Thyssii (D, E), tum qui 
Sithoniae erant Toronaei (D), tum Pallenes Scionaei (D), Aphy- 
taei (D), Mendaei (D), NeoTtoXlrca Mevdauov anoiY.01 (C), sive 
NtOTtoXixai 7taqa Xe^ovrjoov (A), Sanaei (C, D), Gigantii26 
prope Potidaeam [?] (D), tum insulani Samothraces (D), Thasii 
(D), Peparethii (D), Icii (D); ab altera parte Jaqelov nctqct 




ttjv Mvolav. Ad Hellespontias refernntur non tantum civi- 
tates Bospori, Byzantii (D), oppositaeque orae Bithyniae Cal- 
chedonii (D), Astaceni (D), Ciani (D), Propontidis Brylliani 
(D), Dascylitae (D), daavLvXLtai h Tl^onovxidi (C), Cyziceni 
(D), Artaceni (D), Pariani, Lampsaceni (C, D), Proconesii (D), 
Perinthii (D), Chersonesi Elaeusii, Troadis Aeolidisque Palaeper- 
cosii (D), Aziotae, Sigeenses, Larissaei [?], Atarnenses, atque 
e regione Troadis Tenedii insulani , sed etiain Cycladum ineolae 
Andrii, Tenii, Cei, Cythnii, Parii, Ietae, Siphnii (C) ct, quod 
etiam magis niirere, Singii et Stolii, quae erant Chalcidicae, 
Cary8tii et Styrenses (C), quae erant urbes Euboeae. 

Dixi vectigalium civitatium facta tria vel certe in tri- 
butorum acceptorum tabulis distincta esse tria genera. Quod 
si quis propterea, quod quae hucusque innotuerunt tabulae, 
non plura prae se ferant genera, neget colligi hcere non plura 
esse distincta; probabunt certe quae illis tabulis continentur civi- 
tatium nomina primum illud, etiam reliquas tributarias civitates, 
quae illis tabulis non sint enumeratae, inter tria illa genera 
dispesci percommode et describi potuisse; dein hoc, alia genera, 
quae ad tria illa accesserint, ne fingi quidem cogitarique posse*). 
Videmus enim civitatibus Ionici tributi adscriptas esse ab altera 
parte urbes Hexapolis Doricae, Pisidiae, partem insularum Spo- 
radum et Cycladum, ab altera parte aliquot urbes Aeolidis, 
Troadis et Mysiae; eodem igitur crcdibile est relatas esse civi- 
tates Graeca8, quae essent collocatae in occidentali et in australi 
oris Asiae, additosque etiam Lesbios exceptis Methymnaeis omnes, 
ex quo ea insula post defectionem iterum est in Atheniensium 
ditionem redacta, id quod in annum 01. 88, 1. cadit. Ab Troa- 
de inde Aeolideque incipiebantur fines civitatium Hellespontii 
tributi, qui Bosporum, Bithyniam, Propontida, Chersonesum, 
reliquam partem Aeoiidia Troadisque cum propinquiB insulis Cy- 
~- 

•) {Kttqixhq <f6oos, item vrjffKOTtxos in lapidibus sunt postea re- 
perti. Cf. Boeckh. Staatsh. II. p. 605 — 611.] [Idem ib. pag. 621 sqq. docuit 
ejriguas illas tributorum suramaa nec annuas esse nec menstruas sed men- 
struarum dccimas et essc a triginta viris menstrui tributi tStxtittjv tamquam 
<* na QXhv illatam in acrarium Minerrae et tabulis consignatam; simul dc- 
monstrarit quae Mcicro modica visa sunt tributa, ne deccmplicata quidem 
nimia esse. II.] 
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cladumque plurimas comprehendebant et ad Chalcidicam Enboeam- 
qne usque patebant, nnde verisimile est adnumeratas iis esse 
etiam reliquas in septemtrionali ora Asiae sitas vectigales urbes 
adiacentesque insulas. Denique Thracii tributi fines ab Chalci- 
dica inde patebant atque practer Thraciae Macedoniaeque oras 
insulas finitimas complectebantur. Qnae igitur erat civitas socio- 
rnm stipendiariorum , quin ad unum illorum trinm generum re- 
ferri posset? An Aegina, quae stipendiaria erat Atticomm cle- 
rnchomm? Sed ea fuerit vel Thracii vel Hellespontii tributi. 
An Oropus Boeotiae? sed ea non videtnr fuisse sociorum snb- 
ditorum, sed omnino subditorum. An insulae Ionici maris? sed 
neque Corcyraei neque Zacynthii neque CephallenenBes erant 
tribntarii. 

Ipsa autem quae excitavimus exempla probare videntur ita 
fines termino8que illornm trinm generum constitutos fuisse, ut ad 
Thracii tributi referretur tamen nonnumquam, quae esset alias Hel- 
lespontii, inter Hellespontias recenseretur aliquando, quae aliasinter 
Ionici veetigalis civitates locum obtineret Cnm vero eiusdem ge- 
neris civitates non geographico percenseantur ordine (nam ut nno 
ex innumeri8 utar exemplo , in H Iledirjg sv Aivdy dirempti sunt 
ab Lindiis ipsis et hi interpositis Teliis et Cnidiis disiuncti ab27 
Camirensibus et lelysiis) et ne eodem quidem ordine in omnibus 
tabulis extent, ego quidem crediderim solam temporis, quo sint 
vectigalia ab civitatibus persoluta, rationem secutos esse helleno- 
tamias, ut cuius civitatis primum ad eos deferrentur tributa, 
eins primum in tabulis perscriberetur nomen. 

Iam autem ponamus utrumque, et quae tnlerint aetatem 
tabulae, eas omnes vectigalis non aucti sed simplicis, et quae 
singulis civitatibua adscriptae sint summae, omnes esse menstrui 
tributi (quamquam eorum neutrum credibile), sed ne sic quidem 
duplicatarum summarum duodenas pensiones annuas credibile " 
multis civitatibus magno fuisse oneri. Maximam omnium sum- 
marum constituunt deoies mille drachmae in A, quae, cum dex- 
trnm interciderit latus, non constat cuiusnam fuerint nrbis; ea 
igitur si menstrua fuerunt nnius civitatis tributa simplicis vecti- 
galis, erant annua eiusdcm urbis duplicati vectigalis quadragena 
talenta sive sexagena milia imperialium ; id ita fuisse non credo; 
sed ut fuerit, ne sic quidem potuisset magnae urbi intolerabile 
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videri tribiitum ; cum enim Persarum regis liberalitas Themistocli 
tres urbes ad cibaria donaret, Magnesiam ad Maeandrum, quae 
panem praeberet, Lainpsacnm, unde vinum, Myunta, unde opso- 
nium haberet, quibus nonnulli scriptores duas addunt urbes in 
vestitum et stragula concessas, Percoten et Palaescepsin , ex 
80 la Magnesia quinquagena talenta Themistocli quotan- 
nis redibant 173 ). Earum autem Bummarum, quas scimus qua- 
rumnam fuerint urbium, maximae sunt tria milia dr. Thasio- 
rum (D)j MMCLVII dr. Byzantiorum (D) , MDCXX Pariorum 
(C), MD Clazomeniorum , Abd eritarum (C; nam in D- adscriptas 
habent M tantum dr.), MCC Lampsacenorum (C) et Toronaeo- 
rum (D); eas si statuamus meustrui fuisse vectigalis non aucti, 
annuum fuerit tributum duplicatum Thasiorum XH talenta, By- 
zantiorum octo talenta e t MMMDCCLXV dr.; Pariorum sex ta- 
lenta et MMDCCLXXX dr., Clazomeniorum et Abderitarum eex 
talent a, denique La mpBacenorum et Toronaeorum quattuor talen- 
ta et MMMMDCCC dr. 

Ut vero omnino possit de magnitudine Atticorum tributo- 
rum fieri iudicium, non ego componam, quae hodieque civibus 
in Borus8ia, Gallia vel Britannia imperantur vectigaha et in re- 
gis sive regni fiscum redeunt, seclusis iis, quae in municipiorum 
arcas perveniunt, quamquam credo solius portorii et vectigalis 
artium sive lustralis auri nomine ex hac Halanorum civitate in 
regis fi8cum quadruplo amplius redire quam ex Byzantiorum tri- 
butis in aerarium Atheniensium redierint; non conferam quae 
Romani aut veteres in provinciis ecripturae decumaeque nomine 
ab agrorum vectigalium possessoribus, aut posteriores ab Con- 
stantini inde imperio terrenae iugationis et annonae nomine ab 
omnibus fundorum possessoribus pro singulis agrorum capitibus 
exigebant, quamquam iugatio ita aucta erat ante Iulianum, ut 
Gallia, si Savinii 174 ) calculos sequor, iugationis caussa aut 
100,000,000 aut 128,000,000, post remissionem a Iuliano factam 



* 

173) Thucyd. I, 138. Nep. Themistocl. 10. PUtarch. de fortuu. 
Alcxandr. c. 5. qtii xqus noUie vnotpoQovs t).u~it habet, Themi- 
BtocL 30. Diodor. XI, 59. Tres urbes commemorat etiam auctor cpistoll. 
Themistocl. XX. 174) Sarigny die romische Steuerrerfassung in 

Abhandlung. der Berl. Acad. aus 1822. p. 64 sqq. 
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20,000,000 aut 35,840,000 penderet. Abstinebo etiam ab acer- 
bissiinorum vectigalium stipendiorumque comparatione , quae aut 
Ptolcmaei Aegypti aut Seleueidae Syriae reges exegerunt, quam- 
quam haec ad direptiones potius esse referenda vel unum docet28 
ludaeae excmplum; Demetrius enim II. Kicator, Syriae rex, 
in ea epistola 175 ), qua vectigalium ab se faciendam rcmissionem 
Iudaeis indicat, v.ai vvv, scribit, dnoXvto vftag vai dtpimu 
Ttdvzag rovg 'lovdcriovg dnb rtov tpOQtov xai rrjg rtfttrjg rov 
dXbg y vai dnb rtov oretpdvtov , xai dvzi rov t qltov rrjg 
OTtoQag, xai dvri rov fjftioovg rov v.aQTtov rov ff- 
Xivov rov imfidXlovrog itoi Xafietv, dtpirjui drro rrjg o/ueoov 
v.tti i/tev.etva rov Xaftetv d/tb rt)g yrjg 'lovda , vai d/tb rtov 
rgttov votttov TtQogTt&ejLuvtov avrfj d/tb ri]g SauaQeiridog vuui 
laXtXaiag, xai dnb r^g orjueQOv r)ueQag v.ai eig rbv altova 
Xqovov. Cuni his compone exemplum litterarum ab eodem rege 
Lastheni eadem de re scriptarum l7U ): eri re boa naQct rtov 
&vovrtov iv i l€QOOo?.vuotg ildufiavov ol 7tqo ittov (iaoiXetg, xai 
boa dztb rtov v.aQ/ttov rrjg yr s g v.ai rtov &vrtov , xai raXXa rd 
TTQogrjytovra rjulv, *ai rdg Xittvag rtov dXtov, v.ai rovg vofttZo- 
ftivovg r]u7v oretpdvovg dtpimu avrotg. Patet igitur hinc reges 
Syriae ab Iudaeis exigere solitos 1) vectigal ex salaria annona; 
2) aurum coronarium; 3) tertiam partem annuorum fructuum ex 
satis, dimidiam ex plantatis, quod unum veetigal maximo oneri 
fuisse patebit tibi, ubi memineris l77 ) Athenienses Pisistratidis 
vicesimam fructuum dedisse, Hygino autem quintam fructuum • 
partem maximum quod exigi soleret visum esse vectigal ; 4) vecti- 
gal ab singulis, qui sacra faciebant Hierosolymis singulorum sa- 
crificionnn nomine acceptum; atque haud scio an diversi ab his 
fuerint qui tpoQoi in regiis litteris commemorantur ; id quod pro- 
pterea credibile, quod sub Antiocho magno exactionem sive tri- 
butum capitum et aurum coronarium Iudaeam dedisse scimus ,78 ). 
Sub Ptolemaeo Euergeta annua vectigalia Syriae, Phoenices, Iu- 
daeae et Samariac ad octo milia talentorum excrcverunt, quae 
auctionis lege ab rege ut videtur ipso ita optimatibus cuiusque 



175) Maocab. X, 29 sq, 176) Soqui malui hie Iosephum 

XIII, 4, 9. quam Maccab. XI, 34 sq. 177) Cf. Burmann. Veotigalia 
pop. Rom. pag. 13. 178) Cf. Ioseph. A. I. XII , 3 , 2. 
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urbis venibant, ut suac quisque patriae tributa redimeret et quae 
imperata esset summa, eam ab civibus suis redactam rcgibus 
Bolveret; exspectabatur autem ab his principibus publicanis, ut 
praeter eam, quam regi promisissent sununam, dona etiam non 
promissa festis quibusdam diebus offerrcnt, veluti die natali filii 
regii l7y ); Iudaei pontifices solebant regibus de suo vicena talenta 
pro populo solvere, quae cum Onias non solverct, qui in pontificatu 
Manassi successerat, rtolemaeum Euergetam vehementer exacer- 
bavit. Taceo etiam tricena milia talentum vectigalis annui, quao 
Alexandro Magno fuerunt ,8 °), taceo tributum, quod Thessaliae 
populis primum ab Scopa est descriptum, dein imperari solebat, 
quotiens Thessaliae unus impcrator sive Tayog praeesset, veluti 
cum IasoPheraeus ea esset potestate l81 ), quod ignoramus quantum 
illud fuerit vectigal; taceo eadem ductus ratione etiam tributum, 
quod ab coloniis suis nonnullae civitates vcluti Sinopenses 182 ) exi- 
gere solebant, et intra sola Pcrsarum et Lacedaemoniomm exempla 
me continebo , qiu* modiconim tributorum summa laude florebant. 
29 Atque apud Persas satis constat Cyro quidcm et Cambyse 
rcgnantibus de tributis nondum fuisse certi quidquam con- 
stitutum, sed dona subindc regibus oblata, nisi quod nonnullis 
provinciis (quibus quidem fuerit iam sub Medorum imperio 583 ) 
dccGfiog pendendus) tributa ab Cyro esse imperata Xenophontis 
Cyropaedia 184 ) fidem faeit; ab Dario autem Ilvstaspis ,85 ) filio 
cum totum regnum in viginti pracfecturas , quas satrapias voca- 



179) Ioscph. XII, 4, 4 ct 9. 180) Iustin. XIII, 1, 9. 

181) Xnioph. Hcll. VI, 1, 4. nttVTtt Ttt xuxXttj tfoQov tffou, orav r«- 
yevr\Tai Ttt xttTtt SerraXiav. ib. §. 7. nQottne TOtg neQtolxotg naot t6v 
tpoQov, togntQ Inl Zxottu TtTttyfitvoi r\v , tffnttv. Scopam alii arbitran- 
tur Bignificari sccnndum, qui Simonidis Cei, alii tcrtium, qui Cyri minoria 
erat acqualis; cgo in priorcm discedo sentcntiam, atque celebratum Critiac 
tyranni vcrsu nXovrov ftiv Sxonadtov tributi illius reditibus deberi puto. 

182) Xcnoph. Anab. V, 6, 10. Schncid. 183) Xenoph. Cyrop. II, 
4, 12. m, l, 10, 84. IV, 6, 9. 184) Id. IV, 6, 9. VII, 4, 9. Oi 
fiiv oirv "EXXrjvtg ol Inl ^alarT^ olxovvTtg noXXtt 66vTtq Jwpa tiienoa- 
SavTo togre tig ftiv to, Tt(x*l fiaofiaQOVS firj oY^fo^ort, tiacfftbv 6*k 
an otpt" Qtiv xal OTQartvttv onot KvQoq InayytXXot. VII, 5, 36. 
JTQotint $e BafivXtovCotg piv tt)v yr)v iQya£eo&tu xai roi>s <T«- 
Ofiovq an otft" q etv. Atque Pcrsarum Cyrique iSaafiotpoQoi commcmo- 
rantur VII, 5,. 79. 185) Herodot. III, 89. 
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bant, descriptum est, quorum singulae singulos rectores habe- 
rent, raro duae pluresve eidem mandarentur praesidi; tum an- 
nuorum tributoruni, quae e singnlis praefecturis in regis fiscum 
redirent, ita ordinata est ratio, ut sola Persis ab tributis im- 
munis esset, nonnullae regiones non tributum penderent, sed 
dona ferrent, veluti Aethiopes, Colchi, Arabes; reliquarum au- 
tem provinciarum aliis aurum, aliis argentum imperaretur. Eo- 
rum tributorum annuorum summa erat ccioommmmdlx talenta 
Euboica, quae Dario ex Asia et ex Africae exig-ua parte redi- 
bat; ad eam accessit procedente tempore alia, quae ex insulis 
atque ex Europae ea parte, quae ad Thessaliam usque patens 
postea Persarum in ditionem redacta est l8f> ), quam summtfm 
ignoramus quanta fuerit. Provinciis erat suus cuique fiscus ,87 ), 
quem quaestores exercebant, qui modo yaKocpvlaxcg modo olxo- 
vofiOL appellantur ,88 ) ; ita commemorantur Syriae ct Phoenices 
quaestores; eum in fiscum redibant provinciae vectigalia; indo 
impensae fiebant, quas provinciae ratio exigeret; quibus autem 
ad provinciam sustentandam non esset opus , in communem regni 
fiacum sive thesaurum, qui Susie erat, redibant. Ea vero tri- 
butorum descriptio quanta floruerit aequitatis laude, illa proba- 
tur narratdone, quae apud Plutarchum ,8y ) extat; evocatos esse 
ab Dario provinciarum principes interrogatosque graviane sibi 
viderentur tributa; qui cum respondissent videri modica, dimi- 
dium eius, quod proposuisset , singulis imposuisse tributum. 
Patet hinc descriptionem Darii esse non subtiliter sed pingiiius 
atque ex quodam quasi aequitatis arbitrio factam. Ea vero ita 
valuerit perpetuo, ut neque ab ea recederetur temere, et maio- 
ribus ubi esset opus tributis, maiora ad eam rationem exigeren- 
tur, quam haec ab Dario facta tributi ordinatio sequeretur. Hic 
iyitur est dgxaibg daoftog, quem Persarum rex etiam 01. 96, 1. 



186) Falsug memoria cst Strab. XY, 785. qui tributa ab Dario 
Longimauo descripta dicit; neque enim Dario sed Artaxerxi id erat cogno- 
men. 187) Patet id ex huius Darii, si diis placet, epistola ap. Io- 

seph. A. L XI, 4, 9. (iovXofARt ovy v/tiae avayvovrcti rifv tmorokriv 
XOQTiytlv ttVTOte ix tov flaotkixov ytttotf.vkaxiov Ttov tpogtov rijs Zaf.ta- 
Qttaq 7iav&' 00*« noog Tag &votag avrote Ioti ^p^o"#/i«. 188) XI, 

5, 1. 2. 189) Plutarch. Apophth. regia P. VDII. p. 84. Hutt. 
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postulavit ut Graecae civitates in Asia sibi penderent 19 °). Ioni- 
bus auteni, qui adversus Darium rebeltaverant , subactis iterum 
Artaphernes Sardium praefectus terras eorum per parasangas 
dimensus, tributa imposuit, quae constituta fere sunt eodem 
modo, quo erant antea descripta; sicnti autem ab Artapherne 
erant ordinata, ita constanter manebant ad Herodoti 19 ') usque 
aetatem. Hinc efncitur primum summam tributorum Ionibus de- 
30nuo subactis imperatorum non esse ab Artapherne auctam, immo 
eandem fere mansisse, quae esset in Darii descriptione ei satra- 
piae parti imposita, sed esse aliter quam antea inter singu- 
los Ionas distributam ; videtur enim, cum descriptio Darii, ut 
disi, pinguius esset facta, Artaphernis ordinatio ad agrorum 
non bonitatem, sed ad dimensiones esse revocata, ut singuli pa- 
rasangae singula referrent capita (lioebit enim Constantini sequi 
exemplum, qui „capita" appellavit, quae nostris hominibus 
„ Steuerhufen " dicuntur); deinde canona sive capitastra, id est 
tabulas, in quas credibile est relatas esse tum agrorura dimen- 
siones tum tributa ilbs imposita, ad Herodoti certe aetatem man- 
sisse immutatas. In eas tabulas pergebant referri Asiae minoris 
civitates Graecae, etiam postquam excusso Persarum iugo ad- 
scriptae essent Attico foederi, quippe quae nuUis pacis legibus 
ab Persis relictae Atheniensium potestati, belli tantum vi in ho- 
rum ditionem venissent 19 *); hinc explicandum, quod Tissapher- 
nes appellatus ab rege ,e«t, ut tributa redderet, quae regis aera- 
rio debebat, eratque per Athenienses impeditus quominus ab 
Graecis urbibus suae satrapiae exigeret l93 ). Tributa mandatum 
erat satrapis ut per qx)QoX6yovg sive coactores collecta in fiscum 
referrent 194 ), quibus autem regionibus non praeessent satrapae, 
sed tum fpoovoaoxoi sive tribuni, qui imperium militare, tum 
ctQxovreg sive magistratus, qui iurisdictionem et civilem pote- 
statem haberent, erat magistratuum daofiiovg hUyeiv id est tri- 
buta cogenda curare 195 ). Praeter tributa vero auri argentique 
erat singulis regionibus annona quoque imperata, prout earum 



190) Xcnoph. hiator. Gr. III, 4, 25. 191) cf. Hertxlot. 

VI, 42. [Diodor. Sic. Exc. Vatic. p. 41.] 192) Kriiger histor,- 

philol. Stud. pag. 96 Bqq. 193) Thuc. VIII, 5. 194) Bris- 

boh. de regn. Persar. I, 186. 195) Xenoph. Oecon. IV, 9. 
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natura et virtus ferret, ut haberet rex quibu8 tum ad se aulaui- 
que tuui ad alendos exercitus opus esset 1<J0 ) ; veluti AnTieniae, 
ut eo utar exemplo, iniposituni crat ut cquos regios aleret VJ1 ) 
quam non fuisse tributo auri argentive immunem Cyropaedia ,f>8 ) 
docet; atque ad hoc annonae vectigal itidem erat regnuni descri- 
ptum et in partes distributum. Neque pauca satrapis sive pro- 
vincianun rectoribus ab provinciis in cellam pracberi solita; ho- 
rum emm iam Cyrus voluit mensam bene esse largequc exstru- 
ctam VJ<J ). Q,uae si reputaveris, non videbitur tibi tributum, 
quod ab Atheniensibus imperatum est sociis, etiam postquam ad 
MCCC talenta accrevit, maius multo fuisse, quam quod iidem 
Dario regnante debuerant Persis pendere; nam praeterquam quod 
Atheniensium socii neque Atticae civitati suppeditare annonam 
neque in cellani praesidibus frumentum vinumque praebere debe- 
bant, unum illud, quod primae praefecturae , quae Ionas, Ma- 
gnetas Asianos, Aeolenses, Cares, Lycios, Milyenses et Pam- 
phylos comprehendebat , quadringenta, tertiae autem, quae Hel- 
lespontios dextri littoris, Phryges, Thraces Asiaticos, Paphla- 
gonas, Mariandynos et Syros complectebatur , talenta CCCLX, 
utrique igitur praefecturae DCCLX talenta tributi nomine impe- 
rata erant (quarum provinciarum altera 'hovixov, altera 'Eklrjo- 
Ttovriov o?6qov Atheniensiuni quodammodo referebat, utraque 
ut continebat regiones, quae Atheniensibus non parebant, ita 
non continebat ctiam, quae Atheniensibus parebant, quibus ad- 
dendura est Thraciarum urbium amplissimarum vectigal) illud 
igitur unum satis probat ne aucta quidem tributa multo praesti- 
tisse summae, quam Persae sub Dario ab iisdem civitatibus 31 
exegissent, quae quidem suae ditioms fuissent. Kam subsequen- 
tibus Persarum regibus nova onera sivo per reges sive per pro- 
vinciarum praesides addita sunt, veluti Bagoses tribunus mili- 
tum Artaxerxis II. Iudaeis imposiut, ut priusquam quotidianas 
offerrent hostias, quinquagenas drachmas in singulos annos pu- 
blice penderent 20<> ). 

r 

♦ 

196) Herodot. I, 192. 197) Xenoph. Anab. IV, 5. 24. 34. 

Kriiger. Arrian. Anab. I, 26, 5. 198) Xenoph. CyrOp. III, 1, 

10. 42. 199) Brisson. i. c. I, 174. II, 133. 200) Ioseph. 

A. J. XI, 7. Utinam tulissent aetatem, quae Ctesias ntqi nov xara 
ttjv Idaiav (fOQaiv scripsit, ezcitata illa ap. Athcn. II, 67, a. X, 442, b. 

14* 
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Lacedaemonii quidem, antequam Atheniensea clade Sicilienai 
afficerentur, sociis suis aequa lege sunt usi, nt non perpetua 
ab iis tributa exigerent, sed tum tantum ctjrocpoQcxv sive pecu- 
niae collationem foederatia civitatibua imperarent, quotiena col- 
lata pecunia ad belli neceasitates opua e8aet, quod in aociorum 
conventu aive ev 7tQofiovkcov -/.oivcj) owedgtcjj decretum, de com- 
rauni consilio esset gerendum; ubi autem afflictia Atheniensium 
rebus Sicula primum, dein clade ad Aegoa Potamon accepta 
aublatua est metus, per quem factum erat ut vererentur Lace- 
daemonii ne aocioa vectigalibus onerarent, ab eo inde tempore 
tributa etiam annua ab aociia cogebant, ut plua millena talenta 
quotannia inde redirent 21,1 ). Xeque vero aociorum tributariorum 
Lacedaemonii8 maior multo erat numeru8 quam fuerat Athenien- 
6ibus. Q,uid quod iam 01. 92, 1. Lacedaemonii ab solis Rhodiis, 
cum se Peloponnesiorum foederi adiunxissent, duo et triginta 
talenta exegerunt, sane non ordinarii tributi nomine, aed ad, 
impensaa in bellum faciendas au2 )? 

XIL 

Perveni tandem eo, quod postremum pollicitua 8um; ut 
fuerit duplicati tributi onu8 sociia gravissimum et aoerbissimum, 
illud tamen incredibile es8e dictu, quod Thurio8 potissimum 
confla88e vult orator, quotquot sociorum esaent nova vectigalium 
deacriptione oppreasi; neque ista sunt multo credibiliora illa fa- 
bula, quae apud acholiastam extat Aristidis, qui ita aucta dicit 
sub Alcibiade tributa , ut ea ineulani ne venditia quidem 
in aervitutem liberia suia potuerint pendere 203 ). 
Quod de Thuriorum civitate, illud satia conetat, Sybarita8 pa- 
tria profugoa, quod aibi esaet ab Spartania negatum, esae per 
Athenienaea consecutoa, ut et ee reBtituerent et novam coloniam 
eodem mitterent, mittendique Periclem fuiase auctorem 204 ) ; eo 



201) Dic-dor. XIV, 10. 202) Thuc. VIII, 44. 203) Schol. 
Aristid. T. III. p. 510. Dind. inl toooutov rjv^rjae tovs (foqovc in' 
fxtiyov, tS(T€ yrjatojiai T tt kaVTtHv t ( x y a n to k o u y j a g u 6 - 
Xii TtXetv. 204) Diodor. XII, 10 gqq. Pjutarch. Pericl. 11. 

reip. ger. praec. c. 15. 
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enim suasore deducti illuc sunt decem in navibus mille 205 ) Athe- 
nienses et ignotus nobis numeriis tum Peloponnesiorum , tum, ni 
fallor, aliorum quoque Graecorum 20C ), qui illis se invitatione 
Athenieneium' moti aggregaverant ; deducendae coloniae decem- 
viri praefuerunt, quorum princeps * 07 ) fuerit Lampo, quem quia, • 
praeterquam quod rempublicam capesseret, vates etiam esset, 38 
tum Cratinus a08 ) in fabula, quara Jqanhidag sive Fugitivas 
inscripsit, propter voracitatem et avaritiam exagitavit, tum Eu- 
polis in fabula Xqvoqi yivei ut ifyyrjrijV sive sacrorum interpre- 
tem notavit, tum Aristophanes in Nubium fabula contemptus 
caussa &ovoiO[idvziv appellavit 20n ) , jquod cum secus intellege- 

r 

205) In loco Plutarchi Pericl. 11. JTqos tfe tovrots £«4fotrf fiev 
Hattikev tis Xt^ovrjaov xXtjqovxovs , — tts d*e Qn^xrjv x i){ov ^ Rl ' 
odkttus avvoixrjaovtas . akkovg <T ets 'Ituktav oixtCouivrjs Zv0a~> 
Qttos, rjv Bovoiovi nQosrjyoQtvaav arhitror „akkovs" nihil aliud 
significare quam „h£oovs toaovtovs". 206) Probant id tum no- 

min-t paullo post aiferenda tribuum Thuriarum , quas non credibile ali- 
quanto domum post conditam urbem descriptas esse , tum rirorum aliquot, 
qui coloniae Thurios dcducendae essent pracfecti, veluti Catharii Lacedae- 
monii; denique idem docent Dionys. H. in Lys. princ: ets Govotove 
tji/tto — y xoivtovrjotov rrjs unoixtas, ijv eotekkov A&rjvaiot te xal rj 
ttkkrj Ekkds et Eustath. in Dionys. Perieg. 373. "YoteQOV d*e trje 
noketos uttattOttaijs xal owotxio&eforjs vno A&rjvaltov xal akktov 
'Ekkrjvtov, Oovoiot nQOsrjyoQtv&rjouv dnb xorjvrjs rtvbs outovvfiov. 
Idem paucis interieetis: ol Afrrjvatoi xal ot A a x t S a t u 6 v t o t ctnot- 
xiav atttkavtts trjv nokiv avvtpxtoav xuX Govqiov tos etQrjtat utitovo- 
ftaaav. 207) Lamponi- primas fuisse partes probant tum grammatico- 

rum glossae, qui, ut llcsychius, SovQtoudvtets explicant tovs ntQl 
Aduntovu, tum ii loci scriptorum, qui missis reliquis unum commemorant 
Lamponem, veluti Plutarchi Reip. ger. praec. c. 15. 'Sls Tleotxkr)s Me- 
vtnnto ukv i/onto n^bs tcts atQatrjytas — Aduntova 8e GovQttov 
otxtatr)v ii-tneuifrev et Scholiast. in Aristoph. Ates 521. 6 Jt 
Aduntov — tp xal tr)v ets ~> «qiv rtov A&rjvattov dnotxtav Ivtoi ne- 
Qtunrovoiv , avtbv rjyrjaao&at keyovres 'A&rjvaiov (malo: Aftrjvattov, 
A&rjvatov) ovta avv akkots 208) Cf. Bergk. conunentt. de reliq. 

comoed Attic. p. 46 sqq., qui, quod p. 50 scripsit: „Lampo vero non fuit 
interpres ex Eumolpidarum gente, neque enim fuit mysteriis initiatus. vid. 
Aristot. Ehetor- III, 18/', ut minimum dicam, tribus nominibus erravit. 
209) Aristoph. Nub. 331. tiltat fiooxovoi ootfiatds, Sovqi oudv - 
jeig Plurali numero usus poeta cst, ut eos signinoaret, qui Lamponis 
■equehantur exemplum ; neque vero hino colligi potest praeter Lampanem alios 
plures vatjcinandi caussa Thurios eoloniam esse comitatos. 
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rent grammatici (eorum enim glossae ad unum eum Nubiuiu lo- 
cum spectant), ita acceperunt, quasi vero is iustus titulus me- 
rit omnibus illis decemviris deducendac Thurios coloniae prae- 
iectis; eum autem Lamponem non manpisse Thuriis, sed post- 
quam deduxisset coloniaiu, reverstisse Athenas Aristophanes 
probat, qui eum et in Nubium et in Avium fabula (v. 520. et 
v. 1)81.), id est multis annis post conditos Thurios perstrinxit, 
probant etiam induciae et focdera anno 01. 89, 3. Athenienses 
inter Lacedaemoniosque composita, quorum utraque Atheniensium 
nomine Lampo cura aliis prineipibuK reipublicae viris iuravit 210 ); 
eum enim Lamponem ab Thurioruiu conditore non esse diversum 
tabulae illae Comici docere videntur. Praeter Lamponem com- 
memorantur 21 ') inter eoloniae duces etiam Xenocritus 2l2 ), Ple- 
xippus, Dionysius cognoinine Acneus, Athenienses omnes, tum 
Dionysius Chalcidensis 213 ), Catharius Laco; quamquam hoi*um 



210) Phot. Hoi uiuuunti^ , rov$ ntut .Jttftii tovtt ' ri)v yuo f/ k * 
^upttQiy tinutxiuv oi ftkv Attfintovi avttrtlMuatv , oi tSi rtji Xttkxttiti 
(Bcrgk p. 52.: rto Xttkxtp) Jtovva(to , ol tf£ KafruQ(q) (codex: xa&d- 
qioi) rql uiuxtavi , oi 61 Hkr)$(nnq) (codex: nkr\a(nnto , latet aat quod 
rcposui aut JJtta(nnto ; cf. Corp. Inscr. 168, b.- Bergk: Tkr\a(n- 
ntp, quod nihili cst) 'A9r)Vtt((t) (Bergk; toj \4it. praeter. necessitatem). 
211) Cf. Thucyd. V, 19. 24. 212) Pro Xenocrito, cuius nonien ap. 

Diodor. (XII, 10. xrtaruiv ytvofiivtov Attftniovoq xttl £t v o x q (ro v) 
Phot. 1. c. atque in Vit. Thucyd. loco infra afferendo extat, cur Ileynius 
Opusc. 2. p. 139. ct Heyseus Quaest. Ilerod. p. 63. Xcnocratcm ponant, 
uescio. 213) Pro Chalcidensi Dionysio .Bergkius Acneum posuit, 

quippe quera fuisse unum ex ducibus Thurios missae coloniae indicare videa- 
tur Plutarch. Nic. 5. xal 6 finkiartt rttvra owTQayipdtov — 'itQtov rjv, 
ttvriQ rt&Qttfifitvos inl riji olxittf rov Ntxiov, ntQ( rt yQUftuara xal 
fjovotxi)v ilt)oxr)Ufx£vos vn' avrov, nQognotovutvog iF viog (ivut dio- 
vvaiov rov Xakxov nQoqayoQtvfkivrog^ ov xal noir)uara atoCtrat , xal 
Ttjf ttg 'IrakCav anoixittg Tjytftwv ytvofitvog txrtat Qovq(ovs. Ego 
Tero, quamquam postrema mihi quoque vidcntur esse ad Hieronem referenda, 
in Photium tamen non ausim inferrc mutationem , qui si illum poetam ct 
oratorem Dionysium Aeneum aigniflcare voluisset, cuiua ex clcgiis vcrsus 
aliquot apud Athenaeum extant, vix oraiaisset addere nQoguyoQtv&tvri, 
xukovftlvtp , intxakovftivq), intxkrj&fyrt vel aliquid simile; certe Athe- 
naeus eiusraodi quiddam omnibus locis addit, quibua hominis facit mcntio- 
ncm. Noque intellcgo, quidni statui liceat Dionysium non tantum Acncum 
ted Chalcidensem quoquc intcr conditores Thuriorum fuisse, pracsertim cum 
(■linlcidenses nmltura npud Thurios valuissc rcccptne ab iis Charo«dae loge* 
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pars non priori sed alteri coloniae praeraerit eodem missae. Ab 
ea igitur colonia haud procul ab ruinis vastatae Sybaridis urbs 
condita est, quae ab Thuriae fonte, qui eius in vicinia erat, 
plerumque incolarum nomine Qovqioi, rarius Qovqicl aut Qov- 
qiov dicitur. Coloniae urbisque ab ea conditae tempus Diodo- 
rus 21 4 ) in annum refert 01. 83, 3. quo Callimachus praetor 
Athenis esset; a quo cum dissentire videantur Dionysius et fal- 
sus Plutarchus atque Photius, qui duobuB demum abhinc annis 
praetore Athenis Praxitele, id est 01. 84, 1., Lysiam Thurios 
properasse scribunt 2l5 ), erant qui eum dissensum ita compo- 



suadeant , quae Chalcidicis civitatibus Italiae scriptae erant. [Rectius statuit 
Boeckh. Staateh. II. p. 136. Mctrolog. Unters, p. 314.] 214) XII, 7. 
215) Dionys. Hal. de Lys. iud. p. 452.: itrj 6*k ti ytyovtag ttg Oov- 
oiovg fpxSTo nXitov ovv adtXtpoig 6*vol xotvoivr)otov Tf)g anoixtag, r)v 
MojtXXov 'A&rjvaiot Jt xal jj aXXrj 'EXXag dtodtxajot nooifQov tru 
tov JltXonovvrjouxxov noUpov. Ille igitur Thurios profectum scribit Ly- 
siam duodecimo ante bellum Peloponnesiacum anno, cum annos natus 
esset XV; nam ytyovtbg ^Trj non signiiicat „agentem annum" sed „natum 
annos"; itaque Fhotius, qui Lysiam annum dicit egisse XVI, cum Thu- 
rios abiret, faog 6*t k£xatS(xaiov fjyt , neque discrepat ab illo , neque 
erroris erat ab Hoelscbero do Lys. p. 17. arguendus. Apud falsum Plu- 
tarcbum autem haec extant: intl 6*1 rrjv ttg £vfiaQtv anotxtav rr)p 
vortQov QovQCovg (jMTovonao&etOttv tojeXXtv r) noXig, ej/tro (dicitur 
enim Lysias) ovv ju) nQtoftvjaju} afitXif Ui IToXtfiaQxtp — r)oav yitQ av- 
to} xai aXXot dvo Ev&vJrjpog xal Boa/vXXog — jov najoog r)6*r\ JtJt- 
Itvjrjxojog ojg xoivm>r\O0iV tov xXjjqov ini ITq a$t j 4 X o v g «p/ov- 
rof, Discimus inde Praiitele praetoro id est OL 84, 1. abisse Lysiam. 
Eius autem anni etiam tempestatem accuratius dcfinire ticet, si cum ementiti 
Plutarchi coniungas Dionysii notam ; etenim cum bellum Peloponnesiacum geri 
coeptum sit vere 01. 87, 1., sive anni a. Chr. 431, Lysias fieri non potest 
ut ante ver 01. 84, 1. ( — 443) profectus sit Thurios; nam cum annus de- 
mum ab yere 01. 84, 1. usque ad ver 01. 84, 2. constituat Xllum annum 
ante illud bellum, si ante id ver abisset orator, non fuerat Dionysio XII 
sed XIII annus dicendus. Hinc autem etiam alia quaedam colligere licet, quae 
ad tempora Lysiae et Isocratis Platonisque accuratius definicnda pertinent. 
Lysias enim si vere — 443 01. 84, 1« Thurios profectus annos XV natus 
erat, agebat annum XVIum, natus sit necesse est ante ver — 458 01. 
80 , 2. , quo quidem anno , praetore Athenis Philocle , natum eum csse per- 
sonatus Plutarchus scribit; qui si esset post id ver natus, vcre 01. 84, 1. 
cgisset XVtum, non XVItum annum, natus esset annos XIV, non XV. 
Verum Lysiam non tantum ante ver —458 necesse, scd eundem probabile 
etiam est aliquanto post Metagitn. 01. 80, 1. sive post Septembr. —459 
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nerent, ut 01. 83, 3. coepta tantum dicerent agitari mittendae 
coloniae consilia, missam vero eam esse conditamque urbem anno 
01. 84, 1.; probabiliora indicavit Wesselingius , persecuti sunt 
Hoelscherus et Bergkius; ipse eniin Diodorus auctor est brevi 
post conditam urbem (neque enim tempus accuratius definivit) 
seditione gravi Thurios laborare coepisse, Sybaritis sibi ut anti- 
quis possessoribus praecipuos magistratus et honores proximos- 
que urbi agros arrogantibus, qui cum essent novis advenis et 
numero minores et viribus inferiores, plerique sunt necati, pau- 
ci civitate exciderunt, qui ad Traentem nuvium consederunt; 
victores autem novam colonorum manum ex Graecia arcessive- 



esse natum. Isocratem enini, quem Dionysius Halic. auctor est sexta 
et octogesima Olympiade practore Athenis Lysimacho esse natum , primum 
prohari potcst aliquanto ante Thargelionem eius anni sive ante Maium — 435 
esse natum; namque Platonem constat natum esse praetore Athenis Apollo- 
doro die quinto Thargelionis 01. 87, 3. 8. 21. Maii 429; eo autem maior 
erat Isocratcs , si suppositjcium Plutarchum sequeris {nnto^vTtQoq JJk«- 
ttavog $7TTt't) , annis septem, sin rero cum Diog. Lacrt III, 3. (fotlv 
ovv IlXfiTbJV ^fooxQUTors rtutttQog tttaiv ££) facis, annis scx; qui cum 
ita ridcantur esse conciliandi, ut Diogencm statuere deheamus de plenis tan- 
tum annis dixisse, ab ementito Plutarcho ne menses quidcm esse neglectos 
qui sextum annum excesserint, patet Isocratem aliquanto ante Vum Thargel. 
01. 86 , 1. oportere natum esse , alioqui non potuisset dici inter utriusque 
viri natales paene septem interesse annos. Dein eundcm Isoeratem ante Mar- 
tium — 435 oporterc natum esso probat Dionysius, qui eum quinlo ante 
bcllum Pcloponncsiacum anno rcfert csse natum , quod bellum , ut modo dixi, 
geri coeptum cst vere — 431. Postremum eiusdem Isocratis natales Corsi- 
nius evicit etiam secundo mense 01. 86 1 1. esse priores, itaque cadcre 
ante primos dies Augusti et post extrcmos dics lunii 436 ; constat enim cum 
mortuum csse 01» 110, 3. paucis post pugnam Chaeroncnsem diebus, quae 
septimo dic Metagitauonis mensis eius anni sive 3. Augusti — 338 pugnata 
est, atque anno completo aetatis nonagesimo oetavo ingre&sum esse nonum 
et nonagesimum; neque vero erat eam rationem cur Clinto F. H. a. 338 
et 461 iusto accuratiorem appellaret. lam autem Isocratem Lysia annis 
XXII minorcm fuisse ct Dionys. Halic. in Isocr. p. 534. mcmoriae man* 
davit, et in numero dWi xttl ttxooiv ^reoi convenit cum Dionysio etiain 
personato Plutarcho: at inter Thargelionem 01. 86, 1. et Tharg. 01. 80, 1., 
inter antc ver OL 86, 1. et ante vcr 01. 80, 1. ut inter Metagitn. OL 86, 1. 
et Mctagitn. 01. 80, 1. intersunt XXHI anni; necesse igitur est Lysias «a- 
tus sit aliquanto post Metagitnionem. Ea non exposuissem diUgentius, si 
mihi aut UUrichu diss. de Sybaritis aut YoemeUi de anno quo Thurii eon- 
diti sint commentaUo ad manus fuisset aut eos idem scirem mecum statnere. 
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runfc, qua aucti rempublicam habuerunt praeclare moderatam, 
divisis inter omnes aequabiliter et urbis sedibus et agrerum fun- 
dis compositoque cum propinquis Crotoniatis amicitiae foedere, 
eximia autem soli fertilitate adiuti brevi ad magnas divitias per- 
venerunt. Eam igitur novorum accorarura accessionem credibile 
est ad Praxitelis praetoris annum sive ad 01. 84, 1. esse refe- 
rendam atque inter hos Lysiam quoque cum duobus 2lG ) fratribus 
fuisse. Hippodamus autem Milesius Euryphontis filius 217 ), no-35 



216) Ita Dionys. Hal. 1. c. et Suid. s. v. His ego plus tribuo, 
quam qui neglectis fratribus natu minoribus, tum admodum pueris, Polemar- 
chum fratrem natu maximum solum Lysiae comitem adiungunt ementit. 
Plutarchus etPhotius; etenim Polemarchus solus nominatur, quod eius 
in tutela fratres tum fuerint et iter in Italiam fecerint; quod autem Photius 
$%( jo , scribit , xal ccvtos ovv toJ 7tQiGfiuTaT(p T(iiv udeXtptav HoiefxaQ- 
Itfi' <[) tov nttTQtpov tUTttO/eiv xlt}Qou, cum Plutarchus ille omisso 
rraTQtpou sola habeat u>g xotva)VT}0(ov tou xXtjqou , ita reprehensum est ab 
Hoelschero p. 19., quasi yero ad hereditatem male retulerit xItjqou vocabu- 
lum Photius, quod de Borte assignati Thurini agri dixisset Plutarchus. Ego 
autem ut certam quandam sortem, in cuius partem venturus Lysias Thurios 
•e contulisset, a Plutarcho quoque signiflcatam esse arbitrer, articulo ad- 
dito moveor, quo debebat abstinere, si unam aliquam sortem significare vo- 
luisaet ex iis, in quas assignatus Thurinus ager essct divisus; iilam vero 
certam sortem ne ego quidem scio aliam quam paternam; Cephalum tamen 
ivisse Thurios neque tradidit quisquam , neque est per se credibiie , si qui- 
dem Plutarchus Lysiam abisse Thurios narrat, postquam pater diem supre-' 
mum obissct; quare coniicio, ut antc Pcloponnesiaci belli initium Corinthii, 
cum Epidamnum deducerent coloniam, iis, qui coloniae vellent esse parti- 
cipes neque tamen statim cum ceteris navigare, in urbe rcmancndi fecerunt 
potestatem numeratis modo quinquagenis drachmis Corinthiis, inventique 
multi sxint et qui navigarent, et qui pecuniam numcrarent (Thuc. I, 28.), 
ita etiam Athenienses similem quandam potestatem dedisse, cum Thurios 
mitterent coloniam; Cephalum igitur cum confectus aetate Athenis remanere 
mallet, numerata pecunia sortem aliquam asaignati Thurini agri nactuin esse, 
atque eo mortuo, ut in huiua sortis partem venirent (r o u xI^qov), 
ftUos eo abisse. 217) Milesium illum Hippodamum ab Atheniensi 

cognomine Archeptolemi patre non esse diversum non mihi persuasit Leut- 
schius in Mus. Rhenan. II, 856., qui quod Attica civitate donatum con- 
iecit hominem relatumque esse ad Agrylensium pagum, tum omnium scripto- 
rum refeilitur silentio, qui cum non taceant architectum et Milesium et Thu- 
rinum fui sso , multo minus tacerent Atheniensem factum esse , si is rarum 
temporibus illis civitatis Atticae donum virtute meruisset sua , tum Archepto- 
lemi rebus gestis refutatur, qui si patre fuisset non nato cive aed civitate 
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bilissimus illius aetatis architectus, qui et Piraeeum aedificavit 
et Rhodum quoque, si diis placet, exstruxisse fertur, utrine 
interfuerit coloniae non ausim definire, fortasse neutri interfuit, 
sed quamquam Hesychius eum uetouajoai elg Bovoiovg dicit» 
cognomen tamen meruit Thurii vel propterea quod eorum urbem 
condidit, vel quod postquam condidit, civitate donatus ab Thu- 
riis est; mihi tamen credibilius est vixisse eum inter Thurios et 



donatof non potuissct ita capessere rempublicam Atticam, ut eum capessi- 
visse Aristophanes probat; ctiam nomen Euryphontis, quo Milesii pater 
utitur, docere videtur Archeptolemos ab ea familia abesse, id quod intelle- 
gentes barum rerum iudices perspicient etiam non moniti. Neque magis mihi 
persuasit Leutschius, quod in extrema eadem pagina scripsit: „Auf 
keine "Wcise ist unser Archeptolemos aber eine Person mit dem Eq. 794. er- 
wahnten Spartaner dicses Namens ". Scilicet ille hominem antea statuit Spar- 
tanum esse, ut dein dicere posset Spartanum Archeptolemum ab Atheniensi 
Archcptolemo esse divcrsum; sed illud erat non statuendum tantum, sed 
etiam comprobandum , nobilem aliquem illa tempestate Spartanum fuisse eo 
nomine \. quod si non probatur (ut non potest probari) , fatendum est, Athe- 
nienses auditum in comocdia Archeptolemi nomen ad civem suum potius no- 
bilissimum quam ad pcregrinum hominem minus notum fuisse reiaturos. 
Verum ab codem Milcsio architecto ut Rhodum non minus urbem quam Pi- 
raeeum designatam arbitrareT, ne Muelleri quidem mei me movit auctoritas 
(v. Archaeol. Enchir. §. 111., de muniment. Athen. p. 11.), cui soleo omnia 
tribuere; etenim ut nihili faciam temporis notam ab Schol. Aristoph. 
Eq. 387." traditam, qui xtnit r« JV/»j(fix« dicit designatum Piraeeum ab Hip- 
podamo esse, ut concedam confusam ab eo scholiasta essc munitionem por- 
tus Piraeei, quae Themistocle suadente ante Salaminium proelium instituta 
est, cum oppidi Firaeensis exs t r u cti o n e, ut hano, quae una cum foro 
Piraeensi, quod '[nno3afxt(aq «yop«»" nomine appellatum est, ad Hippo- 
damum arohitectum pertinet, ad Periclea demum tempora referendam esse 
concedam , non credo tamen eiusdem architecti fuisse , 01. 83 , 3. vel si ma- 
vis 84, 1. Thurios et OL 93, 1. Rhodum aedificare, nam eo anno Diodor. 
XIII, 75. auctor est Rhodum urbem conditam esse, a quo non video cur 
sit discedendum ; neque vero Strabo tamquam rem certam refert Bhodum ab 
eodem esse architecto exstructam, qui Piraeeum aediflcasset, sed famam ita 
ferre: Ixrta&rj — vno tov avrov aqxtrixiovoi , aig <p«Oiv, inp' ov 
xai 6 ITftQaifvs. Si igitur coniecturae locus est, crediderim Hippodamo 
architectb filium fuisse cognominem etiam ipeum architectum et ab hoc Rho- 
dum urbem esse conditam , quem fortasse Dorieus Thuriis in Solis insulam 
sccum duxerit; cf. Boeckh. Explicat. Pind. pag. 166 sq. [Contra disputat 
C. F. Hermann, de Hippodamo Milcsio ad Aristot. Polit. II, 5. Marburgi 
1841. H> 
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ibidem mortuum esse. Herodotum, quem etiam ipsuni priinis 
colonis comitem adiungunt Strabo et Plutarchus, aliquot demum 
annis post conditam urbem eo secessisse Heyseus 21 8 ) statuit. 
De Thucydide historiarum scriptore eodem profecto explosa est 
fabula 219 ); fiieritne in Olori filium male collatum, quod ad Thu- 
cydidem Melesiae pertinuerit, nolim decernere. 

Quibus legibus sit missa colonia quibusque, qui Athenien-36 
ses non essent, facta potestas adiungendi se Atticis colonis, 
iguoramus; dubitari autem non potest, quin Athenienses coloniam 
snam videri voluerint, etsi concesserint, qui ex inquilinis suis 
et ex aliis Graecis civitatibus eodem irent coloni, ln ioois xai 
Sftoiois elvai, id est, iuribus ut fruerentur privilegiisque iis- 
dem, quibus Attici cives eo profecti. — Respublica autem ita 
est ordinata, ut imperium non esset paucorum sed populi 22 °), 
describercnturque cives in X tribus, quarum tres comprehende- 
rent Peloponnesios , Arcas, Achaeis 221 ), Elea, tres septentrio-- 

■ 

* . * • * 

218) Heyse Quaest. Hcrod. p. 68. 219) Aliud placuit Kruegcro 
Vit. Thucyd. p. 50 sqq. qui Qlori filium aliquantum tcmporis statuit vixisse 
Thuriis ; sed qui unus eum ibi versatum dicit, inoertus vitae eius scriptor, verbis 
iis utitur, quibus vix ftdem habeas: UQtorov ftev yan , inquit, vno rov £e- 
VOXq(tov tos Zvpctntv dno^ijwrjaas tos inavrjkOev els'A&jjv(ts y ttvyxvoetoe 
(ftxaarrjQtov tfevytov idkto. SareQov 6*1 doTQaxfterai hij dixa. Ibi altcrum 
(6s, quod delendum censuit Bergkius 1. c. p. 25.., rctineri potest, si prius 

<*# • *>f • • • 

(os cum ZvfiaQtv coniungitur (ut Thucyd. ipse tos Apvtiov coniungit) in- 
stituiturquc constructio tos inavrjX&ev eis y A&t)vas > dnod^rjurjaas tos 2v- 
P«Qtv. Testularum autera iudicio cum constet Thucydidein Melcsiae f., non 
constet Thucydidem Olori excidisse urhc , non est sane improbabilis con- 
iectura etabDryandroin libello de Antiphonte et ab Bergkio proposita, 
etiam superiora ad Melesiae filium referenda esse censentium, atque, cum 
is Thucydides 01. 84*. ostracismum sit passus, 01. 83, 3. Thurios migrasse 
eum putantium. Verum ut illi fabulae nihil omnino tribusm, movct me pri- 
mum nomen iudkii avy/voetos SixaarriQtov quod nullum fuit Athenis, et 
. ne fingi quidem cogitarique potest, qualc fuerit; dein JZvflaQiv et ttno6*t]~ 
fir\aas vocabula, quae repugnant certe coniecturae, cura non possint ad co- 
loniam Thurios deductam referri, sed iter alia ex caussa Sybarin susceptum 
indicent. 220) Diodor. XII, 11. 224) Achaeorum magnum Thu- 

riis fuisse numerura tum Scymnus Chius 325 et Liv. XXV, 15. fidem 
faciunt, qui eam coloniam dicunt Achaeorum, tum per se probabile est 
Achaeos, quorum fuisset Sybaris, frequentes in eam migrasse civitatem, 
quae in Sybaris locum successisset. 
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nales Graecos Boeotia, Amphictyonis , Doris, quattuor ex reli- 
quis gentibus profectos continerent, Ias, Athenais, Eubois, Ne- 
siotis. Ea descriptio quo sit tempore facta, non constat; brevi 
p06t conditam urbem esse factam, credibile est; sed quocumque 
demum tempore est facta, - verisiinile est tum et Atticos colonos 
numero fuisse fere decimam partem coloniae (alioquin non in 
unam tribum omnes essent relati), et Atticam potentiam pluri- 
mum polluisso; nam decem tribus Thuriorum referunt decem 
Atticas; et populare imperium illorum expressum videtur ad 
exemplum reipublicae Atticae; et tres tribus Ias, Nesiotis, Eu- 
bois colonos comprehenderunt homines ex subditis vectigalibus- 
que Atheniensium civitatibus profectos; noli enim dubitare, quin 
Ias Ionas Asiae minoris, Nesiotis autem insulanos comprehen- 
derit insularum Aegaei maris, quae quidem Atheniensibus pare- 
bant; Euboea vero, quae paullo ante ab Atheniensibus defece- 
rat, 01. 83, 2. iterum erat in fidem recepta; cum 

* • 

Achaeis, Eleis, Doriensibusque Tetrapolis nullas certe Athenien- 
ses tum simultates exercebant; Amphictyonis Phocenses potissi- 
mum Locros et Acarnanas videtur coinprehendisse , ex quibuB 
Phocenses Atheniensibus debebant beneficiorum nomine vehemen- 
ter obstricti esse, quae bello sacro paucis annis ante accepe- 
rant; unos mirere admissos Boeotos, quibus crederes propter 
cladem ad Coroneam nuper acceptam infensos tum fuisse Athe- 
nienses; verum Boeotos illos non credo Thebis sed tum Plataeis 
tum reliquis ex oppidis profectos, quae Thebanis et Boeotico 
foederi aut non parerent, aut inviti et vi adacti parerent — 
Sed aliquot annis post apud Thurios labefactari coeptam esse 
Atheniensium potentiam et auctoritatem , discidium dissensioque 
docet ab Diodoro 222 ) ra annum 01. 86, 3. collata, cum ex Atti- 
ca profecti coloni coloniam, Atheniensibus vindicarent, refraga- 
rentur autem qui ex Poloponneso venissent. Ea autem lis non 
vana erat nominis, cuiusnain et conditoris et civitatis dicenda 
ea esset colonia, sed iurium, ad quamnam pertinerent metropo- 
lis^ iura et honores , ad cuiusnam civitatis et leges et instituta 
Xvdfiovg et vo^iifia) esset nova respublica describenda, quanam 
dialecto publice in plebiscitia et senatusconsultis publicis- 

?22) Diodor. XII, 35. 
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que reliquis tabulis utendum. Quamquam autem Attici coloni 
id prae se ferre poterant, venisse se ut universis numero pau- 
ciores, ita longe plnres ex una Athenarum quain ex ulla alia37 
urbe, et sua ab patria naves ducesque maximam partem primis 
colonis praebitas esse; Apollo tamen Delphicus, in quem tam- 
quam arbitrum erat de magna ea disceptatione compromissum, 
ut erat tum recenti propter bellum sacrum (01. 83, 1.) ira aba- 
lienatus ab Atheniensibus et infesto hostilique in eos animo (id 
quod mox Peloponnesios Doriensesque in Athenienses concitando, 
atque opem suam et rogati et non rogati promittendo victoriam- 
que iis fortiter pugnantibus pollicendo 223 ) luculenter comproba- 
vit), Apollo igitur rem ita composuit, ut coloniam iuberet suam 
nominari scque eius conditorem ferret; quod cum placeret Thu- 
rini8, restituta est concordia. Ex eo igitur inde tempore Thurii 
nullius urbis dicta habitaque est colonia, neque ulli populo illud 
ius concessum, quod habet in colonias metropolis. Patet hinc 
potentiam tum neque Atheniensium tantum amplius valuisse, ut 
eorum in fide retineretur colonia, nequo aliorum ita crevisso, 
ut eam coloniam sibi obtinerent. Eo, ni fallor 224 ), tempore 
factum est, ut quas leges quondam Charondas Catinensis 225 ) 



223) Thuc. I, 118. 122. II, 54. xara xqcctos 7ToXtfiovOi v£xr)V 
foeo&tu xai auros fyu; s~uXXr)\pta&tti xal naQttxaXovufvos xal axXtjTog. 
224) Diodorus quidem XIII, 11. Charondae leges Thuriis scriptas dicit 
statim postquam eiectis deletisque Syharitis novi essent ez Graecia arcessiti 
accolae, id quod in annum cndere 01. 84 , 1. paullo ante comprohavimus, 
verum penes Diodorum eius rei nulla fides, qui etiam Charondam Thurium 
dicat Thuriis scripsisse leges. 225) Qui locus Bentleium (resp. 

ad C. BoyL p. 360. ed. Lips.) vehementer exercuit, Stephani Byz. v. 
XardvT) — ano 6*k Trjs XttTttvrjs XttQtovfas 6 Siaorjfios rtov lv A9t)vt)Oi 
vofto&tTtov , ei nunc parata est medicina per Schol. Platon. Rep. X, 
600, a: XaQtovtfas ix KaTayrjs noXttos 2txtXtas Staorjuos V o f*o &t- 
rijs T<»v ld&r)VT)Oiv iXd- ovt tov tlg Qovq£ovs i tt o i x tav. Ne- 
que enim dubito , quin Stephano quoque tum vofto&^Trjs tum ea sint resti- 
tuenda, quae post A&t)vt)Oiv hahet SchoL Platon.: iv ante A&rivTjOtv, 
quod Bentleio fuit offensioni, tueri licet ezemplis deterioris aetatis scripto- 
rum; cf. Bernhardy. in Suid. II, 454, 11. et Syntax. p. 81. not. Sed 
Bekkerus, nescio quem secutus auctorem , Ttov A&T)vr)&tv iXBovTtov 
•edidit, fortasse praeter neoessitatem; cf. Matth. Gr. Gr. $. 569.; inest enim 
breviloquentia quaedam sive confusio constructionum haec Ttov A&t)VT)Oiv 
ovtcov xai ivrev&ev iX&ovrtov tls Govq£ovs. 



snae patriae et reliquis Chalcidicis Italiae Siciliaeque ciyitatibus 
scripserat 2, °), Thurini ad suam rempublicam transferrent et ac- 
commodarent, quos, si Atheniensium in fide remansissent, credi- 
bile est Solonis potius usuros fuisse legibus 227 )> Chalcidicarum 
autem legum usus probare videtur, qui apud Thurios Chalcidensi 
origine essent, eos tum in civitate plurimum valuisse. Neque 
vero Charondae legibus ita usi sint, ut non adderent mutarentve, 
quibus additis mutatisve opus esse paullatim usu didicissent Immb 
quod Protagoram Abderitam auctor est Heraclides Ponticus 228 ) 

» 

226) Quae apud Stobaeum T. 44. no. 40. extant XttQtavtia Ka- 
ravatov 7TQOotum voutov , si mc audis, qui malo ea in re eum Bentleio 
quam cum Heynio (Opusc. 2, 107.) facere, non modo verba Bunt Charon- 
dae, sed ne argumenta quidem sententiasque continent ab eo profectas, 
immo ita abhorrent ab indolc ingenioque Cbarondeae aetatis, ut pbilosophi 
non solum manum sed etiam sentiendi rationem videar mibi agnoscere; quae 
vero apud Diodorum XII, 12 sqq. leguntur Charondearura legum speci- 
mina, hand scio an pleraque certe quod ad argumcntum cum legibus con- 
veniant olim ab Charonda scriptis. [Nuper parum aceurate de hao re in 
conventu philologor. Stuttgart. Gerlachius et Naegelsbachius ege- 
runt; vid. Verhandlungen der XVI. Versammlung deutscher . 
Philologen. Stuttg. 1857. p. 109 sq. H.] 227) Cf., si tanti 

est, Aristoph. Av. 1240. xQijo9ai NetfeXoxoxxuyieae xal roto&e roTe 
fjirooioi xal t,'v/ iau(<at xa&dncQ 'O^otpv^toi. 228) Ap. Diog. 

Luert. IX, 50. 'HQaxletStjg 6 IIovjixos iv roie jkqi v6uun> — xal 
QovQloig vouovq yQtiiftat qrjolv avrov. £um Abderitam dixi, pleros- 
que omnes secutus scriptores; neque vero ab his censendi sunt dissentire 
(id quod credidiase videtur Brandisius hist. philos. 523.) qui eum cum 
Eupolide Comico Tcium appellant, si quidem Teii fuerunt, qui ut Cyri 
dominationem efFugerent, relicta patria Abdera condiderunt. Protago- 
ram Apollodorus Atheniensis floruisse scribit 01. 84, annos autem natum 
septuaginta mortuum atque in arte sophistica versatum esse quadraginta an- 
nos ; his enim, cum conspirent cum Platonicis Menon. p. 91. d, plus 
tribuo , quam incertis scriptoribus ap. Diog. Lacrt, qui eum nonaginta 
annos natum decessisse retulerunt. Is vero sophista Athenis propter libri 
principium, quo dc diis professus erat, nescire se sintne an non gint, accu- 
satus ab Pythodoro Polyseli filio, ut poenae se subtraheret, etfugit nrbe, 
libri quotquot xeperta essent exemplaria, cremata esse pubbce Diogenes 
scribit, id quod, nisi mea me fallit coniectura, 01 91, 1. vel 2. faotum 
est, quo tcmporc propter Hcrmas deiectos et polluta Cereris initia magna 
subiit Atheniensium mentes religio cosque ita occupatos tenuit superstitio, ut * 
tota urbs impietatis iudiciis distineretur ; eundem certe in annum cadit etiam 
Diagorae condemnatio et fuga; cf. quae de Diagora commentatus sum in 
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Thuriis scripsisse leges, Ephorus " 9 ) autem Thuriorum leges38 
ut ad nimiam subtilitatem exactas reprehendit, ea ita compo- 

no, ut Protagorae potissinmm loges ea laborasse statuam sub- 
tilitate. — Eodem tempore fuerit immutata Thuriorum respubli- 
ea, ut quae esset antea ad popularem statum descripta, eo ute- 
retur temperamento , quod Graecis philosophis ito/.iztkt dicitnr, 
quo nomine constat significari illud imperium, quod intersit inter 
populare et optimatium ; facta vero sit ea immutatio , cum in ma- 
gistratibus dcferendis non omnia relinquerentur sorti, sed multa 
censui tribuerentur; quod cum paullatim longius progrederetur, 
ut imperia magistratusque ne minima quidem deferrentur nisi 
iis, qui maximo essent censu, vergit imperium ex 7toXiTeiq 
in okiyaQxtav sive in paucorum imperium; quo contulit etiam 
eius legis neglectio, quae vetabat, ne quis intra quintum annum 
iterum praetura fungeretur. Eo autem imperio cum essent ita 
abusi optimates, ut spreta lege omnem sibi solis vindicarent 
agrum publicum, populus bellis exercitatus insurrexit et muni- 
tioribus locis potitus adegit optimates, ut secum communicarent 
agros 2JO ). Sed redeo in viam missa earum rerum commemo- 
ratione, quae posterioris sunt aetatis. 

Illo igitur tempore 01. 86, 3. Atheniensium auctoritas im- 
minuta quidem est Thuriis, neque tamen sublata penitus; ne 
illud quidem verum videtur, quod summus Pindari enarrator sta- 
tuit 23f ), plus semel ab Atheniensibus defecisse Thurios, primam 
tamen, quam relatam noverimus defectionem, eam esse, quae 
ante 01. 91 , 3 / 4 . accidisset, quo anno Thurii essent Athenien- 
sibus restituti. Etenim Thucydides (VII, 33.), cui eam ob rem 
testimonium denunciatum est, eorum nihil habet; qui cum nihil 



Encyclop. Halcns. T. 24. p. 443 sqq. ; in ipsa faga Protagoras , cum Sici- 
liam peteret , naufragio facto periit.-'- Neque enim quod Pythodorus unua 
dicitur fuisse ex Quadringentis , fidem facit Protagoram etiam sub dominatu 
eo accusatum esse, in qua sententia praeter alios Brandisius est. Quodsi 01. 
91, 2. obiit, natus fnerit fere 01. 74, 1., sophisticam exercere coeperit 01. 
81, 2., inclaruerit quadragesimo aetatis anno; Thurios in legibus emendan- 
dis adiuverit intra 01. 84, 2. et 91, 1. 229) ap. Strab. VI, 260. 

230) Aristotel. Politic. V, 6 et 8. Ea longius persecutus sum, quod 
in eis locis interpretandis discedo nonnihil ab Heynio (Opusc. II. p. 147 
sqq.). 231) Bocckh. Explicat. Pindar. p. 167. 
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dicat de Thuriis potestati Atheniensium restitutis uon ma- 
gis probat defecisse ante id tempus ab Atheniensibus , a quibus 
ne poterant quidem defecisse dici, quippe quibus neque paruis- 
sent antea neque foedere obstricti essent Quid autem Thucy- 
dides illo loco? Demosthenem narrat et Eurymedontem , quos 
Athenienses cum classe exercitui suo Siciliensi Niciaeque auxilio 
misissent, cum Thurinum agrum praeterveherentur, deprehen- 
disse ibi seditione facta eiectam nuper urbe factionem eam, quae 
fuiaset Atheniensibus adversaria; ea re motos in eo agro subse- 
disse et persuasisse Thuriis, ut foedere facto amicis et hostibus 
iisdem uterentur, quibus Athenienses; id consecutos Atticos du- 
ces accepisse ab illis auxilia DCC hoplitarum, CCC iaculato- 
rum. 232 ); hinc Thucydides 233 ) eo loco, quo copias recenset, 
quae secutae essent Athenienses contra Syracusanos pugnaturae, 
ex Itahotis unos memorat Thurios et Metapontinos stetisse ab 
Atheniensibus idque fecisse eos seditionis tempestate interceptos. 
Illis ex locis patet primum Thurios tum laborasse seditione, apud 
quos gymnasia et syssitia sive una convivantium sodalitia discor- 
diis alendis opportuna fuisse Plato testatur 234 ) ; dein qui essent 
apud Thurios Atheniensibus adversati, ante seditionem plus va- 
luisse quam qui Atheniensibus favissent; illis autem per Hcditio- 
nem eiectis amicos Atheniensiuni obtinuisse, ut foedus societas- 
que cum Atheniensibus iniretur. Etenim Athenienses cum ma- 
gnum in Siciliam appararent exercitum, tres praemiserunt naves 
39 exploraturas , quaenam Siciliae Italiaeque civitates se essent re- 
cepturae 235 ); classis autem Attica cum oram legeret Italiae, ex 
Italicis civitatibus nulla neque commeatum sive forum ei praebuit 
neque exercitum intra moenia admisit, sed pleraeque fecerunt 
aquae tantum et stationis potestatem, Tarentum autem et Locri 
ea quoque negaverunt 236 ); verum Thucydides neutro eorum lo- 
corum, quibus illarum rerum memoriam prodit* Thuriorum facit 
mentionem, quam non praetermisisset, opinor, si Atheniensibus 
esset ab Thuriis singularis quaedam sive benevolentia «ive male- 



232) Thuc. VII, 35. Diodor. XIII, 11. 233) Thuc. VH, 

57. 234) Flat. Legg. I, 636. syssitia cum ab Atticorum homiuum in- 

genio abhorreaut, eius temporis ridentur esse, quo fracta erat Atheniensium 
Thuriis potentia. 235) Thuc. VI, 42. 836) Thuc. VI, 44. 
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volentia exspectanda. Diodorus vero 237 ) etiam diserte dicit Thu- 
riam delatos Athenienses omnem esse humanitatem expertos. 
Rem igitur sic animo informavi; Athenienses cum antequam 
expeditionem in Siciliam susciperent, Thnrios neque ullo foedere 
sibi obstrictos haberent neque ab se abalienatos scirent, nihil ab 
Qlifl aut exspectarc aut metuere poterant; suscepta vero ea ex- 
peditione Thurii alii, praesertim qui Atticae essent originis, ad 
spem fuerint crecti, alii dominatum metuerint Atheniensium ; ad- 
vcniens tamen exercitus exceptus sit si non benigne certe multo 
minus maligne, et etiam ante^factum foedus fuerint Thurii inter 
ea Italiac oppida, unde commeatus Attico pcrveniret exerci- 
tui 238 ); Epipolis autcm captis Syracusisque obsidionc clausis aucti 
sint animi eorum, qui apud Thurios Atheniensibus favebant, adver- 
saque factione eiecta ex urbe cum superveniente Dcmosthene foe- 
dus etiam factum fuerit. Tandem devicto atque ad intcrnecio- 
nem exstincto Atheniensium in Sicilia exercitu Thurii, partim ut 
vietoram animos placarent, ])urtim ut ab focderis illius auctoribus 
poenas rcpetcrent, trecentos urbc expulcrunt eorum qui Athe- 
niensium rebus studuerant et inter eos Lysiam oratorem, qui 
annos natus XLVII praetore Athenis Callia, cum quadringenti 
cssent cum imperio, redit Athenas. 

Sed quorsum illa sum persecutus? Etenim voJui primum 
unicuique patere sitne verisimile Thurios non unum alterumve eo- 
rum, qui essent nova tributomm descriptione oppressi, scd aut 
omnes aut certe plurimos abisse; cmn enim personatus hic ora- 
tor praesenti utatur tempore itoXXol — , (pvyddeg ylyvowcti y.al 
eig Qocoimg olvjjOOVTeg urttoyovxm, significarc videtur tum 
ipsnm, cum haberetur ostracisinus , cuius caussa haec habita 
fingitur oratio, id est 01. 91, 1., nondum migrationem fini- 
tam esse sed pcrstare; atque iam pro sc videat quisque, sitne 
ullo modo credibilf Thurios etiamtum ita incolis vacuos fuisse et 
desertos, ut potuerint eo potissimum contluere, quotquot socio- 
rum Atticonun Attici dominatus iugo se subtraxissent? Quid 
quod, si eo quoque anno Thurios convenissent , quicunque pro- 
pter oncra ab Atheniensibus sibi imposita ad patrias urbes relin- 



237) Diodor. XIII, 3. 
(foVTtt Tffxiig Xtonla it\<; *TxoXt«S, 
Meleri opusc. 
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qucndas coacti atque proptcrea Atheniensibus cssent infensi, ciim 
Siculum bellum paucis mensibus post 01. 91 , 2. et S, gereretur, 
in nulla alia urbe ltaliae maius tum debuissot Attici nominis 
odium csse quam ipsis Thuriis; videmus autem plane contra ab 
nulla alia Italica urbe bcnigrcius eos quam ab Thuriis exceptos. 
Sed adest telum etiam acrius et certius; si enim hic orator vcra 
narraret, temporibus illis non tantum Athenienses omnes com- 
muni Thuriorum odio laborassent, sed Atheniensium nemo apud 
Thurios niagis fuissct invisus, magis iis odio ct detestationi 
quani Alcibiades ; atqui hic , ubi jier Salaminiani revocatus et ad 
iudicium capitis subeundura Athenis adesse iussus una cum so- 
ciis criminis conscensa nave sua cx Sicilia cura Salaminia navi- 
gavit rediturum se Athenas esse simulans, ad quemnam Italiao 
portum adpulit? ad eum ipsum, quem, si vera narrarct hic per- 
sonatus orator, debebat omniura niaxime ut hominuiu sibi iniini- 
cissiraorura receptaculum quovis modo fugere, ad Thurios; hic 
40egressu8 nave evanuit una cum soeiis; latuerunt per plures dics; 
ab iis qui in Salaminia erant, quaesiti sunt aliqnamdiu; qui cum 
apparcrcnt nusquam, Salaminii cursum perrcxerunt, Alcibiadcs 
autem cum sociis suis aliquot diebus post oneraria navc inde 
Cyllenen vecti sunt. Itaque qui apttd Thurios Alcibiadi dcbebant 
infestissimi esse raulti, tantum abest ut oblata utercntur oppor- 
tunitate, qua sine ullo suo pcriculo graves poenas ah iniuriarmn 
8ibi illatarura auctore repeterent, ut nerao inveniretur, qui vel 
eura vel unum ex sociis eius proderet; si absconclitus est, si 
evasit Alcibiades, fallor aut per Thurios absconditus cvasit 23!l ). 
Postremum volui probare, si vel maxime abissent socii Thurios 
habitatum, oratorem tamcn non tlg QovqIoic oixrjo ovt eg sed 
aut (.ist oi vi\a ovti g aut ovvoi v.yjoovTsg diccre debuisse; 
nam neque vacui erant Thurii raeolis, novosque advenas credi- 
bile inter inquilinos potius quain inter cives Teceptos esse, nc- 
que vero hic oivelv verbi usus cxcusatur iis exemplis, qui- 
bus idera de inquilinis positum cst vocabulum neque sine putida 
diligentia iieroiveiv dici potuit 24 °). — Atque haec quidem 
hactenus. 



239) Thuc. VI, Cl. 88. Plut. Alcib. 22 sq. Diodor. XIII, 5. 
240) Cum quicunique fitroixtt, idcm ctiam oixtt , nihil mirum cst oixtTv 
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XIII. 

Locum autem eum, qui ad tributorum descriptionem ab 
Alcibiade factam pertinet, clausit orator verbis his: dtjltooet di 
r) Ttov ovuudytov tyJtQa rrQioTov, oTctv ?)ulv y.ai Acr/.edcti {10- 
viotg ytvrjzcu vaiTtxog TVolsfiOg. iyco di vouitio tov toiovtov 
ttovtjqov etvat 7TQoaTaTr t v, ogTtg tov naQovTog xqovov imne- 
XetTat, dlld itr) v.ai tov uilloiTog TTQovoetTai , xai tc\ rjdtOTa 
Tut irlrftet, 7TaQaXt7Ttov tcx (HkTtOTu, ovufiovfavet, ubi non 
offendor drj?.t6o£i verbo, quamquam illud Valckenario adeo erat 
oftensioni, ut de rescribendo drjhooezai cogitaret; drjXovv enim 
et det/.vvvat satis constat etiam intransitiva diei potcstate 241 ). 
Neque reprehcndo, quod vcrbis t) tcov ovuudywv fy&Qa non 
addidit „7TQog ijudg", cum per se pateat de alia sociorum siniul- 
tate agi hic non posse nisi do ea quam cum Atheniensibus exer- 
cuerint; ne illud quidem vituperaverim , quod noluerit otuv i)uiv 
TraQa Aa/.edat ttovitov yivrjTat Troleuog, sed maluerit rjutv 
y.ai Aa/.eb*at uov iotg diccre , cum possimus id formulis 6 
Trokeuog ^d-rjvaitov y.ai TleKoTTOwrjaicov 242 ) , 6 ytcoiedatuoviiov 
xai 3 H).eitov noXeuog e?.r^e 243 ) sinlilibusque tucri. Magis offen- 
dor ttqiotov vocabulo, quod non suo legitur loco; neque enim 
dici poterat, „tum primuni patebit sociorum erga nos malevolen- 
tia, quando bellum nobis erit advcrsus Lacedaemonios mariti- 



[ct xaTotxtTv v. Maetzner. Lycurg. p. 179.] de fitTotxoig quoque dici; at- 
que ubi illud uuum spectatur ut quis habitare, non yero ut inter inquilinoB, 
ut habitare cum aliis dicatur, ingratae cst diligentiae illud addere: vtluti 
quod Lysias Eratosth. }. 4. habet Ovjuog naTrjQ Ketfakog intta&rj fjtiv 
vno IltQixltovg tlg Tavrrjv rrjv yrjv atf ixia&at , Hrj o*k Totaxovra toxrj- 
ai, quod idcm tum pro Call. §. 3. de Callia inquilino, olxtov 6' iv rav- 
t>j Ttj noXtt nok).it fjtiv tlyaOie vfiiig inotrjaev , tum c. Pliil. §. 9. c. de 
Philonc dixit, tlg Ttjv vntoootav i^toxrjae , xttl iv 'QQtontp fitxotxiov 
xaTart&tlg inl nooaTaTov toxtt , recte scripsit, ubi fitrotxtTv esset aut 
non neccssarium aut molesta plane videretur et putida diligentia; in eo 
autem, de quo nunc agitur, ementiti Andocidis loco ut oixttv falsam movet 
Buspicionem nondum habitatam regionem fuisBe, ita fitTotxtlv unum esset 
ad movendam misericordiam opportunissimum. 241) Lycurg. c. Lcocr. 
$. 50. idrjltoot o*k Tf Tovrtov xtov avdQtbv UQtTrj. Neque igitur is usus tum 
tantum habet locum, quando nullum Srjkol vel alii aimili verbo est sub- 
ieotum; cf. Stallbaum. in Platon. Phileb. pag. 139. Gorg. pag. 135. 
242) Thuc. n, L 243) Xenoph. Hell. III, 2, 22. 
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mum", sed dicendum erat, „patebit, quamprimum bellum crit"; 
verum ei malo, quod fortasse invito auctore in ordinem vcrbo- 
rum illatum est, facilo medcarc, modo ordinc mutato rescribas: 
dijkioatL di ij tiov arft^tdywv ix$Q(x, 8«» ftfgfam 
viorem autem culpam, quam ab ipso non demoveas oratorc, va- 
41 ticinando commeruit; vatcm enim agit et hic et §. 24., ubi prac- 
dicit fore ut tantis Alcibiades cladibus Athenienses afficiat tan- 
tasque iis perturbationes crect, ut recentcs eius iniuriae supc- 
riorum iniuriarum memoriam sint deleturae. Utrumquc vatici- 
nium ita confirmavit eventus, ut in numcrum vaticiniorum sint 
referenda, quac post eventwn dicuntur essc praedicta. Etenim 
si praestantibus ingenio viris vcl maximc ea esse solct pcrspica- 
citas, ut caussarum ct enectuum cohaercntiam intellcgant, ea 
mentis acies, ut quo tendant quae aguntur divinatione quadam 
praesentiant et ex pracscntibus colligant quac sint futura; tamen 
quae futura sint non tantum divinare summatim, sed ne cas 
quidem omittere res, quae quia non positae sunt in caussarum 
illa et effectuum cohaerentia neque hinc explicantur, in solo 
casu versantur, profecto illud est post eventum vaticinari. Atqui 
OL 91, 1., quo anno haec fingitur habita esse oratio, nemo 
poterat pracvidere futurum esse ut quattuor annis poet Bive 01. 
92, 1. navale gcreretur bcllum i. e. bellum ab classe Lace- 
daemoniorum contra classem Atheniensium suscipiendum , etsi 
foedera 01. 89, 4. composita nun multum finnitudinis esse ha- 
bitura bellumque fore ut brevi denuo rccmdesceret iam tum 
nemincm prudentiorum fugit 244 ). Etenira Laccdaemoniis non 
interdixit quidem Lycurgus, id quod Plutarchus 245 ) fabula- 
tur, quominus nautac fiercnt navalequc proclium cominitterent 
(ncque enim diserte interdicitur quominus fiat, quod neque 
factum est umquam et ne aninium induxit quidem <[iiisquam 
facere), verum adeo abhorrcbant illi ab re navali, ut brevi 
antequam inciperetur Pcloponnesium belluni, Pericles 24 °) apud 
Athenienses diceret rerum nauticarum peritia eos plane carere. 
Ipsius belli initio foederatis Peloponnesiis erat sane classis, cen- 



244) Thuc. VI, 10. 245) Institut. Laconic. V, 8. p. 255. Hutt. 
(trjf(()j}ju <T ttVTOtg vctvjiuq tlvttt Xttl vct\>uciyilv. 246) Thucyd. 
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tum, ni fallor 247 ), naviuni; sed naves praebebant ?48 ) Corinthii, 
Megarenses, Sicyonii, Pellcnenses, Elei, Ambraciotae, Leuca- 
dii, non praebebant Lacedaemonii , etsi classis praefectus Lace- 
daemonius crat. Verum quanta tum laborarent navalis belli im- 
peritia et classis Peloponnesia et classis praefectus Cnemus Spar 
tanus, pugna ad Stratum initio anni 01. 87, 4. commissa lucu- 
lentcr docuit 24?> ). Sicula demum clado oppressis Atheniensibus, 
cum ex eorum sociis non pauci defectionem aut pararent aut co- 
gitarent, Lacedaemonii ad maximas spcs erecti adesseque rati 
tempus, quo bellum facili opera conficerent et pessumdatas Athe- 
niensium res etiam niagis perderent, id est hieme 01. 91, 4., 
Agis rex pecuniam ab sociis ad classem comparandam coegit; 
et inscquenti vcre Lacedacmonii sibi foederatisque civitatibus 
centura naves faciendas assignarunt, atque sibi quidem Boeotis- 
que quinas et viccnas, Phocensibus et Locris quindecim, non- 
nullas Arcadibus Troezoniis ct Epidauriis, reliquas paucas Co- 
rinthiis, Pcllenonsibus, Sicyoniis, Megarensibus imperanint, qua- 
ruin quidem civitatium iam initio belli fuerat naves praebere 25 °). 
Ea classe comparata ubi Alcibiades et Chaleideus Spartanus cum 
quinque navibus ccleri cursu usi in Asiain navigarunt, prinmm 
Chios, mox Erythracos et Clazoinenios pcrmoverunt, ut ab Athe- 
nicnsibus deiicerent 251 ), tum Miletum ad detcctionem induxo- 
runt 252 ). lllum vero Siculi bclli cvcntum ct quae deinceps sc- 
euta sunt, 01. 91, 1. nemo poterat pracvidcrc, hic autcm orator 
adco non dubitat quin navale Lacedacmoniorum futurum sit Ijellum, 
ut illud tantum ignorare se significet quando sit futurum, neque 
ei ytvono vavvc/joq Trota/zot;, sed bxccv y&vrpm dicat, ubi ytyvE- 
o&cu ad initium est et ad originem belli referendum; alioquin 
istc dcbcbat saltcm yiyvrjcu diccre. 

In ea autem, quae sequitur, sententia primum offensioni 4.2 
est ^tqooiciTrfi vocabulum, quod de rei publicae moderatoribus 
ct praefectia tuni tantum dici solet, cum genitivus tTjg 7c6lecag 
vel 8imile quiddam aut additum est aut cx cohaerentia orationis 



247) Thuc. II, 66. 248) Thuc. II, 9. 249) Thuc. II, 

84 sqq. 250) Thuc. VIII, 4. 251) ibid. VIII, 14. 252) ibid. 
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repeti faeile potest * 53 ), id quod non cadit in hunc locum; dein- 
de offendor novtjQov vorbo, quod de honiinibus (nam rerum no- 
vr t Qtov concedo aliam esse rationem), sed de hominibus cum dici- 
tur, eos plerumque significat 25 *) qiu* malitia sunt animi, impro- 
bitato, pravitate, ita ut oppositum sit T(?> ioOXy, to> XQi]OTtT> y 
to> v.ahTt v.dya&(?>; rariore usu aenunnosos signiiioat; atqui rei- 
publicae qui ita praeest, ut praesentia curet, futura non curet, 
inutilis dicatur, non idoneus, hebetior appelletur, improbus dici 
non potest; tum facit ut haeream etiam in oppositione, quae inter 
ta rjdiora et ra (HlTiota hic instituitur, quam abhorrere ab 
hoc loco senserunt interpretes, tum Keiskius qui vertit „plebi- 
que consiliorum auctor fiat iucundorum magis quam salu- 
tarium", tum Hepnerus, qui reddidit: „der dcm Yolke das 
Angenehniste durch seinen Kath anempfiehlt, ohne das, wa*> 
das Vortheilhafteste ist, zu beachten"; ra ftihtiota enim 
non sunt salutaria, sed decora, honcsta; desideres igitur ra 
oifttpoQct. Postremum omnin displicct sententia; etenim qui rem- 
publicam ita moderatur, ut curet praesentia , futura non curet, 
nc pravus quidcm aut minus idoneus praeses recte dicatur; quid- 
ni enim cuique tempori recte relinquatur cura sui? non offen- 
dcrer, si %o 7iaQa%Qr)ua vel to icaQavii/.a opponeretur to> ttt).- 
lovit; ita eniin significaretur praeses, qui ne suum quidem 
tcnipus curae sibi habet, sed, quod dicitur, in diem vivit; 
ferrem, si ita diccretur curaro praesentia, ut perderct, ut prae- 
tervideret futura, bgttg tvjv naQOvuov hrifttXeiTai ovtioq, (ogte 



253) Aristoph. Eccl. 176. oqio yitQ ttviijr (»c. rr)v noXiv) nQO- 
ardruiOi /QO)fttvrjV dtl novqQoii. Plut. 921. novrjoov y' itna nQO- 
arurrjv t%ti (flc. r) noXig). Poc. 695. (6 tfijuos) ui>T$ novriQov tiqo- 
ardrrjy intyQtttyaro. Apud Eurip. Suppl. 255. yXtooauig novrnftov <y»j- 
Xovfttvog intellegcndi sunt 77poffT«T«i rtov ovx i%6vrtov xttl onuvt£6yTtov 
p(ov. Itaque quod apud Dinarch. c. Dem. 54. cxtat, /i(a avrrj atojr\Q(a 
xtil noXttog xai t&vovg iarl to nQoarartov dv6*Qtov xal avfiftovXtov 
an ovSadov rvyttv , propositae rcgulae convcnit; quod apud Xcnoph. H. 
Gr. II, 3, 51. legitur, vufi(£oi nQoardrov %Qyov tlvtti oXov tStt og ttv 
oQtov tfiXovg i^unartofiivovg fir) inijQ^nrj, non rcpugnat, modo intcllc- 
gas hic rov rtov tfiXtov nQoardrrjv. 254) Graimnatici explicant no- 

vrioov rov xuxoii&r] ab coque (fastinguunt novqnov rov in(novov , cf. 
Ammon. p. 116. Vulck. 
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drtoklvvai ra fttkkovta vcl bgttg t. rt. ijttfteXettat , neQiOQd 
di ta ftfXXovra; quac nunc leguntur, non arbitror ferenda. 

Post niemoriain vectigaliuni sociis ab Alcibiadc denuo de-43 
soriptorum ct auctorum orator §. 13. &avftd£to de, pergit, xtov 
jreftetofttvtov ^siixt t adr t v dr j uov.Qaiiag t;itihtteiv , TOKxvtr^g ito- 
Xtteiag, // ftdltota KOivotrjta doxtt evQtjod-ai, ot oud' dno -ttov 
iditov aviov d-etovtai OQtovteg tr]v 7tXeove^iav xal v/teQrj- 
yaviav. ln ca sententiae conformatione quod offensioni aliis fuit, 
mihi non est; quod mihi est olFensioni', non fuit aliis. Etenim 
rj ftdXtoza /.otvotr^ta do/.tl evQijo&at plerisque displicuit adco, 
ut conieeturis tcntandum putarent, vcluti Reiwkio, qui rj u. did 
y.otrottjia, Sluitcro, qui vcl \)v — ita enim libri post Stepha- 
num typis expressi — //. dtd /.. doxeize t)Qi]0&ai, vel cum 
Yakkcnario r)v //. X. do/.el aiQeio i>ai, Bakio, qui 255 ) rj //. 
aoivot tjzi doxet ovOTrjvat iusto audaciua rescribi iussit; at- 
quc in ltciskii quidem sentcntiam ita novissimi quoquc discesse- 
runt editores, nt dtd etsi uncinis cireumdatum rccipcrent in ver- 
borum ordinem ; ego autcm librorum tueor scripturam , quod quae 
ei incst sententia, cohacrcntiae orationis ctiain aptior vidctur, 
quam quod coniectura consecuti sunt eruditi interprctes; illam 
vmm modo sic expliccs, ut evQrjotrac vcrbum significatu „sibi 
parandi, iiupetrandi" accipias 25b ), scntcntiam intelleges inesse 
lianc: „quod quidcni populare iinperium humanitatem potissimuni 
invenisse sibique impetrasse videtur" id est: „populari potis- 
siniwn impcrio factum vidctur, ut humanitas et morum civili- 
tas reperirctur"; atqui populari imperio rcctius negatur favere, 
qui ab ca re abhorrct, quae eius impcrii propria ab eoque invcnta 
est, quam qui ab ca quam proptcr ipsc invcntus est populi 
dominatus; tum humanitas animusquc popularis rcctius ex populi 
impcrio, quam id imperium cx populari animo ortum dicitur. — 
Quae vcro scquuntur, di ovd' dno — v/teQYfavictv , mihi qui- 
dem sensu carcrc vidcntur, ncque satisfacit, quod de conicctura, 
ni fallor, caque audaciore rcscripsit JStcphanus, otav ovd' 



255) Schol. Ilyponui. Vol. I. p. 227. 256) Lys. c Alcib. I. 
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s 7i i t&v idUov avtdv e%eiv &£ithvat f etsi cum eo Reiskius 
44facit, qui graeca illa sic latine 'vertit: „quani aequalitateni ne 
privatis quidem in rebus ab Alcibiade observari ipsi tamen cer- 
nunt, videntes"; etenim in tali sententia tum 7iaQtxovta potius 
quam t%eiv dicendum erat, tum vix ratio excogitetur idonea, 
qua cum 9ewvtai illo coniungatur oQuvteg xrA., quae etiam nii- 
nus apparet, ubi librorum sequeris scripturam. Ei malo fortasse 
medeare, si pro HOPQNTE2 THN rescripseris : QHPQNT^l 
HAHN THN; „qui ne a privatis quidem rebus eum aliud vi- 
dent venantem sectantcmque quam cupiditatem et superbiam". 
Erat cum displiceret etiam dr^ioy.oatiag e7ti&v^ieiv y quod nemo 
„ concupiscere " posse videbatur, quae iam haberet, neque po- 
pularis imperii desiderio teneri, qui eo sub imperio viveret; Al- 
cibiadem igitur recte putavi ab Isocrate n. l. §. 41. dici Ttjg 
avzrjg noliteiag vftiv eni&vfietv, quod hic locus ad triginta 
virorum dominatum pertineret, non recte ab hoc dici oratore, 
quod anno 01. 91, 1., quo haec oratio habita esse fingitur, Athe- 
nae illo regerentur imperio. Yerum cum eni&viteiv dicatur, qui- 
cumque alicuius vel rei vel personae etiam praesentds vehemen- 
tiore studio amoreque tcncatur 257 ) eique valde faveat, non deest 
huic loco iusta excusatio. 

Privatarum vcro rerum, in quibus cupide se supcrbeque 
gessisset Alcibiades, orator jminuin commemoi-at uxoriam rem, 
eamque iis verbis coimneuiorat, ut videatur de industria cclasse, 
Hippareten credidcritne ab Hipponico patre, an ab Callia fratre 
Alcibiadi esse in matrimonium collocatam, qua dc re duplicem 



257) Ut ex Stoicorum opiuionc tQtug spccics quacdum imltvfidig cst 
(cf. Diog. Lacrt. VII, 113), ita optimo cuique scriptori intitvuttv xu- 
qt)c, ntttJog, fttiQttx(ov Bigniiicatu iQtiv vcrbi dicitur, vcluti Lys. adv. 
Simon. 3. 4. Idcm vcro c. Alcib. I. §. 22. Uttv nnolhvutog roTg ttJtxovat 
pot]ilovvitg noklovq rtov nvruiv tnytov int&vfitTv nottjaovaiv. $. 45. 
rotovrtav tQytov int&vfiovat ct c. Ergocl. 13. oooi ftiv IktvittQtus xtti 
tov tiixttCov iniih<ftovi'rtg scripsit, undc patot etiam honcstarum rcrum 
etudium ini&vft(uv , illis studcro iniitvfttTv , studiosum esse ini&vftrjTtjv 
ttvtti dici, ut Xenophonti familiarcs Socratis eius ini9vftt}Tu( dicuntur, et 
ab Suid. 6. v. imi^vftrjrtd explicatur nQo&vfiot. Atque illud non sinc ra- 
tione dici et incsso in unoquoque vchcmentiorc amore Btudioquc quoddam 
quasi absentis dcsiderium neminem fugiet. 
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apud scriptores percrebruisse famam Plutarchus 258 ) docct; atqui 
illud ei certe constare debcbat, qui ineundo matriraonio erat 
aequalis; orator cnim ita pergit: og ttjv KaXliov yijftag 
adeXqprjv hti oVxa TaXdvrotg TeXevTtjoavrog 'irtTtovixov avqa- 
TijyovvTog eni dijkiuj iTeqa TooavTa TtQogejtQag" ato , Xeyojv wg 
tjjnoXoy^oev iv.eivog, oitOTS italg avT(f) «t Ttjg &vyaTQog yevoiTo, 
TtQogdTioeiv xavTa (an ToaavTa scribendum ?). Intellegitur hinc 
sane Hippareten ab patre desponsam promissamque esse; si ab 
eodem etiam collocatam crcdidit orator, neque illud satius puta- 
vit in medio relinquere, cur eam maluit Calliac sororem quam 
Hipponici filiani dicere? quidni scripsit potius: og Ti]v*htnovi- 
ycov yrjftag SvyaTeQa eni oVxa TaXdvroig y TeXevTr t oavrog tovtov 
hti Jr t Xiu) KaXXiav eTeqa ToaavTa nQogenQa^aTo} Id tamen 
levius est prae errore eo, qui exagitatus ab aliis, nunc mihi 
quoque notandus est; Hipponicum cnim ad Delium dicit ducem 
occubuisse, quo in proelio non tantum Diodorus 259 ) et Plutar- 
chus 200 ), sed etiam ipse Thucydides 7tii ) Hippocratem unum Athe- 
nicnsium ducem fuisse testatum reliquit; quo fit, ut no illud 
quidem liceat dici, illa in pugna primas quidem Hippocratem 
tenuisse, Hipponicum autem collegam ei additum ftiisse; hic 
igitur, si ad Delium occubuit, miles occubuerit necesse est, non 
dux; fuit hinc, cum de coniectura OTQatevovTog pro OTQaTrj- 
yoirtog rcscribendum putarem 202 ), earaquc postea denuo contra 
eruditam Kruegeri 203 ) dubitationem vindicavi 20 *) ; nunc vcro ne 
ilJud quidem ementito oratori tribuam, ut eo in proelio, quod 
01. 89, 1. pugnatum est, occubuisse Hipponicum affirmem, qucm45 
sane anno OL 89, 3. inter vivos non fuisse Eupolidis Colaces 
probant, quae fabula eo anno docta est 205 ) ; fortasse enim, quac 
Kruegeri sententia est, Hippocratis cum Hipponici nomine proe- 
liumque ad Dclium, cui iile, cum pugna ad Tanagram, cui hic 
praetor interfuit, confusa ab oratorc sunt. Etsi vero in rerum 
fidcm ct memoriam etiam ab melioris notae oratoribus multa et 
gravia peccata admissa sunt, anno tamen 01. 91, 1. nc supinum 



258) Plut. Alcib. 8. 259) Diod. Xll, 69. 260) Plut. 

Nic. 6. 261) Thuc. IV, 89 sn,q. 262) de ann. natal. Alcibiad. 

pag. 5. 263) Prolegom. in Xenopb. Symp. p. XII. cxcmpl. llerbst. 

264) in Midian. Demoath. T. I. pag. 186. 265) Athcn. V, 218, b. 
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quideiu oratorem latuerit, quis sex abhiuc annis in nobilissimo 
ad Delium proelio dux occubuerit; quem igitur latuit, eum effi- 
citur ci proelio non posse csse aequalem. 

Pcrgit orator §. 14. demonstratque Alcibiadem, postquam 
viginti talentorum dotem excgisset, quantum dotis nomine nulli 
alii Graecorum contigisset, ita tamen erga uxorem suam inso- 
lentem se praebuisse, ut scorta libera et servilia in eandein do- 
mum reciperet, quam ipsa incolerct: Xafiibv de Tooavrtjv 7CQoiy.a } 
ootjv ovdeig twv 'Elfojvtov, ovuog v{iQtOTt)g r)v, Lceigdytov eig 
ti)v avtrjv ohiav haioag y.ai dovlag v.ai elev&toag, cogre 
t]vd) f -/.aoe vhv ynaiv.a oiofpQOveoTdTijv ovoav anofoneiv , ek&ov- 
octv Tfoog tov "AQiovra xarcr tov v6(.iov. Hunc igitur si sequi- 
mur, Hipparete putanda est', postquam mariti domum reliquit, 
nullo neque sibi neque marito ad deliberandum spatio relicto 
rccta ad praetorem divortii faciendi caussa profectam esse; eam 
Plutarchus et prudentius et magis congruenter Atticis moribus, 
quod maritum suum graviter ferret stupri consuetudinem cum 
scortis urbanis peregrinisquo habero, relicta Alcibiadis domo in 
aedes fraternas se contulisse scribit, quod cum ille adeo neglc- 
gerct, ut lascivire pergeret, ad forum eam et ad praetoris tri- 
bunal venisse, divortii libellum tradituram. Dein displicet dizo- 
foneiv sic nude, non addito avTOV positum 2GG ), cuius loco Plu- 
tarcheum tq Ttjg dno?Mif>etog yQaiitta &io#ai multo certe dilu- 



266) Divortii faciendi quae fuerit apud Athcnicnscs ratio, etsi cx 
his Plutarehi potissimum ct ementiti oratoris locis pctendum est (cf. quac 
disserui in libro dc litc Attica p. 413 sq.) , non dubito tamen pronunttari', 
quibus in rebus Plutarchi narratio ob oratore discrcpet, probabiliora Plutar- 
chum vidcri habcre , cuius iudicii ratio neminem fugiet , qui Atticorum mo- 
rum non planc rudis cst. Quod vero de anokmtiv verbo statui, id conlir- 
mabit Isacus dc Pyrrhi hercdit. \. 8. nortoov i) (yyirt)Ti) yvvi) antkine 
tov ttviott Cwjt«, ct 78. nooq onoiov "slo/ovra r) tyyvt)Tr) yvvr) 
anfkmt tov avJna. Ncque vero Dcmosthenica c. Onet. 865. 6. tt)v 
uh' yvvaix' ovx lin oktkomviav. 868 cxt. Tt)v ywaix' dnoktntiv. 870, 
24. Tt)V yvvatxa koyot fikv dnoktkotnviav. 871, 2. ytyodif&at naott 
tio 'l-f<*%oVTi Tarrqv Tt)v ywaix' dnoktkomviav , 871, 26. contra me 
faciunt, quod his locis illud unum agitur, ut muliercm pateat divortium 
non fccisse; cum Aphobo eam non fecisse id ncque agitur ncquc potcrut tum 
auditorum quemquam fugcre; cius autem loci, quem nunc tractamus, ulia 
planc cst ratio. 
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eidius, omnium vero optimum essct luzokeiipiv ajcoyoatyctaSat, 
quamquam sane non desunt exeiupla, qnibus illum solius clco- 
hntuv verbi usum ab reprchensione vindices. Denique xaza tov 
vottov habet sano etiam Plutarchus, sed, ni vehcmenter iallor, 
Plutarchus recte habet, hic orator non recte; i 1 11 cnim, cum 
quattuor seculis, postquam gesta res erat, iisque scribcret, qui 
maximam partem non utebantur Atticis legibus, docendi erant 
qui legerent Hippareten ex maiorum instituto et convcnicnter 
legibus fecisse quod ipsa adisset praetorein; ementitus autem 
orator apud Athenienscs loqui se simulat, illius rei aequales, 
quibus etiam non. monitis constabat, quae fecisset Hipparete, 
iuberi divortii lege et ratione. Accedit quod apud oratorem 
omis8um est, in quo uno quidam quasi cardo rei versatur, cui 
uni xaza zov voftov explicandi caussa addi licuit, illud inquam, 
quo ad praetorem Hippareten venisse ipsam neque sequestribus 
ad eum adeundum esse usam significaretur, id est desideratur 
avrijv ante il&ovoav. Ea igitur in opportunitate potentiam suam 
maxime declarasse Alcibiadem contendit orator: ov dr) udUoTa 
TtjV avTOv dvvautv iitedd^aTO ' 7taQaxa)Joag yaQ Tovg tTaiQorg, 46 
aQJtdoag iv. Ttjg dyoQ&g Tr)v yvval/.a toyeTO ftiq, xai naaiv 
idrfKtoae y.ai Ttov uQyovctov y.ai ttov votttov v.ai Ttov alktov noh,- 
Ttov xaratpQovtov. Non hic reprehendam , neque quod tot verbis 
interpositis diiunctum est (iiq ab aQJtdaag (id enim hyperbati 
genuB frequcntatur etiam Atticis oratoribus), neque quod phu*ali 
numero Ttov doyovTtov utitur orator, quamquam ea quidein in ve 
unius tantum praetoris auctoritatem spernere poterat Alcibiades, 
cum adsessores, si vel maxime ambo adfuerunt tum praetori, 
non habeantur doyovctov in numero (rei enim amplificandae caus- 
sa cum optimi quique scriptores plurali utantur numero, ubi 
singularis ad vcritatem magis accommodatus , id quoque non ma- 
gis patet reprehensioni) ; ne illud quldem urgebo, quod inter- 
positis xai Ttov vofttov verbis minus commode disiunctum cst xai 
ztov uXXtov noktTtlov ab v.ai twv aQyovctov; id vero premere 
silentio non possum, quod ab Plutarcho iterum ita recedit ora- 
tor, ut probabiliora Plutarchus videatur essc secutus. Hic cnim 
lib Alcidiade solo correptam scribit Hipparoten in domumque re- 
portatam suam, orator autem ei corripiendae amicos quoque suos 
adhibuisse dicit Alcibiadem, nequo vcro corum unum vcl altc- 
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rum Bed plerosque omnes, quibue tum familiariter uteretur; id 
enim significare videtur articulo addito Tovg e%aioovg; quid 
vero erat omnino advocatis amicis opuB? Num Alcibiades suis 

viribus adeo ditfisus est, ut ad teneram mulierem eripiendam 
non sibi boIus sufficere videretur, si ea vel maxime aliquot ne- 
cc88arii8 propinquisque veniebat stipata? !Nam sane muliercs 
divortium facturas non sine propinquorum suorum comitatu in 
forum et ad praetoris tribunal venisse et per se probabile est et 
Demosthenes 2ti7 ) docere videtur. An propterea eos advocavit, 
ut haberet, quibus suam protervitatcm lasciviamque ostentaret? 

Commcmorat deinde orator §. 15. Calliae vitam insidiis 
clam petivisse Alcibiadem, ut bonis omnibus Hipponici potire- 
tur; eius criminis ab Callia eum esse in concione publice insi- 
mulatum; hunc enim veritum nc opes sibi suae exitio essent fu- 
turae, populo sua legasse omnia, si sine prole de vita deccs- 
sisset: ov zoivvv Tavta fiovov i%f}QY.eoev y dkka xal ka&oalov 
&dvaTOv ine^ovkevoe KaXliq, i'va tov o1y.ov tov 'ijtTtovr/.ov 
y.aTaoxoi y cog ivavriov ndvrcov vficuv iv Ttj ixxhjoiq xaTrjyoQei • 
y.cd toc xqrjiiaTa t(Ji Stjfui) edcoxev, ei 7tcog TelevTtjoeiev anatg, 
qpoftovfievog firj Sia Tr)v ovoiav a7to).oiTO. Eiusdem rei mcmoria 
extat etiam apud Plutarchum, nequc plane praeterniissa est ab 
8cholia8ta 2liH ) quodam; Plutarchi autcm narratio duobus nomimbus 
ab oratoris expositione discrepat; ille enim et Calliam, non quod 
esset petitus insidiis , sed quod metueret insidias , popuh) in concio- 
ne, si orbus mortuus esset, facultatum suarum obtulisse hereditatem 
narrat idemquc huius rei memoriam antea ponit , quam de divortio 
Hippareten cum Alcibiade egisse scribat; atqui Calliam, si umquam 
metuit, ne sibi propter bona sua insidiaretur Alcibiades, eo tem- 
pore credibilius est metuisse, quo ab se illc dotis accessionein nuper 
extorsisset, quam quo inter sororem suam eiusque maritum eo per- 
vcntum esset simultatis, ut ea relictis mariti aedibus in frater- 
nam domum revertcretur. Meticulosum autem omnino et simul 
ignarum Atticarum legum Calliam fuisse oportet, si re quidem 
vera eo est terriculo motus. Ecqua enim Alcibiadi spes erat 



267) c. Onetor. 868, 17. ttjv nnoktnfjiv ovtoi nnog tov "Anxovra 
antynatpttvTo. 268) Schol. Luciani lov. Confutat. 16. Tom. 6. pag, 
817. Bip. tbv 6*1 KttXKav (ntto^To <T*« ra /oijuaru dvelitv. 
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suMato Callia in possessionem oranium facultatum Hipponioi ve- 
niendi? Eteniin etsi Calliae frater Hermogenes, studiosissimus 
ille amantissimusque ttocratis, nothus tantura sive spurius Hip- 
ponici filius fuisso videtur (qui si fuisset legitimus, non haberet 
explieatum, quod illum et Plato 20!) ) negat in possessionem pa- 
ternorum bonorum venisse eundemque in tuntis fratris facultati-47 
bus egenum fuisse Xenophon 27 °) docet; nam exheredatio, quam 
Kruegerus 27 J ), et senioratus quasi quidam, quem ego rei expli- 
candac eaussa quondam commentns sum, Atticis legibus re- 
pugnant); etsi igitur sane futurum crat ut Calliae orbi, si esset 
intestatus mortuus, hereditas ad sororem huiusque filios, usus 
fructus autcm hereditatis ad sororis maritum perveniret 272 ) , at- 
tameu quidni Callias, cum se mortuo soror nullo modo htixfoj- 
Qog essct futura (neque enim tura Hipponici sed Calliac ageretur 
hereditas), ut eo se mctu liberaret, testaraentuin fccit oiusquo 
tabulis praeterita llipparcte heredem quem vellet scripsit? Sie 
neque minus erat ab insidiis tutus futunis, et simul tum ab eo, 
quem reliquisset heredem, gratiam initurus, tuni illud evitatu- 
rus, quod Graecis omnibus summae erat rcligioni, ne genus 
sive or/.og exstingueretur. Res si facta est, eventu postea ca- 
ruit, quod Callias tum ex Glauconis filia Hipponicum et cx 
Chrysiade filiura olim eiuratum suscepit, tum immani luxurie, 
insano unguentorum usu, bibacitate, scortorum, delicatulorum 
puerorum, scurrarum, parasitorum, sophistarum consuetudine 
tam 8trenue paterna bona dilapidavit, ut fntjTQayvQzrjg ab Iphi- 
crate ludibrii caussa appeilaretur 373 ). Sed ea res num facta sit est 
quod dubitare iubeat; neque enim senilis istc vel anilis potius 



269) Plato in Cratyl. $.9. ovx iyxQnrij rwv naTQtptov. 270) Me- 
mor. II, 10. 171) L c. pag. 14. 272) Etsi lex, quae extat apud 

Demosth. adv. Macart. p. 1067., dubitari potest sitnetln hunc modum re- 
soribenda: "OOTig av ut) tftafttytvos dno&ftvtj, idv ulv nnttSaq xaTaXintj 
ShiXetag , abv ravTtjatv, lav d*k ptr) , Tovgde xvolovq elvai Ttov ^pij/itt- 
toiv idv dfieXtfol (sic cum Schaefero pro iav cT d&eXtfot) (oaiv dfionaTo- 
qcs, xal iav ntttdes i£ ddeXtfuiv yvtjatoi , ttjv tov naTQog f^otQav Xay- 
Xdvetv. iav d*e [ir\ ddeXtfol toatv, tj dtieXtftov nttlSeg, [dfieXtfds xal nttt- 
Sag] avTtov xard Tavra Xttyxdvetv , dubitari tamen nequit quin id suo- 
cessionis ius sororibus earumque flliis Athenis fuerit lcgitimum; cf. , ut hoc 
utar, de Boor iiber das Attische Intcatat - Erbrecht. 273) of. Mei- 

neke Quaest Sc. I, 52 sqq. 
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metus in adolesccntulum cadit, qui, cum voluptatibus iam vi- 
vente patre indulsissct, hoc mortuo culpa meruit sua, ut inter 
aoiiiovg numeraretur. Immo est, ni fallor, ca quoquo historia 
inter fabulas refcrenda, quibua rcmm mcmoria inquinari coepta 
est rtolemaeonun seculo labemque acccj>it ex male sedula Peri- 
pateticonim imprimis, dcin vcro etiam Academicorum noXvioxo- 
qiq et nolvitattiq ac (iioyqaq?iq, quo de genere post Luzacium 
non attinct copiosius commentari. Neque verior videtur alia 
quaedam narratio, quae ad huius Calliac patrcm Hipponicuni 
pertinet et ab Heraclide Pontico ?74 ) in libro de voluptate litte- 
ris mandata est; petivisse ab Athenionsibus Hipponicum, locum 
sibi in arce concederent, in quo opibus suis thesaurum exstrue- 
ret, quas privatis in aedibus non satis tuto asservari diceret, 
idque etiam impctrasse. Ego vero largior Hipponicum fecisse, 
quod in Graecis civitatibus non minus quam Romae factum ab 
non paucis constat, et in cella vel favissa alicuius aediculae sa- 
crae, quao esset in arco, opcs suas recondendi potestatem ro- 
gasse impctravisscque ; sed neque ista divitiamm publica iactan- 
tia, nequc impia et incivilis arrofrantia in sacrata dcorum reli- 
gionibus arce locum sibi privato postulandi, neque stoUda vani- 
tas aut malum pnblica profcssione augendi aut inutile et ineffi- 
cax remedium ci adhibendi in cordatum illum virum cadit, qua- 
lem novimus Hipponicum fuisse. Ceterum subiecti, ubicunque 
non fraudi est perspicuitati , in cadem sententia variati tam fre- 
quens est oratoribus quoque usus, ut mirer fuisse qui eo hic 
sic offenderetur , ut 8g pro ibg rescriberet, quo etiam minus eon 
sulitur sententiae. 

Hanc partem orationis clausit orator ratiocinatione ea 21 5 ) 
in qua nihil admodum est quod in reprehensionem incurrat; „ qui 
48 vero uxorem habeat contumeliose , affinem per insidias tollere 
conetur, eum creaibile esse in reliquos cives nihil non esse com- 
missurum; omnibus enim mortalibue necessarios propinquosque 
solere cariores esse quam alienos honiinos" Quae autem se- 



274) Athen. XII, 536, f. 276) xrtCrot o$tis vpnffri yvvatxa 

rqv iuvrov xttl Ttp xtjJtrsTij iluvaroT imfiovXtVU » tC xqH 71 QuqdoxCtv 
tovtov nenl tovs (vtvxovtus tcjv TokiTtov <hujt QtxTTto&ut ; navreg yao 
av&Qionot tovs olxeCovs twv uXIotqC(ov noiovvrai neol nkelovos- 
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quuntur, ct?.kct [trp> ovd' tQijtog oid' tvadi/.r^rog iottv, i;rei 
dicc tov jrkovTOv iytt irolXovg rovg ^orjirr^oovrag. l X) di: nav- 
%(ov detvorarov iart , totovtog cov ibg evvovg toi drjttot tovg 
koyovg Ttottitat avrog ak?.ovg 6?.tyaQyjyovg yai fttoodtjttovg 
ttftoxakei ' xai ov dei teSvctvai dtct td ijriri^dtvuata , kanoyo- 
Qog tcov dtafitfihjttvtov vrp i]ttcov atQticat, yai (fr ( ot cpvka$ 
ttvctt Trjg jto?ateictg, ovdevl tcov ak?.cov ^O-r^vaicov ovt toov 
uvr okiyto jc?.tov d^tcov iyetv dkV ovtco ocpodQa yatajtecpQo- 
vif/.ev, togte dtattti?.eyev aO-Qoovg ftiv vfictg yokcr/.evtov , tva d' 
r/.ctatov jtQOjrrikayttcov, eorum ordineni laudare ncqueo ; iam ilia 
akkd jit)v ovd' — fiorjO-ijOovtag loco leguntur alieniHHimo; quid 
enim attinet, ubi Alcibiadis cupiditas ct superbia demonstrandae 
exemjdis sunt, divitias cius commemorare , per quas factum, ut 
non desertus sit ne iniuriis pcti possit, scd habcat amicorum af- 
fluentem copiam? Divitias enim si quis proj>terea commemoratas 
velit/ quod cx dote provenissent, dcbcbat illud longo alitcr 
bignificari, in hunc ferc modum: „ atqui uxori divitias debet, 
per quas solas factum e*t, ut non sit solitudine opprcssus nequc 
obnoxius iniuriis, scd habeat multos, qui sibi opeiu ferant"; 
uti vcro nunc comparatus est locus, nullo modo patet, quorsum 
faciat amicorum ab iniuriis Alcibiadem vindicantium mentio. Sen- 
tentiarum cohacrentiac melius esset consultum, si partim isto 
colo d?.?.d ftr)v ovd' tQr.ftog — ftotfttjoovrag planc sublato , o de 
ndvt(ov detvotatov locum tencrct j)roximum ab jreQi jrkeiovog; 
partim l 6 de Ttdvtcov detvotaiov — jrQoic^kctyiCtov non hoc loco, 
sed post memoriam demum iniuriarum Ag-atharcho et Taureao 
ab Alcibiade illatanun leg^erentur. Atque haec de ordine enun- 
ciatorum. Ex ipsis autem enunciatis illud °0 6i jcdvtcov detvo- 
tatov ioTiy TOtovTog cov cog evvovg Tto drjftttt tovg kctyovg itot- 
Cttai avtbg 6?.tyctQyr/.ovg y.al ftiaodtjftovg djcoyakei de vitio ple- 
risque omnibus suspectum erat, neque vero aut Reiskii medicina 
v.ai avTog, aut Baiteri ctvtog d' pro avtog aut aliorum ditor/.a- 
?mv pro dnoyakei coniicientium tollendo vitio idonea est; oratio 
enim non propterea tantum vitiosa cst quod ligainento caret, sed 
etiam quod avTog, uti nunc comparata verba sunt, non quo 
debebat rclatum est; nanique sententia requiritur fere haec „quod 
vero indigpussimum , orationes suas (Tovg koyovg) ita habet, ut 
se unum studiosissimum populi esse iactet, reliquos autem pau- 
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corum tyrannidi deditos et popularis imperii hostes appellet con- 
vicii caussa"; (a7to/xt).£iv enim illud ipsum significat „convicii 
opprobriique caussa aliquem appellare 27G ). Propius ad veritatem 
accedit tum Dobrei tovg d\ tum Sauppii avtog, tovg cV; nam 
utraque coniectura id certe consequiinur , nt iam desinat referri 
avtog quo non licet, neutra autem plane satisfacit; neque enim 
aut plane eo pronomine careri potest, quae Dobrei, aut illud 
cum loyovg TtotCttat coniungi licet, quae Sauppii ratio est; 
immo referendum est ad tog tvvovg tuj dtjutp. Quid multa? 
Locus videtur transpositione sanandus fere hac: °0 6i Ttdvttov 
deivorarov, ett, totovtog tov, tovg Xoyovg Ttoieitai, tog av- 
tog (id est „solus") evvovg (fortasse: evvovatatog) tio dtjato 
luv, tovgd 1 aX?.ovg ohyaoytxovg — a7toy.aXei. 

Kal ov del teih'dvai dta ta htitvfievaata , y.at)-yoQog 
ttov dtafieftlrjftfvtov vtp )]utov aiQeitat. „Qui propter vitae 
ab so capta instituta capitale meruit supplicium, is eoruni ab 
nobis eligitur accusator, qui in suspicionem vocati sunt". Signi- 
ficatur hic quaedam ovny/OQtov species; eorum duo fere genera 
49pos8unt distingui, altcrum privatorum, qui vel reum vel ac- 
cusatorcm aut actorem dicendo, id est ovvrf/OQiaig , adiuvabant, 
alterum publicorum, qui duplicem speciem continebant; eo- 
rum enim altera dcnos illos comprehendebat, qui quotannis sorte 
euthynis addebantur, ut in logistarum iudicio accusarent eos, 
qui, postquam abissent magistratu, in muneris rationibus red- 
dendis visi essent adco contra loges deliquisse, ut non mulctae 
dictione, quae intra logistarum et euthynorum adsessorumque 
potestatem csset, expiari posset delictum, sed in iudicium de- 
duci oporteret heliasticum; de illis non cogitandum, ubi „electi 
a vobis", id est „a populo", signilicantur; spectat igitur locus 
ad alteram publicorum avvr^yoQtov speciem, quae „suffragiis 
populi electos" complectebatur, qui populi caussam agerent; 
eorum alii eam caussam in externis consiliis, veluti in Amphictyo- 



276) Demosth. c. Mid. 582, 11. ovg VVV vfiQi&t xui TTTioxovg 
anoxu).ti , f. 1. 417, extr. XoyoyQUifovg xal aoqiOTug anoxakuiv Tovq 
aXlovg , xal vflo(&iv nttQUtixtvog. Diog. L. X, 8. loid*of>tTo&ut xal 
anoxaktiv Sttidaxalov. Cf. C. Fr. Ilormann in Zimmerro. Zeitschrift 
Itir Alterthum8wi8scnschaft 1834. p. 112. 
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num conventu orare, alii eandem in Atticis iudiciis tueri debe- 
bant; horum ipsorum item duae species disccmi possunt, altera 
eorum, qui populi nomine legem, quam quis abrogandam suasis- 
aet, in nomothetarum concione defenderent; ne horum quidem 
numero annumerandus fuerit Alcibiades; immo hic ad alte- 
ram publicorum ovvijoqcuv Athenis caussain populi defendentium 
speciem pertinuerit, ad quam eos referimus, qui populi suflra- 
giis eligebantur, ut plebis nomine aliquem publico iudicio accu- 
sarent. Etsi enim praetef istum oratorem neminem scio, qui 
Alcibiadcm tradiderit accusatorem publici iudicii saepius electum 
esse, res tamen sua sponte admodum probabilis est, cuni Alci- 
biadem constet multum valuisse dicendo atque oris et orationis 
ea fuisse suavitate ut nemo ei facile resisteret, eumque sunimus 
orandi arbiter Demosthenes appellet disertissimum 277 ). Eligebat 
autem populus publiconim iudiciorum accusatores, quotiens elg- 
ayysktav vel ftrjwotv sive per a7t0(pdoetg senatus, sive per ma- 
gistratum aliquem cx officii ratione agentem, sive per privatum 
civem minus tamen persequendae publicae accusationi idoneum 
delatam ad se probaret ita, ut eam rcm aut ipse comitiatu ma- 
ximo iudicandam susciperet aut ad heliasticos iudices remitteret; 
sic Pericles 278 ) aliquando erat etg tvjv y.atr^yoQwv vnd tov dt' r 
fiov TtqofitJ/.tjiivoQ, sic Deinosthenes 279 ) ttov '^ifrtjvaiiov 
eni riva n qo (i ak/.oftdviov avcbv TiacrjyoQtav — ov% v/n^xove, 
sic in Harpalica caussa cum wtetprjvtv r) fiov/.r) ovvdvat , xazrj- 
yoQOig 28 °) , atque ab Dinarcho 28i ) etiam alio loco com- 

memorantur xatrjoQOi xtiQotovr\oavtog zov drjftov. Ea ubi repu- 
taveris tecum, facile diiudicabis et quid sigmficare voluerit ora- 
tor, quod Alcibiadem dicit accusatorem twv d lapEftXrjiiivwv 
electum esse, atque hoc ipsum vocabulum respondeatne Atticis 
institutis an minus. 

In extrema hac paragrapho dlX ovccj otpodQa TtazanetpQo- 
vr/.ev wgce dtaiete/.ey.ev d&Qoovg ftev iudg y.okaxevwv , eva 



277) Demoeth. c Mid. 561, extr. §. 145. Xtyttv itioxtt novtm; 
&S tfttatv, ttvctt dttvojtttoq. Cf. Plut. Alcib. 1. 10. et quoa dedit testes 
Baehr. iu Plut. p. 62 et 111. 278) Plutarch. Pcriel. 10. Schoe- 

mann. de comit. Ath. p. 108. $10. 279) Plutarch. Demosth. c. X. 

280) Dinarch. c. Dero. p. 43. 281) Dinarch. 1. c. p. 38. 

Meiori Opmc. 16 
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(T foaorov 7TQ0iniluY.tLV)v , offensioni mihi est qnod orator, 
quainquam Alcibiades idem vitae institutum etiam eo tempore 
tenuit quo oratio haberi fingitur, peifectis tamen v.axantyQov^- 
nev, di&W*Mm» uti maluit; eam rem excuset qui velit; mihi 
orator hie quoque consilii sui temporisque oblitus videtur. 

XV. 

Pervenit orator ad corum facinorum mcmoriam, quae contra 
Agatharchum pictorem, contra Tauream choragiae aemulum et 
contra Meliam mulierem commisisset Alcibiades, quorum faciuo- 
rum ut saepius coniunctim nientionem in iis orationibus factam 
coesse arbitrer, quas sophistao rhetoresque non paucas videntur 
contra Alcibiadem stili exercendi caussa scripsisse, movet me 
Plutarchus 28i ), apud queni tria illa codem quo hic ordine coiu- 
memorantur; nam Demosthenes 283 ) Taureae tantum et Agathar- 
cho illatas contumelias tangit easque contrario ordine, rem cum 
Melia muliere habitam non tangit, Atque de Agatliarcho et de 
iniuria ei facta disputatum nuper in diversas partes est ab duo- 
bus ogregiis viris Letronnio 784 ) et AVelckero 285 ), postquam ab 
Bentleio 28<i ), Silligio 287 ), Voelckelio 288 ), ut alios taceam, eo 
de artifico iam antea expositum erat. Illud quidem mihi quoque 
videtur in medio relinquendum, Agatharchus pictor diversusne 
fuerit ab Agathareho eo, quem cum Vitruvius 28<> ) auctor sit 
primum A thenis, Aeschylo docente tragoediam, sce- 
nam fecisse et de ea commentarium reliquisse; ex 
eo monitos Democritum et Anaxagoram de eadem 
re scripsisse, probabile est mechanicum ct mathematicum 
fui8se. Quamquam nuhi quidem, ut ingenue fatear, etiam pro- 
pter temporum rationem magis placct fuisse diversum; nam ut 
ab raechanico extrema demum Aeschyli aetate, ut olyinpiade de- 
mum octogesima exeunte scenani factam statuas, non est tamen 



282) Plut. Alcib. c. XVI. 283) c. Mid. p. 562. §. 147. 

284) Letronnc Lettrcs d'un antiquaire p. 269 sqq. 285) HalL A. 

L. Z. 1836. Oct. Nr. 181. p. 214. 286) Phalarid. p. 349. 287) Ca- 
tal. Artific. p. 5 sqq. 288) Archaeolog. Nachlass. c. not. MueUeri I. 

p. 104. 289) Vitruv. Praefat. lib. VII. 
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vcriyimilc eundem sexaginta annis post et superstitem fuisse et 
artem exercuistie; id vero esset statuendum, si qui mechanicns, 
eundem illum etiam pictorem diceres fuisse ; nam pictor Aga- 
tharchus Zeuxidein, quem Pliniu* 2yo ) anno quarto olympiadis 
nonagesimae quintae inclarescere coepisse testatur, et vidit et 
id ab eo responsuin tulit, quod dari uemini potuit nisi qui tunc 
ipsum artem exerceret; narrat enim Plutarchus i9i ) Agatharcho 
pictori, cum ideo superbiret, quod satis celeriter et facile pin- 
geret, id Zcuxidem reddidisse responsum, „ego vero multo tem- 
pore". Verum id, ut dixi, inissum faciam; pictorem autem 
Harpocratio , cuius glossam in brevius contractam alii quoque lexi- 
cographi 292 ) descripserunt , auctor est Eudemi filium, genere 
Samium et arte sua nobilem fuisse, quem propter artem anti- 
quiore magis yQatpetog quani recentiore ttoyQatpov nomine etiam 
posterioribu8 scriptoribus usu quodam ct consuetudine invalescente 
appellatum essc inde mihi persuasi, quod eo nomine non tantum 
ab ementito Andocide et ab DemoRthene in Midiana sed etiam 
ab Olympiodoro 2,)3 ) dicitur, qui *Aydi>aQxov tov ygatpea inter 
twTodida/.zovg refert, id est inter eos, qui nullo docente ma- 
gistro artem didicissent suam. Hoc autem ioco non videtur prae- 
termittendum, id quod in commentatione sexta magis urgendum 
crit, ab Harpocratione et v. ^AyaSaoyoq et v. yqatpivg Midianae 
quidem Demosthenis §. 147. mentionem fieri, Andocidiao autem 
orationis non fieri, quamquam ex hac quoquo utnimque vocabu- 
lum et excitare et illustrare poterat. 

Agatharcho autem illatam ab Alcibiade iniuriam qui com- 
raemorant tres scriptores, ita commemorant, ut ab Alcibiade 
pictorem retentum in custodia consentiant, discrcpent vero et in 
caussae, cur retentus, et in modi, quo habitus dimissusque sit, 
enarratione. Deni06thenes enim eiQ^ev, inquit, *^iyd§aqypv tov 
YQarpea {xal yaQ tavxa ?.eyovat) t kafitijv ye n nhrmtieliovvTa, 
ug tpaatv , biteQ ovd' ovetdtLetv a^tov. llle igitur custodia vult 
ab Alcibiade inclusum esse Agatharchum propterea, „quod eum, 
ut ferunt, pcccantem quiddam deprehendisset u ; in quo vero 



290) Plin. N. H. XXXV, 9, 6. 291) Plut. Pericl. XIII. 

292) Suid. h. v. Bekk. Anecd. 324, l. 293) Olympiodor. Com- 

ment in Platoa. Phaedon. 
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peccato eum deprehenderit , nou addit; in concubitu cum scorto 
aliquo vcl concubina Aleibiadis deprohensum esse pictorem Ulpia- 
nus seholiasta significat, atque id ipsum Demosthenem voluisse 
[>liuihi quoque vehemcuter placet; sic cuiin ct illud intellegritur, 
cur verecundioribns verbis ad rem sig-niticandaiu nsus sit De- 
mosthenes, ct hoc patet, cur idem orator* culpam, quam eo 
facinore contraxerit AJeibiades, ,,leviorem". appellet ovd' 
ovetdiCuv a£tov"; liccbat enim ex Atticis legibus marito adulte- 
rum dcprehensum , si cuui nollct neque occidere neque apud 
iudices adulterii iudicio aecusare, vinctum tenere, donec depen- 
sis fiotyayQtotc dimitteretur ™*); Alcibiades igitur illud unum 
satis arroganler fecerit, quod adulterii vindictam sumpserit ab 
eo, qui cum ipsius scorto, fortassc ne libero quidem, rem ha- 
buisset; ea vcro culpa recte poterat ,, levior" dici. Ita igitur 
Demosthenes ; Plutarehus autciii , ctsi jiauca tautum habet haec, 
otov ijV Ttai t6 ^sfydtlraQyjn t6v Scr/odtfov uqZki , tira yod- 
\f>avta %i t v oixiav dtfttvat dtoQi^odtitvov , satis tamen indicat 
non aliam ob caussam retentum pictorem esse, quam ut piotturis 
exornarct Alcibiadis doiuuin. Kandem caussam, sed copiosius 
expositam, personatus refert orator; permotum esse ab Alcibia- 
de, ncscio quid caussantc, ut seciun in donium suaiu vcniret; 
eo cum venissct, coactum esse ut domum pingeret; nihil ci ne- 
que preces profuisse, quibus cani necessitatem depreearetur, 
neque pacta, quac prae se ferret, quibus operam suam se inin 
aliis locasse probaret. Atque haec de caussae, cur rctcntus 
Agatharchus sit, discriminc; quod vero ad rationem, qua habi- 
tus dimissusque sit, quem Plutarehus, postquam parietes pictu- 
ris incru8tasset , donis additis dimissum, eundem oratoris siinia 
quarto demum mense, iuvito Alcibiade clam aufugisse narrat; 
Alcibiadem vero tantum abfuisse, ut eorum quae fecisset poeni- 
tentia caperetur, ut clainore eum et minis insequeretur, quod 
opus destituisset inchoatum. Plutarchus igitur contra simulatum 
oratorem ita pugnat, ut aut neuter aut alteruter tantum verum 
dixerit , utriusquo narratio simul vera esse nequeat ; utra autem 
vera sit, nescimus; intcr Demosthcnem vero et Andocidium 
oratorem quae intercedit discrcpantia, ita componi potest, ut ali- 



294) Cf. quae dc lite Attica disserui p. 282. 
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quid VL-ri utritjuc narrationi inesse statuatur; licet enim fingi 
pictorem ab Alcibiade invitatum huius in domum venisse; ibi 
oblata opportunitate n*rm rem cum scorto Alcibiadis habuisse; 
m re nianifesta deprehensmn vinrulis roeivitum atque ttotxayqitav 
caussa coactum esse ut arte sua donmm cxornaret Alcibiadis. 
Quae igitur habet siniulatus orator, m non sunt vera, ita sunt 
ficta ut similia videantur vori, id quod etiam aliquanto niaius 
est Nnm vero ullo modo credihilc est ab ao<|iiali oratore eam 
rem sic narrari pokrisse^ ut nc verbo quidem significaretur eam 
omnium in ore et scnnonc atque in vttlgwa pervulgatam esse? 
Qui narrat, quae auditoribus, si ininus plerisque, certe non 
paucis sunt notissima, euiu ncque depreeatione uti quod nota 
narret, neque ipsis eorumque conscientiae rci testimonium quod- 
dam dcnuntiare? Nam istc narrat, quasi vero non apud Athe- 
nionsos aequalcs, scd apud Persas niultis annis postcriores verba 
faciat. In vcrbis ipsis, §. 17. Sc; tig rouovrov thjlrOe Tolitrjg, 
wgt& /rtioag ^AydDe.qyov rnv yoatfttt ot ructlOtlv oXtOtfa tt)v 
ohtiav t.nrtc/Y.aoE yotupeiv, thnntvov di v.ai Trooffdoetg 2!,s ) 
ttfoj&etg Ityovrog, tog or/. iiv drvtatn vavta ;tqdtctir m)/ ; dta 
tn oryyoatpd^ tyttv ;tttu irtoiuv, ;roou/rtv arrvt t)r t aetv, ei 
ui) Ttdvv rayttog yqdtfot , n;req t.rnit^jt, displicet pronoininis 
ante oeottevov omissio (destderstar cnim fere zovinv dtnittvnv); 
//)'/•, quod nt malc colloeatum ita displicuit Reiskio, ut post 
dtu to collocandum putaret, recte tuctur Letronnius 2>h ), qui id 
vocabulum plein dc tinesse" dicit esso, intcrpivtaturque „])Our 
le moment" quam potestatem verbo, si staret loco suo, inesse 
debere Reiskius quoque ccnsuit; meo autem iudicio rjdrj etsi52 
Phavorinus dicit tviore lanfiuveTat dvri tov vvv , numquam 
plane idem est quod „nunc", sed ubique significat „iam", quod 
cum sit triuni 20 ~) teinporum, si de praesenti praedicatur, est 



295) * nqotfuaetq nki\9-tiq „ verae caussae rationesque Dem o s t h. 
de cor. 5579 , 21. xi\v /uiv ttlijftij 7Tq6tfnaiv ttov notcyttaitov. Sic apud 
oratores ut apud reliquos seriptores optimos quosque nqotfttaiq solum do 
vera caussa non minua quam de falsa et simulata dicitur ; cf. Domosth. o. 
Aristocr. 635, 24. 636, 2. 652 , 17. 'Schocmann. in Isacum p. 181- 
Sintenis in Plutarch. Pericl. pag. 129. 296) 1. c. p. 278. 297) Lez. 
Khet. 262 , 5. 
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„iam nunc", id quod huic quoque loeo accommodatissimum est, 
Tiisi niavis orx ffdfj coniungere idque interpretari *•*) „nondum". 

„TlQotlntv avroj dr { oeiv, ei ftr) ndvv tayttog yodrpof 
ontQ inoirioe". Fecit igitur AleioTades, quod erat minatus, mi- 
natus autem erat dtjotiv, nisi satis celeriter pingeret; illud ple- 
rique „earcereiu" explicant, atque sane dr^oat dicebantur non- 
numquam 20 °), qui aliquom publico carceri mandabant, sed pro- 
pterca ita dicebantur, quod qtii carceri essent mandati, etiam 
in vineulis et catenis essent; qui aliquem autem carceri ita man- 
dabat ut vincula ci non iniiceret, non poterat recte dr)oai dioi; 
atqui Aleibiades Agntharchum ne publico quidem carct-re sed in 
domo sua clausuui tenuit, id est, tiQ$tv, quo vocabulo in hac 
re et Demosthenes et Plutarchus utuntur, non est tdtjoe, quo 
hic siniulatus orator utitur, quamquam idem aliquot versibus 
post (§. 18.) recte de hac re etQ^ag et §. 27. etQpvtov dixit 
atque ftrft' eigSai fujte dt]oat ita opposuit, ut ea vcl ipse dis- 
tingueret. Accedit quod vinculis iniectis fugritivi servi et re- 
prehensi ad perferendos labores cogebantur 3 °°), pictorem qui 
vinculis vellet ad pingendum cogere, ei verendum erat ne ope- 
ram perderct. 

„ Kai ov nooreQOv dnr^XXdyrj noiv anodgag $£«ro Terdo- 
%($ fitjvl, tovg qyvhxvjag fox(hov, uigneo ftaoiltw;". Hic pri- 
mum concinnitati verborum obest z£tuqt<>> ftrpi illo loco positum, 
cui concinnitati orator si voluisset prospicere, debebat aut eic 
8cribere „quarto demum mense auiugit custodes fallendo", aut 
sic „neque prius discessit, quam custodes appositos sibi fallens 
aufugeret, id quod quarto demum mense ipsi contigit"; dein 
lumini orationis officit adiectnm illud togntQ (iaoiXerog, pro quo 
Eekkerue togneQ naQa (iaotkttog ex duobus libris in verborum 
ordinem recepit, minus recte ille , quamquam ea quoque in re 
posteriores eum secuti eunt editores; illud enim cum non possit 
cum rfvkcexag verbo componi, non rectius cnm <>>jrero coniungi- 
toir; nam naod praepositio ubique discessum ab amico, non vero 



298) Hartung I, 238. 299) Cf. Xen. HelL I, 7. §. 2. De- 

mosth. c. Timocr. p. 745, 12. 746, 6. 300) Xen. Cyr- I, 13- 

ifv rif w/ioftyttffjj rt&v oixeroiv Vt, xttl Infi^ avxov , rt f»Vw XQV t 
T( 6*ti akXo , erf ij, rj dt)aaq airov inyatto&at ttvayxaCt» ; 
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ab hoste ct adversario tavtain tugain indicat, cui signiticandae 
tiio potius inscrvit. Est vcru i6g/UQ fiuaiXtiog cum d/rt]Xluyij 
construenduiu, quod cuin saepe aut ciun solo genitivo 3,> ') aut 
cum u/ro vel ix praepositione 3(,i ) coniungatur, cuiu auqu con- 
iungitur rarissiino; quorsum vcro pertineat illud ug/rtQ {iuailtiog, b3 
videor mihi divinare; nun est autcin ita dicendum, ut ad intcl- 
legcndum divinatione opus sit; eomparatio enim non in custcdibus 
appositis scd in autugiendo potissimum et in tallendo custodes ver- 
sari atque hoc dici videtur : non aliter ab Altibiade discessit, quam 
si esset ab rege discedcndum, autugiendo et tallendo custodes. 

Ovrto <T dvaiaxvvrog iaziv y iogzt /TQogtklhov ivt/.d).tt av- 
zoi c<fg ddi/.oifttvog , y.ai ovy m tov i^tdauio fttrifte).tv avroi, d)X 
ori /.azO.i/re zo tqyov i]/tti).tt' xui ovre ti^g di^fto/.QUziag ovze 

301) AnaXXdaatoUtu tvrjlKrjg Heroil. I, 70. tSovXoaivrjg I, 170. 
orfdff ooiov Thuc. I, 122. atO£Vvt)i III, 63. dXX»]/.Mv I, 51. noXtuov 
Jt xttt xttxiov Aristoph. Acharn. 200. OTnnjiitg ibid. 251. :i ottyiittxtoy 
Tt xui uttytov ibid. 269. Pac. 393. n ottyuttTotv ibid. 353. axMuuuTutv 
Plut. 316. TtijjtMV xtti xttxtov Pac. 303. tov \4oyio*T\uov Xen. Mem. II, 
9 , 6. ; atque eodem modo Plato et optimi quique scriptores solutae non mi- 
nus quam rinctae orationis. £x oratoribus pauca sufficiant hacc : A n t i p h. 
p. 653, 3. tt)s vnotydtg, de caed. Herod. 720. Tr)g (iaodvov. Andocid. 
de reditu §. 10. tov fi(ov dnrjXXdx'Kti. Lys. p. 202. dnaXXaxxiov (otI 
tov dv^Qog. Isocrat Paneg. §. 189. Tr)g dnoQ(ag. §. 172. Tr)g f%6fftif. 
Demosth. de symmoriis p. 186. extr. dnaXXaxTtoV toti tov dvo*Qog. 
Isocrat. Pancg. 189. Tt/g dnoQiag. §. 172. Tfjg i/J)Qag. Demosth. 
de symnioriis p. 186. cxtr. dnttXXayij Trjg vnaQxovarjg ntvittg. id. de co- 
rona p. 237, 13. Trjg dvaXyrjodtg xai ri/>- paQVTrjTog dnuXXayrjvar Trjg Toiv 
fit]jia(fsiV. c. Aristocr. 676, 24. dnrjXXdyrj tov aroaTrjytiv. adv. Phorm. 
916, 10. dnr]XXa$o av tov avftjSoXaiov. 302) Aristoph. Plut 66. 

dnaX).ft/&T]Tov dn' iuov. Aeschin. c. Timarch. \. 58. dntjXXaxTO dno 
tov IJtTTaXuxov. Plat de legib. IX. p. 868. dnaXXaTTta&ai yvvaixd 
Tt diro dvtJoog xttl tov dvtioa dno yvvtuxog. Cum (x praepositione con- 
iungitur dnaXXdaatoltat non solum, ubi discessum aliquo ex loco factum 
(Herodot. V, 63. tx Auxto*u(fiovog dnrjXXa^t. I, 61. dnaXXdaotTO tx 
Tijg x<6orig, Aeschin. c. Timarch. §. 40 dnrjXXdyrj fx naitftov. de f. 1. 
i 167. (x ntUStov dnaXXaytig. Theophrast. char. 26. tx tov 6%Xov 
xal rrjg dyoQug dnaXXayrjvat) , sed etiam ubi „liberari aliqua re" signi- 
ficat. Andocid. do myster. §. 59. ttjv noXtv lx tf ojiov xal xaxtov ttov 
fttyiOTtov dnrjXXttTTov. 'AnttXXttTTta&ai naod tivog rarissime dicitur n«- 
que aliud significat quam „dimitti ab aliquo Aeschin. c. Tim. §. 53. 
dntjXXdyrj nand tov \4vnxXtovg xai tov MioyoXa. Diodor. dnaXXdt- 
Ttadat nao' dv&otontov. 
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trjg ilev&eQtag ovdiv r t v ocpelog ■ ovdev yag rytxov idedoiy.ei i dtr 
buoloyoiftevtov dovktov. Hic tum r]v erat pro iariv dicendum, 
tum et ante TtQogel&tov deest quiddain, quo, quaudo illud factum 
sit, indicetur, veluti itetd ravva, et partim avrto ad ovdiv t]v 
btpelog partim tog desideratur ante tov ifitdaaTO; nam ovy djg 
tov i ( itdaaTo ittTHiU.tr avTot significat „ tantuni abliiit , ut eoruin 
eum poenituisset quae per vini violentianique coinmisisset , ut 
propterea quod opus desemisset, ei minaretur". Eorum hoc 
forsitan librariomm eiTori tribuendum sit, reliquorum autem cnl- 
pa in ipsuin confcrcndu est oratorem, neque aliud videtur de 
idedo/xet verbo statucndum, quod perversum esse facile demon- 
strari potest ; primum enim si ut Agatharcho nihil neque popu- 
lare imperium prodesset, sub quo viveret, neque lihertas, qua 
esset natus, ideo est factum, quod metu ipse non essct miuore, 
quam qui solet iustam servitutem servicntium esse, non erat 
utiquo Alcibiades eam ob rem arguendus, sed Agatharchus ipse 
tam servilem prae se fereus aniunuu; deinde ne id quidem satis 
patet, quandu ille eo fuerit metu, utnunne tum, cum teneretur 
clausus intra Alcibiadis domum, an postquam elapso inde minas 
ipfci adhibuit Alcibiades. Eanc nioverint argumenta Einperium, 
ut de mutando loco cojntaret, nescio, cuin liber eius mihi ad 
manus non sit*); idedty/et autem, quod coniectasse eum ex no- 
vissima Turicensi oratorum Atticorum editione coinperi, in qua id 
valde speciose inventiim vel in contextuin, qui dicitur verbo- 
rum rece])tum est, vereor ut verum sit; phiKquamporfertum 
emm tdediy/.ei abhorret quodaminodo ab reliqiiorum impcrfei t<>- 
rum t]v, ) r iei).ei, fteTeite/.tr , irt/.dlti cuhaerentia, cui idedoi/.et 
eo certe nomine niagis eonvenit, quod in hoc imperfecti inest 
signiticatus. Quid igitur? dieamusne idedoi/.et non significare 
„uietuebat", sed „metni obiectus erat" dicique Agatharcho non 
secus quain servo formidinem minarum intentam esse? 

§. 18. dyava/.rCo d' ir!hitniutrog imv ttiv ovtH Toig xa- 
/ovgyovg doipa/.ig eig to deafttoii^Qtnr or d;tdyttr dtd rb yt/.iag 
(^Qayttdg ttidylhu drrortoat , og dv to jriitnror ftiQog ftr) tte- 
TCtXdfifl T(ov if^tpiov b di roaoiror yobror eiQ^ag v.ai ina- 
ray/Altov yQcupetv oidir y.a/.bv ninovlHv, d).).d dtd Tcdta 



[•) Cf. Emperii opuscula p. 213.] 
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aeurruEQog doxet xai (fopEQioTEQoq Eirat. Partieularum uiv — 
di usus idem hic rcperitur, quem optimi cuiusquc scriptoris esse 
Buttnianuus docuit et post eum alii multi docuerunt 3o3 ). Neque 
offensioni est variata constructionis verbonim ratio, quam si 
voluisset orator tenere eanclem, debebat sic fere seriJbere : tov- 
tov di — etgSavra y.ai htavay/.aiovTa ygayttv ovdev v.ay.ov tte- 
Ttov&tvat , d'/.?jx dta laiza oeuvoteqov doxetv xcti (po^eQVJtEQOv 
Etvai. Quam vero instituit intcr maleficos non irapune in carce- 
rem abducendos et Agratharchum ab Alcibiade in istius domo 
retentum occlusumque comparationem, ea falso videtur laborare 
acuminc, quae sic demum vcra esset et iusta, si iniuria Aga- 
tharcho ab Alcibiadc tacta maior esset aut certe non minor eo 
opprobrio, quod cx iniusta d^tayioyf in eum perveniret, qui 
niale esset in carcerem abductus , id qnod longe secus est. Quod- 
si propter temporis diuturnitatem orator illam iniuriam maiorem 
putavit, id quod sane videtur voluisse, cum tantopere urg"eatf>4 
o di toooltov xqovov etQ^ag, vereor ne iterjim falsus sit; si 
quis enim maleficii nomine male essct in carcerem abductus, vix 
poterat Athenis ante quartum mensem in iudiciiuu deduci atque 
iudicuin calculis absolutus carcere liberari; an propterea pro ma- 
iore habenda videbatur iniuria Agatharcho illata, quod maleficus 
tantum in earcere tenebatur, Agratharchus autem etiam domum 
pingere cogebatur? Ne id quidem satisfacit. Quid multa? Fal- 
8us est orator, qui cum vellet malefici vindictam et Agatharchi 
iniuriam comparare, coiuposuit cum hoc non maleficum, sed cum 
qui malc pro malefico habetur. Displicet etiam, quod neque 
aitayaytov addidit post og «V, quod additum pcrspicuitatem -ora- 
tionis non mediocriter adiuvisset, nequc dttutav commcmoravit, 
quara practer millc draehraarum mulctam satis constat ei irrogatam 
esse, qui dnaycoyfj esset tam male usus, ut no quintara quidera 
suffragiorum partem referret; eam autem memoriain eo minus 
hic omittere debebat orator, quo magis ipsi proposituni crat ut 
ne maleficos quidem in carcerem impune abduci posse evinceret. 



303) Buttmann. in Dem. Mid. §. 7. b. Schaefcr. in Dem. 667, 
13. 709, 15. 920, 2. 1017 , 26. 1022 , 1. 1277, 29. 1313, 23. Schoe- 
mann. in Isaeum p. 195. Dissen. in Dem. do cor. p. 332 sq. Foertsch. 
Comm. critt. p. 40. Lange Vindic. trag. Rom. p. 49 sq. 
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Kai 7tqhg ftev tdg allctg TcoXeig iv totg avftpoXotg 
Jifte&a ftr) i£etvai ftr)& etQ^at ftrjte drjaai tov iXev&eQov eav 
de ttg naoafirj, fteydXrjv tr^uiav ijci tovcotg e&ettev tovtov 
de totavta fCQa^avtog ovdeig ovt idtav ovte drjftoaiav ttfitaqiav 
scotettai. Haec quoque cum non pertineant aliorsum, quam ut 
maiorem indignationem in Alcibiadem concitent et in oontume- 
liam ab eo cominissara, age videamus niun rectiore stent talo 
quam superiora. Atque quae commemorantur ovftfioka, eorum 
nomine foedera significantur, quibus duae civitates de iuris inter 
cives 8U08 dandi repetendique ratione pacisci solebant 304 ), quae 
cum non inter omnes sed maximam partem inter eas 
civitates iniri solita sint, quibus frequentiora intercedebant 
mercia, iam illud minus respondet veritati, quod orator ngog 
ftev tdg dXXag noXetg neque zcoog ftev aXXag noXetg scripsit. 
Ea vero foedera si, ut diximus, ad lites tantum spectabant et 
instruendas et iudicandas, quotquot ab civibus diversarum civi- 
tatium sibi intenderentur, ut, apud quosnam magistratus, apud 
quosnam mdices, quibusnam ex legibus iliis in caussis agendum 
esset, atque, ut paucis omnia complectar, iuris iudiciique for- 
mulam praescriberent , ad quam illae lites redigendae essent ; 
profecto etiam illud, quod orator bis foederibus cautum dicit, 
no quis hominem liberum aut in custodiam aut in vincula daret 
magnamque poenam propositam esse ei qui secus fecisset", ad 
eandem iuris inter cives diversarum civitatium ineundam discepta- 
tionera pertineat necesse est; condemnatos vero peregrinos cum 
sua sponte probabile sit libuisse non minus quam cives oon- 
demnatos carcere et vinculis tenere, si eo spectaret condemmv 
tio: etiam illa foederis pars non ad xenQtftivovg , sive ad eos, 
qui essent iam condemnati iudicio, sed ad dy.QtTOix;, aive ad 
eos, qui in iudicium quidem, sive publicum illud sive privatum, 




est; valet igitur in hanc foederum partem 
lam iurisiurandi senatorum, otde drjat» Utyvaiu» otdiva, Sg 
av eyyvtjftdg toetg xa&tottj to oxto tiXog teXovvtag, nXr)v edv 

Ttg i/ci 7coodoata tr)g noXuog tj ini xataXvou tov dfifiov ow- 



304) Schocmann. dc lite JUtica p. 773 sq. Id. Antiqq. iur. publ. 

p. 376. 
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tihv a)j7i valere Demosthenes 505 ) contendit: ova int TOtg y.e- 
y.niuevotg y.at fjytovtofttvotg xttrat , «AA' iirl rotg dy.Qttoig. 
Athenis enim a civibus reis in quibusdam tautum caussis, a pe- 
regrinis autem reis in quacunque caussa vades posci poterant, 
qnibus non datis rei carceri mandabantur, quae quidem vadimo- 
nia aptid Polemarchum promittebantur 30<l ) ; foederum igitur illo- 
rum ea erat vis, ut cives alius civitatis Athenis, et Athenien- 
ses in civitate -foederata quod ad vadimonia non deteriore loco 
essent quam ipsi huius cives. Ea si recte disputavimus neque 
illiu8 foederis alia est vis et sententia, quam quae modo a nobi8 55 
exposita est, licet iam utrumque perspicere, et verbis usum 
esse oratorem, quibus rem magis significaret quam declararet, 
et oppositionem inisse eam , quae nec satis recta et parum con- 
cinna esset; debebat enim illam, si concinnitati voluisset con- 
sulere, sic fere instituere: „Nobis quidem non Hcet ne peregri- 
nnm quidem, modo eius sit civitatis, quacum Athcniensibus foe- 
dera intercedunt , ne iuris quidem iudiciique caussa vel vinculis 
vel carceri mandare, atque secus facienti gravissima irrogata 
est poena; Alcibiadi autem impune est, quod civem nostnun 
(nam Agatharehum esse aliquando Attica civitate donatum §. 27. 
suadet) per tantum tempus tenuit vinctum clausumqne". Qnod 
autem orator dicit ab Alcibiade illius iniuriae nomine pocnam 
neminern neque publicam neque privatam petiisse, cuinsnam ea 
culpa fttit? Alcibiadisne? Nihil minus; immo praeter ceteros ipsius 
Agatharchi; hic poterat apud Osoftod-hag eius nomen deferre et 
autpublicum in iudicium ddlxtog itQy^rjvai sivettQyuov enm voeare, 
aut privata damni (ftkdprjg) actione cum eo agorc; praeter Agathar- 
chum qui Alcibiadis eam ob reni deforrct nomen nemo erat, nisi 
forte iis quoque damni iniuria dati iudicio cum Alcibiade ag"ere 
placebat, quos nt frustraretur Agatharchus neque proinissani iis 
operam exhiberet, per Alcibiadcm faetum. Pictor vero dt* Ixg 
irQOtpdtsiig dtpioittrai rov fiorfteiv tavTt», nescio; fortasse 
doyolia y.at dnQayuoovvq y.at xo ftrj dvvaoftat Ityttv, y.ai 
dnooia xai ftvgi toriv aina, ut Demosthenis verbis 307 ) utar; 
fortasse diffieile erat recens in civitatem recepto ab uno ex prin- 



305) Dcmosth. c. Timocr. 745. 306) Cf. de lit Attic. p. 54. 

603. 307) Dcmosth. c. Mid. $. 141. 
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cipibus in civitate viris ius repetere , fortasse privata maluit 
transaetione rem cum Alcibiade componere, fortasse re vera, id 
quod Deinosthenes rumore ferri dicit, deprehensus erat in quo- 
dam peccato, bneQ OVK a^tov f)v ovetdtoat, quod cum nollet 
palam fieri, non expertus est iure cum eo. TJtut autem est, 
cum Agatharchus quo tempore fingitur haec oratio habita esse, 
et superstes fuerit et Athenis vixerit, mirum est quod ne verbo 
quidem signifioatur, quid pictorem ab instituenda contra Alcibia- 
dem actione arcuerit, magis etiam minmi, quod in omni loco, 
qui ad hanc iniuriam pertinet, ^nihil inest quod venim angorem 
ammi, quod dolorem et indignationeni recentem de recenti re 
prae se ferat. Adeo hic omnia simulata fictaque sunt, ut vel 
duo addantur communes loci, qui cum ieiunilate laborent et 
inanitate admodum sint aridi, tum ne veri quidem sunt. Eorum 
alter est §. 19. vo^tttto de *wfcrp> elvat otoTTjQtav anaot, nei- 
&eo&av zoig oqxovoi xai Tolg voitotg- bqptg de vneQOQq Tavza, 
%rp fieytOTrjv qyvXaxrjV dvrjQrjine Trjg noXecog. Eum autem locum 
inanem et ieiunum dico, quod ad rem quae agitur nihil faciat 
omnino; quae enim erat Agatharcho illata iniuria spretam magi- 
stratuum auctoritatom omnino non continebat, neglectam legum 
ob8ervantiam non magis quam unaquaeque iniuria; eundem au- 
tem locum ne verum quidem esse arbitror; quae enim sunt tav- 
i «, qnibus neglectis maximum dicatur tolli civitatis praesidium? 
ObBequiumne magistratibus et legibus debitum? At tum bgrtg — 
noXecog sententiam continet et eandem fere, quae in verbis vo- 
littto — vofjioig iam inest, eamque non veram; neque enim legi- 
buB et magistratibus negatum obsequium evertit rempublicam 
(ecqua enim est civitas, in qua non unus et alter aliquando 
exuerit illud?), sed impune negatum, id demum perdit civita- 
tes. An %avra dicamus non ad nei&eo&at tdig cxqxovoi xai 
TOtg vofiotg, sed ad vo^ttC/Lo — v6potg pertinere, ut qui iilam 
opinionem tollat de salute omnium in eo obsequio posita, idem 
civitatis praesidium tollere dicatur? Id vero ab re quae agitur 
etiam magis abhorret Alteram communem sententiam, detvov 
(.tev ovv Ioti y.ai vnb tcov dyvoovvtcov tcx dixata 7tdo%eiv xct- 
xc5g, noXv de xockentuTeQov y bzav Ttg IntOTaiievog Ta dtaqpe- 
Qovra, naQa(3aiveiv ToXf.ttjt, sic exposuit orator, ut primum 
56on"endat transitus nulla addita particula factus, qua solet ab ora- 
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toribii8 transitio ab altero ad alterum orationis niembrnin signifi- 
oari, veluti xca toivvv; deinde neglecta displiceat concin- 

nitas; antitheti enim rationi magis esset consultum, si esset 
udUwg pro xxntcdg scriptum, in Imnc fere modiuu: vno tcov 
«yv()Ovri(>)v rit di/.ata ddi/.cog 7cdoyeiv y maximae vero oftensioni 
sint tcc dtaytQovTce et TraQaftaivetv ; nam toc dtacptQOvTa voca- 
lmlimi si cum Ileiskio interpreteris „quae suiuma cuique sunt 
atque carissinia", posterioris aetatis 308 ) neque vero Atticorum 
oratorum usum spirat; sin autem cum Gerh. Beckero explices 
„ quod inter ius et iniuriam interest " (,, der den Unterschied zwi- 
schen beiden wohl kennt"), id etiam magis abhorret a bonorum 
scriptoruni consuetudine; 7caqa(iaiveiv autein absonum est, quip- 
pe quod, cum non absolute quod vocant peccandi potestate dica- 
tur, sed obicctum habeat fere semper addituni, hic ad aliud 
nullum obiectum referri possit quani ad tu dtacp6Qovta , id quod 
nihili est. Ceterum in i lausula quae imposita est loco de iniuria 
Ajjathun ho illata, (favtQcog yao ivdti/viTat , toguao ovTog t ovvc 
ttiTog to/c vdftotg ii t g noXuog du! viiug toZg uvrov TQtmoig 
uxohov&Eiv ciSttov, praetulerini hoc quod a me positum est Tolg 
vnuoig Trjg TTokecog scripturae nuper cx libris AB receptae vo- 
itoig Toig rijg Ttoheiog, cum etiam in opposito non scripserit 
Tolg TQOJtotg TOtg uvtov, sed Totg avTOv TQo/rotg. 

XVI. 

Transitur ad contumeliam Taureae factam §. 20. 'Ev&vpij- 
frrjre di TavQtav, og dvtixoQr/ydg rjv^lTuftiddfl Ttawi, in qua 
oommemoranda non dubito quin Andocides, si ab eo haec esset 
scripta oratio, significaturus fuerit, Tfcureas ille sitne an non 
sit diversus ab Taurea eo, qui Nisaei pater et Leogorae conso- 
brinus, cui igitur ipse Andocides sobrinus erat 30 °); atque mihi 
quidem verisimilius videtur non fuisse eodem tempore duoe Athe- 
nis viros raro Taureae nomine, quorum alter nobilissimam An- 
docidis gentem necessitudine et propinquitate contingeret, alter 
ita divea esset, ut populo munus et ludos praeberet "Verum ea 
de re suum quisque eequatur iudicium, modo concedat Andoci- 
dem, si hic orationis auctor fuisset, additunim fuisse vel tov 



308) Dio Cass. 44, 24. 309) Andocid. de myst. $. 47. 
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iubv dveiptadovv vol ov tov iftbv dverpiadovv ).iyto. Eandein 
iniuriain Demosthenes 31 °) qnoque et Plutarchus 3n ) eommemo- 
rant, quorum hic TaiQtav dvTtxoQrjyovvca Qanioai cptkoTtftov- 
ftevov vnfQ Tt,g vixrjg , ille TavQtav scripsit indra^e yoQr/yovv- 
ra inl *o$ri$' touo TaiTW d)J\d xoQrp/tov ye xoQrjyovvra tovt 
tjroirjoevy ovnto Tovde tov vbttov naQa^aivtov ov yaQ tv.etib 
nto. Hlorum igitur uterque cum isto oratore conspirat, quatenus 
Tauream ab Alcibiade vapulasse et propter honoris contentionem 
vapulasse narrant, cum esset ille huius choragiae aeniulus; reli- 
qua Andocidius orator multo habet ampliora, quae antequam con- 
sidcreinus accuratius, monendi sunt legentes, Demosthenica ver- 
ba ovjcto Tovde tov vbuov — nto ad legem spectare ab Euego- 
ra 31 2 ) rogatam, qua sanctitati Bacchanalium et Thargehorum 
cautum est; ea igitur lex tum nondum erat lata, cum Alcibiades 
contumelia Tauream afnceret, unde patet cum Alcibiade contu- 
meliae nomine potuisse agi, violatarum religionuni nomine non 
potuisse. lam vero huic ementito oratori debemus quod primum 
nobis constat choros, quorum choragia perfuncti sint Taureas et 
Alcibiades quibiiBquc adversus se certaverint, fuisse puerorum; 
quod si vemm est, spreta sit ea lex aut solutus sit lege Alci- 
biades necesse est, qua cavebatur, ut certe ad puerorum chora- 
giani non admitterentur, qui quadraginta annis essent mino- 
57res 313 ); nam Alcibiades cum natus sit fere 01. 82, 3., ne eo 
quidem tempore, quo haec fingitur habita oratio, nedum eo, 
quo illud populo munus dedit, eam egit actatem. Deinde ven» 
oratori dcbemus, quod quam ob eaussam ab Alcibiade vapulu- 
verit Taureas non ignoramus. Fugit id interpretes hucusque 
plerosque omnes, qui locum xt/.ttorcog di tov vbuov, tiov yo- 
QetTtov iSdyetv ov uv Ttg (iovh t rai £ivov dytovtlbuevov , oix 
iSbv ijctxeiQ^oavra xto).vetv, ivuvtiov vutov xal Ttov li)j.tov 7j/.- 
).r)vtov Ttov ttetoQovvrtov xai Ttov uqxovtioi' cucdvTtov naQovitov 
iv Tfj nblei zi.tctjv i$i l ).aoev crivbv sic interpretati sunt, ut 
verbis xekevoviog — xvjlietv legis contineri sententiam dieerent 



310) Demosth. c. Mid. }. 147. 311) Plut. Alcib. XVI 

312) Deraosth. c. Mid. }. 10. 313) Acschin. c. Tim. §. 12. ol <U 

X°(i r iY°l ol xnOiarufttvoi vno rov Syuov iortoaav rrfv r)ltx(uv vnko 
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Digitized by Google 



255 

eamque legem non ad contnmeliain Taureae factara pertinere, 
sed ad indignationcm tantuin rei augendam comraemorari. Yal- 
ckenarius eo usque progressus est, ut d' post dytoviC6(.ttvov in- 
ferret; Keiskius, „Hic", „inquit, opponuntur inter se bftee 
1.) Non peregriuus orat Taureas sed eivis. 2.) Xon jui vatus 
Hed quodaramodo magistratum gerens, ut qui munus cderct. 
3.) Kon saltator sed antichoregus. 4.) Alcibiades Tauream non 
manu eduxit c scena, id quod ne in peregrino quidem licebat, 
sed verberibus pulsans eiecit". Locum vero sic interprctatur 
„Lex est hanc in formulani scripta: Quoniam haud liceat pere- 
grinorum saltatorum aliquem, quem velis, actu iam saltantem, 
ex orchestra deducere, ideo las esse, qucm peregTinum videas 
id conantem atque parantera, ut, quaravis vetitum sit, tamen 
in publico saltet, eum impedire. Ilanc in legem tam enormiter 
irapegit Alcibiades, ut Tauream, speetantibus vobis et reliquis 
Graecis, qui ludos spectatum et concelebratum convenerant, nil 
reveritus magistratuuin maiestatem, quamvis orancs tum in urbe 
adessent, [eorumque opem implorare Alcibiades potuisset, atque 
debuisset, si quid a Taurea laesus sibi videretur] e scena ver- 
beribu8 exegerit". Ea vero sententia qui posset e Graecis verbis 
extundi, nondum potui divinare; qui oratorem, si tale quiddam 
voluisset significare, ita fere credam scriptumm fuisse: y.€/Levov- 
Tog di tov vouov, Ttov %oQtvTtov, ov av Ttg iSdyttv ftovXrrrat, 
^ivov, ftrj [tevai-v dytovtCoftivov dU.d hriyaiqr t aavra y.tolvetv f 
ovrog %OQr t y6v vutTtQOv — i^laatv. , quamquam ne sic quidem 
verba responderent sententiae, quam miro consonsu eo cx loco 
derivarunt eruditi homines. Yerum quid liis refellendis diutius 
iinmoreraur? Quod unum per constructionis legem concessum 
est, ijiiyEiQriOavza y.to/.vttv referre debemus ad avTOv i. e. ad 
TavQtav, „Tauream, cum conatus esset impedire, verberibus 
exegit Alcibiades"; quid vero voluit Taureas impedire? dytovi- 
Coutvov ovx il~6v „aliquem qui invitis legibus tripudiabat in cho- 
ro". Illud autem Taureae conatum fuitne contrarium legibus? 
Immo legitimura; y.t).evovTog di tov voftov twv yoQtvrtov i^dyetv 
ov av Ttg ^ovhftat ^ivov „ex ea lege, quae iubet choreutarum 
educi (de orchestra), quem quia velit peregrinura". Istud lex 
nulla permiserit, nedum iusserit, nisi simul cum rogatore desi- 
puerunt qui rogatam lcgera acceperunt ; vitium igitur manifestum 
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est, cui medicinam nondum habeo certam; erat cum cogitareiu 
ad praescriptionein plurimarum Atticarum legum, quae Athenien- 
sium cuique qui modo vellet neque drtttta quadam arceretur, 
publicae accusationis faciebant potestatem, (yoatf io&to , ivdei£d- 
rto 'A^vattov 6 fiovkoftevog , olg i&ortv), hic quoque rescri- 
bendum esse og dv ng fiovhirai £ivov; erat, cum post .fiovh)- 
rai intercidisse aliquid putarem, veluti 'Atokvuv „ex ea lege, 
quae educi iubet (dc orchestra) peregrmum, quem quis tripu- 
diando impedire velit", erat denique, cum ov av rtg oXr\rai 
£ivov (sc. elvat) coniicerem; verum nihil eorum plane satisfecit, 
etsi sententiam fere requiri talem, qualem postrema coniectura 
consectatus sum praestiterim. Iam perspicimus, Taureae quid 
rei fuerit cum Alcibiade; videtur enim hic in suo choro con- 
ductum habuisse peregrinum choreutam , quem cum ille lege usus 
prohibere saltando conaretur, Alcibiades id tam graviter tulit, 
ut Tauream verberibus de orchestra exigeret. Haec si recte 
interpretati sumus, i^dyetv et xtohvetv in ea re, quae agitur, 
significatus si minus eiusdem, certe cognati sint necesse est. 
r>8Atquo id ita esse et mox etiam magis patebit et unus Demo- 
sthenis 314 ) locus satis comprobat, ovd' irol(.tr t oe rovrov i^ctyayetv 
ovdi xtoXvoai. Sed iam tempus est videre, rectene dicat emen- 
titus orator Tauream quae fecisset ex legis fecisse praescripto. 
Apud Athenienses choreutarum sive chori saltatorum cautum erat 
lege ne quis aut peregrinus esset aut civis infamia notatus; nam 
cum chori suae cuiusque cssent tribus et chorica certanuna ad 
tribus pertinerent, id est ad cives i/ttrittovg , quorum esset 
fama integra, recipiendo in chorum sive peregrino aliquo sive 
cive tribu moto et aerario facto (nam ea fere erat conditio drt- 
f.ttov apud Athenienses) non tantum merces civibus choreutis de- 
bita detrahi sed etiam certamen trihuum inique eomponi videba- 
tur; praecentori sive coryphaeo licuisse peregrino esse Tiberius 
Henisterhusius 31b ) statuit , sed Simonidis 3I(i ) carmen, unde illud 
patere contendit, nihil aliud docet, quam quod etiam aliunde 
constat, tibicine licuisse uti peregrino; est enim illud cannen 
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vidoriae cclebrandae scriptum, quam Acamantis trihus cyclico 
virornm choro in sollcmnibns Libcralium reportavit Aristone Argi- 
vo cantnm tibiis modcrante. Qui Libcralibus urbanis vctitum, 
Lonacis non vetitum esse narrat nc in choro peregrinus saltaret, 
sdioliasta Aristophanis 317 ) , mihi non magis quam Hemsterhusio 
tam locuplcs auctor videtur, cui fidem rei per se valde impro- 
babilis habeam. Immo si quando ab ea lege recessum, in cho- 
ragiis inquilinoruni credidcrim peregrinos choreutas csse admis- 
sos. Choragum vero pro singulis saltatoribus, quibus percgrinis 
csset usus, millenis drachmis mulctatum esse narrat Plutar- 
chus 31 H ); Domadem igitur, ut et opes malo partas et legum 
contemptum ostentaret, aliquando onmes choreutas, qui centum 
essent numero, peregrinos induxisso et simul mulctam illam mil- 
lcnamm pro singulis drachmarum in theatrum dctulisse. Quae 
narratio ut sit vel maximc vera, cum Plutarchus 319 ) illis 
tcmporibus cam legem dicat fuissc, non potest hinc effici 
idem iam Alcibiadis actatc sancitum fuisse; illam vero narratio- 
ncm ut commentieiis fabellis annumerem, movet me tum centc- 
narius choreutarum numcrus (tragicum cnim chorum constat quin- 
denorum, comicum quaternorum et vicenorum, cyclicum vero 
et virorum et puerorum quinquagenorum choreutarum 32 °) fuisse), 
tum pecuniae in theatrum allatae memoria; quis enim adfuit in 
theatro, mulctam recepturus allatam? Malo igitur fateri non 
constarc nobis, quae poena Alcibiadis temporibus ci proposita 
fuerit, qui invita lege peregrinum inter choreutas admisisset, 
quam ex illa fabella quidquam colligcre. Quo magis autcm cho- 
ragi poonam ignoramus, eo magis annitcndum est, ut certe quid 
saltatore factum sit, qiu vel peregrinus vel infamia notatus inter 
ehoreutas tripudiasset , intellcgamus. Disci illud ex duobus tan- 
tuni locis Midianae orationis licet; eorum alter extat §. 60, ubi 
narrat orator Aristidem quendam saltatorem fuisse tam eximium, 
ut sua eum tribus, id est Oeneis, coryphaeum ducem haberet; 



317) Schol. Ari&toph. Plut. 954. ovx i$r)v 31 £ivov /OQevetv 
lv t$ (tortxoi /oqo), iv 31 Ttt> Arjvtuqi (an Ar)V(tix<p}) i£r)v. 318) Plu- 
tareh. Phoc. XXX. 319) 1. c. voitov ovto* Afrr\vr\ai rdrt itr) X o- 
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etsi vero dux in choro instrnendo adornandoque tantuui valeret, ■ 
ut eo ablato actum esset de reliquo choro, tamen, postquam 
ille infamia notatus esset, bfttog noXXtov yoQtjytov (fiXovetv.rjodv- 
tiov ovdeig ntonoTe tovt elde t6 nXeovixTrjfta , ovd' iToXftrjoe 
tovtov i£ayayetv ovdi v.toXvoaf dta yao to deiv avzbv imXa- 
fioftevov Ttj x €t Q*' tnvto notijoai v.ai tt>) nQogvaXeoaoirat noog 
tov ^Qxovra ig~etvca , tbgireQ av ei Sevov Ttg i^ayayeiv rjftov- . 
Xero, anag Ttg wxvet. Trjg doeXyeiag TavTrjg avTOxeio 6q?0-ijvai 
59 yiyvoftevog. Discimus eo ex loco non tantum illud, quod modo 
significavimus , i^ayayeiv et vtoXvoat hac in re significatus co- 
gnati esse, quorum alterum ad eum pertinuerit, qui ipse manu 
educeret, alterum ad eum spectaverit, qui alio modo choreutam 
saltando impediret; sed etiam hoc, peregrinum choreutam qui 
voluisset YtoXvoat , potuisse id duobus modis facere, sive ovtov 
intXafiouevov Trj yetQt, s i ye nQogy.aXeodftevov nQog tov^qxov- 
Ta, infamia vero notatiun choreutam cum non permissum fuerit 
vocare ad praetorem (nam infamia notatis in foro apud praetorem 
et ad eius tribunal standi et lege agendi nulla potestas erat) , qui 
voluisset vcoXvoat, debuisse sua ipsum manu de orchesfcra edu- 
cere. Cum hoc loco componamus altemm, qui extat §. 56.: Kai 
ftrjv ioze ys tov&\ otl (iovXottevot ttrfiiv dytovtLeoO-at ^evov, 
ovv. idtdvxtzE dnXtog Ttov x^Q^V^ ovdevi nQogy.aXioavzt Tovg %o- 
Qevrdg ov.oireiv, aXX idv ftiv v.aXiorj, nevzrjvovra dQayjtdg, 
idv di v.a&iZeo&at v.eXevorj, gtA/ag dnoTivetv izd^aTE. Tt'vog 
i'vsv.a; bntog ftr) tov ioTEtpavtoftevov v.ai XetTovQyovvza Ttp &eot 
Tavrrjv Trjv rjfttQav vaXfj ftrjd' inrjQedtrj ftrjd' vfiQtLrj ftrfieig 
i^Enirrjdeg' swa tov ftiv x°Q£vti)v ovd' 6 nQogv.a?Joag v.aTa 
tov voftov aCrjfttog eOTat , tov di x°Q T r/ 0V 0l '°*' 0 ovyy6t}iag na- 
Qa ndvrag Tovg vdfiovg ovzto (paveQtog dtdoet dUr^v; — Hic 
primum dytoviCeo&at , ut apud falsuni Andocidem, ad chori cer- 
tamen pertinet et idem fere est quod jfO^fiW. Deinde oiv. non 
recte scholiasta Llpianus cum anXtog coniunxit, qui locuin sic 
intellexit, quasi vero lex non ubique, sed quibusdam tantum in 
locis concesserit; fecisse enim potestatem, si esset extra thea- 
trum, non fecisse, cum semel intratum esset theatrum; verum 
id 8i voluisset significare Dcmosthenes, debebat ad idv ftiv xa- 
Xeotj addere simul locum, qui non pateretur v.Xrjotv, in hunc 
fere modum: dXX* idv ftiv ftera^v dytovtLOftevov v.aXiorj\ quod 
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cum non addiderit, patet ov/. coniungendum esse cuin tdtuxaTe 
et significari „choregoruni omnino non feiistis cuiquam potesta- 
teiu, ut choreutas spectandos vocet, 8ed qui vocuverit, eum 
quinquagenis , qui sedere iusserit, eum milleuis drachnus mul- 
ctari voluistis". Deiuque xara %bv voftov, quae primum legena 
dubitaveris sintne cum d£ijftiQ£ an cum stQogmltoag coniungen- 
da, cum hoc uno recte coniungi docet id quod oppositum est 
naQa Ttdviag toig vo k uovg ovy/.oipag. Patet igitur eo ex loco 
xaleiv et TtQogxaleiv promiscui hac in re usus eiusque chorego 
adversus choreutam peregrinum non fuisse potestateni. Haec si 
quaeris quomodo concilianda sint cum §. 60., ubi contra traditur 
TtQogxaXioaoitai itQog tov ^'Aqxovtu egeivut, — ei ttvov Tig 
i^ayayetv jj/ttoi'/£TO , duae patent explicandi viae, altera, ut 
reliquis quidem civibus permissum, choregis non permissum 
fuisse statuamus choreutas 7tQog/aktiv vel 7tQogxaXtoao&ai , at- 
que ne inter choregos rixae et turbae orirentur, poterat sane 
lex negare choregis, quod non negabat reliquis civibus; me 
vero ut aliam potius viam insisterem grammatica quaedam 
ratio movit; uti enim tum xafaio&ai et TtQogxaXeio&at , tum 
xaXeiv et TtQog/.aXeiv promiscua erant, ita contra inter yuaXeiv 
et xaXeio&ai , inter TtQogxaXeiv et 7tQogxaXeio&ai diligenter 
accurateque solebat ab Atheniensibus distingui 32 '); statuen- 
dum est igitur peregrinos choreutas licuisse cum omnibus Atti- 
cis civibus tum choregis TtQogxaXtoao&ai 7tQog tov *'Ao%ovTa y 
non licuisse xaXeiv sive 7tQogxa?.tiv. Horum xuXtiv sive 7tQog- 
xaXeiv est nomine appellare ad examinandum L e. ad oxoneiv, 
noogxaUoao&ui autem TtQog tov "AoxovTa non aliud fuerit 
hic, quam quod est ubique, id est in ius vocare ad praetorem 
eponymum sive ad tribunal huius magistratus, cuius, ut prae- 
sidis omnium chororuin, erat iu8 dicere in eiusmodi caussis; 
„ad tribunal" dixi, ne quis crederet, in ipso theatro iuter ipsa 
sollemnia licuisse cuiquam choreutas peregrinos ad praetorem 
vocare, quem sane constat adfuisse in theatro ludorum quasi 
quendam raoderatorem. Iam vero eorum, quae hactenus dispu- 
taviinus, sumraam quandam conficiamus: pcregrinos igitur si 
quis sivc choregus sive alius civis Atticus inesse choro civium GO 
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putabat, poterat id impedire (ncjolvoai) aut «ic, ut eos inter 
ipsa sollemnia educeret dc orchcstra (^ayaySvra), aut ita, ut 
vel post sollemnia vel ante sollemnia eos in ius ad praetorem 
vocaret; quae pocna tum chorcutae proposita fuerit, qui csset 
sive in iure coram praetorc confessus pcregrinum se esse, sive 
in iudicio convictus percgrinitatis , ignoramus ; ehorego autem non 
licebat inter ipsa sollemnia choreutas, quibus pcrcgrinum intcres; 
se credebat, aut ad se vocare examinandos, aut omnem chorum 
sedere iubere, id est dc orchestra decedere et inter spectato- 
rcs locum tcncrc; immo illud quinquagenis, hoc millems drach- 
mis mulctabatur. 

Quae si recte dieserui, hinc patet, opinor, Tauroam, cum 
peregrinum, qui in Alcibiadis choro esset tripudiaturus, educere 
de orchestra et sic impedire (xcolvoai) animum induceret, sum- 
mo quidem iure esse usum, neque tamen, uti solet saepe usu 
venire, ut summum ius pro summa iniuria habeatur, miran- 
dum ost, id tam graviter tulisse Alcibiadem, ut ipsum Tauream 
extrema contumelia afficeret; eadem voro faciunt etiam, ut ora- 
torem non recto scripsisse perspiciatur, quod iubere dicit legem 
educi de orchestra, quem quis peregrinum credat choreutam; 
lex enim utriusque rei aut educendi aut ad ius vocandi facit 
quidem potestatem, neutrius vero imponit cuiquam necessitatem. 

His expositis licebit ad eum, quem tractamus, oratoris lo- 
cum redire, ubi quod ivavrlov vfncdv vuai tujv aXXcov ^EXXrj- 
vcov tcov -d-ecoQOvvT cov, id est non tantum coram Athenien- 
sibus, sed in reliquorum quoque Graccorum oculis, qui ludos 
spectandi caussa Athenas vonissent, commissa dicitur contumelia, 
probat Taureac illatam eam imuriam esse Liberalibus urbanis, 
id quod etiam puerorum chorus evincit; nam puerorum choro 
urbana quidem Dionysia celebrata, rustica et Lenaca non cele- 
brata esse lex Euegori comprobat 322 ). Quod autem additur 
„xat tcov aq%6vTcov andvTcov itaqovTcov iv Tjj nolei 
TvnTcav i&jlaoev avTov" auctorem prodit, qui ab florente Attica 
republica longissimo spatio abest; cum enim Attici magistratus 
praeter strategoa et curatorcs in sociorum urbes missos rehqui 
fere ad unum omnes perpetuo in urbe soliti sint adesse, nisi 
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trood thesmothetac nonnumquam sacrarum legationum causaa 
peregrc mittebantur , strategos autem illosque curatores nullo 
modo credibile sit omncs tum, cum Taureas vapularet, domi 
fuisso, quid facit ad roi indignitatem augcndam, quod omnes 
magistratus tum in urbe adfuissc dicit? 

Iam vero sic pergit orator, ut subrecti ,mutet rationem; 
nam in verbis xal Ttov d-eaTwv ovutptXovetntovvTtov huUmp xai 

IIIOOVVTIOV TOVTOV, t6gT€ TtOV %OQtOV TOV UeV eTtttlVOVVTtOV , TOV 

d' cntQodoaod-ai ovx e&eXovrtov, ovdev TtXelov *e7tQa^ev sub- 
ioctum est Taureas, cum in iis, quae antecodunt, sit Alcibia- 
des; verum id levius, levius etiam illud, quod non accuratius 
%6lv xoqocv scipsit; av autem post ovdev cur desideret Bekke- 
rus, plane nescio. Gravius quod pro TtXelov e7tQa£ev, quod 
m pcdestrem orationem Andocidiae aotatis non convenit, itleov 
ejtoirjoe dicendum erat; toties enim cum dicatur TtXeov elvai, 
nltov ytyveo&at, rtleov notetv, neminem, quod nunc me- 
minerim, scio qui in prosa oratione proficiondi potestate 
nUov TtQttTTeiv dixerit; Euripidis cnim, utpoetae, alia est ratio, 
ncque quod ille 323 ) nXeov TtQctgtouev ovdev , aut Ttovdev etQya- 
truai TtXeov scripsit, facit ad hunc oratorem excusandum; itXetov 
autem, quod hic sibi etiam §. 7. indulsit, abhorret ut ab Aristo- 
phane, Thucydide, Platone, aliis, ita ctiam ab oratoribus Atti- 
cis 324 ). — Taureae igitur nihil dicitur proftiisse, quod qui 
spectarcnt, ita ct ipsi studuissent tantoquc odio habuissent Alci- 
biadem, ut chorum ipsius laudarent, istius nollent audire, §.21. 
dXXct Ttov xQtTtov ol uev tpofiovuevot , ot de x^Q^H^^ 01 vixav 
exQtvav avTOv, TteQt eXctTTOvog notovuevot tov oqkov rj tovtov. 
Patct hinc, cum vtKctv idom sit, quod TtQtoTOV vtxav, illis in 
sollemnibus primas reportasse Alcibiadis chorum; Taureae fue- 
rintne secundao an tertiae, ignoramus; id vero iudicium fecisse 
arbitros contendit orator alios metu Alcibiadis motos, alios ietj 
gratificaturos, omnes minoris facientes iurisiurandi religionem 
quam istum; dicitur hic autem id iusiurandum , quo arbitri cho- 
ricorum certaminum in theatra Bacchi obstringcbantur, ni fallor, 
ab practore eponymo, verba praceunte praocone, quod quidem 
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sacrainentum Deiuosthenes quoque in Midiana commemorat 325 ). 
lam vero rationem exprompturus , cur arbitri blandiantur pal- 
penturque Alcibiadi, ei/.ouog di ftoi , inquit, do/.oiotv o\ xql- 
tai imioyeoDaL Idfauftiddtp , oQtovreg TavQiav tooavia ftiv 
yQijftata dvaltooavta 7rQonr[hay.tLofievov , rov di rotaita Tta- 
Qavottoirta fiiyiorov dvvdftevov. Hic cum non otfensioni pit ftt- 
ytoiov dvvdftevov aut v7tiQxeoi>ai verbuni, quamquain et niinus 
ambiguum ftiytota et aecuratius v;itfo;fo frivai vel certe v;it)A)tiv 
fuisset, tota ditiplicet scntentia, quae partim nihil est nisi am- 
plior quaedam superioris enunciati cnairatio (arbitri enim propter- 
ea, quod Tauream contumelia atfici vidcbant, in metu erant, 
uti gratifioaturi crant Alcibiadi, quod euni inaxima fiorere animad- 
vertebant potentia), partim iudicium continet pcrversum; quid 
enim est, quod arbitros sic metu et gratia abreptos „merito" vel 
„ probabiliter" (tiy/ittog) faeerc dicitr — Addit: atitot d* vftelg, 
ov rtfttoQovfttvot rovg vfiQt^ovtag, y.ai zovg [tip fottrQa dth- 
y.oivrag y.oXdZovttg, tovg di tfttvtQtog doeh/atvovtag Savftd- 
Covreg. In Athenieuscm igitur populum (hic enim vftetg verbo 
intellegendus est) culpam confert orator, verum cuiusnam rei? 
iniquinc arbitrorum iudicii an contumeliae ab Alcibiade commissae? 
Illud unum sententiarmu cohaerentia suadet; at si est ita, non 
iniquius arbitii cxcusantur quam populus accusatur ; verum com- 
meruerit populus illam qualemcunque culpam, „quod non vindicet 
qui protcrve egerint, castiget clam peccantos, suspiciat qui pa- 
lam lascivas contumclias coiumiserint " ; quod orator sic pergit 
§. 22.: ror/aQroL tiov vitov ai dtatQiftai or/. iv roig yvttvaoioig 
dlh iv toig dty.aor^Qtoig eioi xai otQateiovrat ttiv o\ TTQtOiir- 
xlqoi, dijtrynQovoi di o\ vetoteoot, 7raQt(deiyitcctt roirto ygtj- 
fttvot , quod hiuc igitur faetum dieit „ut adoleseentes non in 
^■yninasiis habitent sed in iudiciis, militent senioros, concioncntur 
iuniores cxemplo utentes Aleibiade", id non uno nomine mirum. 
Etenim Athenis factum sane est Aloibiadis 37b ) aetate, ut soplii- 
titis in civitatcm admissis paullatim immutaretur institutionis 
publicae ratio, immutatae autem disciplinae vis ea esset, ut ado- 
lescentuli ncgloctis corporiti exercitiis uni arti orandi studerent et 
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relictis palaestris desertisque gyninasiis ad forum iudiciaque vo- 
larent, Aristophanis ab Daetalensiuin comoedia ad Kanas usque 
nulla fere fabula est, in qua non iuventutem effeminatam et igna- 
vam ineptamque factam exerciliis corporis, uni lingnae volubilitati 
et garrulitati operatam queratur; niaxinie vero memorabiles eam 
in rem sunt Nubes et Kanac; in illa fabula XaXidv ftovov 
day.i,oat dolet (v. 930.), in eadem Iustitiam Phidippidi promit- 
teutem facit, si suam scquatur antiquam disciplinam, futurum 
esse, ut hjtctong xca evavdr)g iv yvftvaaiotg diaTQi^eig, ov 
OTioftvXfoov y.azd tt)v dyoQttv otchteQ ol vtv, habiturumque yXvh- 
rav fiaidv , sin vero novae disciplinae morem sequatur, contra 
esse futurum y?.toTT\) fieyd?*rj (1003.), denique in eadem sophisti- 
cae argutiae dicuntur ea ipsa esse a tcov veaviay.tov dei 6V rjf.it- 
Qag XaX&vvxtov n?.r ( Qeg to fta?Mveiov itoiel, xevdg di rdg 
7t aXaiaxQag. Ex Ranarum vero fabula satis erit unum affer- 
re locuin, quo Aeschylus Euripidi exprobrat, elc av ?M?.idv 62 
iyttTrjdevaai xai OTioftvliav idida^ag, rj ^eyJrtoaev Tag te Tta- 
XaiaTQag v.ai Tag nvyag iveTQixpe ztov ftetQa/.itov aTioftv?2ofte- 
viov xtA. (v. 1080 sqq.). Taceo alia, quae possunt eam in rem 
multa commemorari. Eam vero recens receptam disciplinam ne. 
mo magis aut secutus est ipse , aut fecit suor exemplo ut seque- 
rentur alii, quam ille xal XdXog xtb KXeiviov 327 ). Quam igitur 
orator et hoe loco et infra 3?8 ) in Alcibiadem culpam confert mu- 
tatae iuvenilium studioruni rationis, desertae gymnasticac disci- 
plinae , receptae forensis eloquentiae, eandem contulerunt etiam 
alii; sed eiusmodi opprobrium neque Andocidis, opinor, erat ne- 
que Phaeacis in Alcibiadem iacerc; quoruin illum, ut minimum 
dicam , quattuor annis Alcibiade vel iuniorem fuisse commentatione 
tertia evici, hunc certe non multo provectiorem fuisse actate Aristo- 
phanes probare videtur, utrumque arti orandi plurimum tribuisse 
et ne ab garrulitato quidem quadam afuisse constat ; nonne sibilis 
explosus, nonne risu exceptus esset, si horum adulescentulormu 
unus de mutatis iuventutis studiis sic palam esset in concione 
conquestus? Illud autem etiam magis ridiculum, quod orator 
istius in peiorem partem mutatae disciphnae originem ab Athe- 
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niensium morc ropetit non punientium contumeliosos, clam factaa 
iniurias vindicantium , palam commissas contumelias admirantium. 

> » 

XVII. 

Cum superioribus coniungit orator quae ad Moliam mulie- 
rem pertinent, et coniungit eum in modum, ut ipsa iunctura 
non admodum placeat , 8$ tqfaxaikaQ rcoietzai %wv auao%r]udxwv 
vTteoPoldg, tigve TtEoi ztdv Mqllutv yvtourjv dn;o<pqvduevog 
IfavdoaTtodiuo&ai, TtQiduevog ywalxa %<av alxuahaxiav viov ig 
avtrjg nenoirpai. Magis vero quam iunctura displicet, quod 
hunc potissimum locum rhetorice ornandum sibi sumpsit atque 
tragoedias excitat propter rem non vctustate oblitteratam sed 
paucis mensibus antea factam quam haec oratio habitarsit, quod 
non veritus est neque in nugis tragoedias agere, neque in rc 
praesenti ementiri do suo, quod fallere neminem, refutari ab 
unoquoque posset. — Melii, cum Peloponnesium bellum geri 
coeptum esset, quieverunt initio 32 °) et neutris se socios addi- 
derunt neque Lacedaemoniis , quorum coloni essent, neque Athc- 
nicnsibus, quorum maris imperium sibi ut insulanis esset timen- 
dum ; tertio autenr» anno Olympiadis octogesimae octavae missa 
est ab Atheniensibus fticia duce magna classis, quae non quidem 
dedita opera, sed, fieri si posset, quasi praeteriens Melmn vi 
subigeret; Melii vero ne agris quidem vastatis ad deditionem 
adigi se passi ct Atticum exercitum coegerunt, ut irrita re ca- 
t stris motis in Oropum navigaret, ct cx oo inde tempore palam 
cum Lacedaemoniis facere et bellum advcrsus Athenienses gerere 
cocperunt 33n ) , quamquam id quem in modum gesserint ignoramus. 
Tandem vere anni 01. 90, 4. missa est ab Atheniensibus Cleo- 
mede et Tisia ducibus classis triginta octo navium cum cxercitu 
amplius ter mille hominum partiin suorum partim sociorum, qui- 
bus illud unum mandatum erat, Meliis, si possent, verbis per- 
suaderent, ut volentes stipendiarii fierent socii Atheniensium , sin 
minus, annis eos ot vi opprimerent 3il ). Itaque Athenienses sta- 
tim, postquam appulerunt ad insulam, antcquam agros vastarent, 

; 

329) Thuc. II, 9. 330) Id. m, 91. 331) Id. V, 111. 
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lepatos miserunt, qui cum Melioruni magistratibus in colloquium 
venirent; his autem cmn non potuifiscnt persuaderc, ut sua spon- 
te deditionem facerent, Melum vallo circumdatam obfiidione clau- 
scrunt; Mclii diu rcstiterunt, donec insequentis hiemis initio 01. 
91, 1., cum alius etiam advenisset Athcnis cxercitus, cui Philo- 
crateB Demeae praeerat, obsidione pressi, fanie coacti (quac ita63 
nobilitata est, ut „Melia 332 ) fames" in proverbium abiret), pro- 
ditione etiam quadam f acta, Atheniensium arbitrio se permiserunt ; 
ab his Melii, quotquot pubercs capti essent, interfecti, impuberes 
et feminac in servitutem traditae, agri vero inter quingentos 
colonos postea Athenis missos divisi sunt. Haec Thucydidcs 3J3 ) ; 
paucis dcrungitur Diodorus 334 ), falsus etiam ea in re, quod Xicia 
practore captam narrat Melum, in cuius erroris societatem ctiam 
scholiasta quidam venit. Ea crudelitas non mediocriter fecit, 
ut Graecorum animi etiam magis ab Athcniensibus abalicnaren- 
tur, quippe qui cum ab Meliis nullam antea accepissent iniuriam, 
quam vindicarent, fidem ipsam ct insitum mortalibus libertatis re- 
tinendac studium punire viderentur; ideo post pugnani ad Aegos 
Potamos commissam metuebant Athenienscs, ne exempluni ab 
se in Melios statutum victores Lacedaemonii sequercntur 335 ). 
Qui autcm Meliorum effugissent calamitatem patriae, eos ab La- 
ccdacmoniifi credibile est receptos esse; eosdem certe post illud 
proeliiuu eiectis Atticis colonis postliminio restituit Lysander 33f) ). 

Haec dc Meliorum rebus praefati ad verba cmentiti orato- 
ris rcdeamus, qui quod Alcibiadcm suasisse dicit Athcnicnsibus 
ut Melios pro mancipiis haberent atquc sub corona vcnderent, 
etsi tacent ea de re Thucydides ct Diodorus, non est taiucn cur 
iidcm non adiungas; illud sanc mirum, quod non accuratius 
scripsit, ywofujv a7CO(frivd(.uvoq rjftrjdov cc7coo(pctTT£iv , Tialdag 



332) Atpbq Mi\kioq explicatur ab parocmiographis et lexicographis. 
333) Thuc. V, 84—116. 334) DiocL XII, 65. 80. 335) Iso- 

crat. Panath. 22. Xenoph. h. Gr. II, 2, 8. Dionys. Halic. II, 16. 
Romanarum rcrum incrcmenta inde repetit, quod Romani in urbibus bcllo 
captis abstinucrint trucidandis puberibus et reliquis incolis in servitutem rc- 
digcndis et agrorum partem colonis missis occupaverint ; verum etiam ab 
Romanis incolas captarum urbium nonnumquam sub corona veniisse probant. 
Apiolarum (Dionys. IDI , 49.), Corniculi (Liv. I, 39.), Vciorum (Id. V, 
21.) fata. 336) Plutarch. Lysand. XIV. 
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di, xai ywatxag i§avdQanodiKeo^at; Plutarchus 337 ), qui urius 
praeterea Alcibiadem plebisciti de Meliis lati auctorem vel sua- 
sorem fert, eam certe rogationis partem commemorat, quae gra- 
vior est, tacet minus gravem. Verum id levius, praesertim cum 
quod hoc loco premitur silentio, non ignorasse oratorem probent 
quae 8equuntur, tjg tov nariQa xai Tovg nQogtjxovrag dni- 
XTetve. Longe autem gravissimum est, quod statim sum comme- 
moraturus. Orator igitur, Tantas, inquit, peccatorum et facinorum 
immanitates committit Alcibiades, ut postquam tulit ad populum 
de Meliis in servitutem redigendis, redemerit ex captivis mulie- 
rem et filium ex ea susceperit Non ego huic memoriae fidem 
detraham, quae etiam apud Plutarchum 358 ) extat; verum cum 
Melus initio demum hiemis 01. 91, 1. capta sit, ostracismum 
autem, cui haec oratio scripta fingitur, fere media ea hieme ha- 
bitum esse oporteat, illud Oedipus aliquis interpretetur, qui po- 
tuerit in ea oratione iam commemorari ex Melia muliere susce- 
ptus filius; quid? quod eundem significare videtur non nuper 
esse susceptum, cum nenoirjrat dicat, neque infantulum sed iam 
adultum esse, quem non nalda, non natdiov , non naidaQtov 
sed vtov appellet — Eam autem rem, quae, si ullo tempore, 
certe nondum eo tempore est facta, ut hac oratione potuerit 
commemorari, orator non satis habet referre, immo altiore Bpiri- 
tu Bumpto sic debacchatur: og zoaoviu) naQavoftuniQtos Aiyi- 
o&ov yiyovev, wgc' ix Ttav ix&ioTtov dkXrjlotg neqrvxe, xai tcjv 
oixeiordrtav vndqxec avTifi Ta eoxara rovg ftev nenotrjxevai 
Tovg di nenov&ivat , ubi quod minus accurate Tovg ftiv — Tovg 
&kdi pro tov {tiv — ttjv di scripsit, habet illud legitimam excusa- 
tionem, si vel maxime Alcibiades solus neque simul cum eo eius 
propinqui nece8sariique plebiscito contra MelioB faoto favebant; 
quod vero quem Alcibiades ea ex muliere suscepit filium, ince- 

1 

337) Plut Alcib. XVI. itkqv oti rovg Mqkfov: iifaJov anootpa- 
yijvai rijv nketortjv altlav iax*, rtp ytitptopati ovvuntov, uti Dio- 
dorus et Strabo V, 484. rjPrjSov aniotpagav (xatiotpa{av) referunt, Me- 
liorum impuberes et feminas in scrvitutem redactos non referunt. 338) xal 
, io Mijktav yvvttlxa ix tviv ut/aaktottuv i$ekopttvov xal avvovta &q£- 
V>«i nattiaQtov (S «urqf xal yaQ tovto tftkav&Qtonov ixakovv, nkijv 
Ott xtk. 
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stiore dieit amore edituin quani ipsum Acgisthum, quem Thyeste» 
cx sua ipsius filia Pelopia generasset , id profecto vulgarem so- 
phistarum impudeutiam excedit; ceterum mirum quod non istum 
amorem domesticum dixit Alcibiadis genti essej nam Eurysacem, 
ad quem Alcibiades genus refercbat suum, Aiax ex Tecmessa 
suscepit, postquam huius patrera Teuthrantem vel Teleutantem 
iuterfecerat, urbem sua manu vastaverat. Poterat profecto Alci- 
biades, si istud ipsi opprobrium ab quopiam esset serio factum, 
vel Ovidii verbis respondere, „quod decuit reges, cur mihi turpe 
putem?*', poterat etiam cum Horatio reponere „Prius insolentem 
Serva Briseis niveo colore Movit Achillem, Movit Aiacem Tela- 
mone natum Forma captivae dominum Tecmessae, Arsit Atrides 
medio in triumpho Yirgine rapta". — „Tooovt(i* TcaqavoftcoTe- 
qiog ^diylo&ov yiyovev, cogr' ix tiov iyfrioTtov alXr^kotg nicpv- 
yje". I)ees8e hic aliquid ad orationis integritatem videtur, scri- 
ptorisnc an librarii culpa, non ausim definire, redintegrandum in 
hunc fere modum: loot [ix itiv tiov cpilTaTcov dU.rjloig iv.ti- 
rog, ovTog St] €>c tcov ix&* <*■ **• Neque vero satis habuit ora- 
tor verbis, quae descripsimus, stupri consuetudinem reprehende- 
re, quam cum Melia muliere habuisset Aleibiades, immo prae- 
missa praefatione, qua aequum esse significat Alcibiadis audaciam 
clilucidius etiam exponi, quasi vcro ea audaeia non impietas po- 
tine sppellanda sit, §. 23. a^iov di Trjv ToXitav ovtov aacpioTe- 
qov trt dtt/.lttiv. , duodecim fere versibus propter eandem rem 
vcrborum strcpitum facit hieme ijrna frigidiorem, quasi vero trcta 
vtcpddeootv iotxoca ytt/itgtotoiv sivc nivibus hibcmis similem re- 
ferre vclit orationem, qnibus in versibus ut nihil admodum insit, 
quod sententiae nomine reprehendendum sit, sententiae quasi 
quacdam siceitas faeit ct inopia,- nam in verbis nonnulla animad- 
vertisse mihi vidcor, quae antiquitatis colorem non referant; ve- 
luti in his, ix Tavcr t g ydq icatdoicotetcac Tt t g yvvat/.og, t)v avr 
efav&iqag dovkrjv yaTtOT^oe, v.ai rjg tov iraTtqa v.ai tovg 
tcQOgtjy.ovrag djciv.Tttve , v.ai tjg Tr-v tcoXiv dvctOTaTov 7cenoii]y,ev t 
tbg civ udXtOTa tov vtov iySobv tavTV) xcu Ttj notet nott\oete' 
zooavicug dvdyv.atg MtctifoptTCtl ittotir, , primum pugnat contra 
veterum Attieorum eonsuetudinem rjg pronomen idquc bis post ijv 
rcpctitum, quod aut omnino oinittendum aut euin demonstrativo 
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atrrjg commutandum erat 33<> ), ab quo usu ucminem scio Dinar- 
cho 34 °) superiorem qui desciverit Dciude voro construetio tog 
av udhoTa — noiTjoeie antiquitatcm ctiaui minus sapit,- nam 
illud primum dubitcs, tog sitnc pro comparativa partieula ftoci- 
piendum et cum udhoTa coniungcndum , au pro finali habendum; 
quorum hoc si praefers, otfendit tum optativus post praesens 
itaidoTtoiuxai positus, tum onmium maximc av particula; nequc 
enim pcrsuaderi mihi patior 341 ) veteris Atticismi scriptorilms 
wg av cum optativo ita copulatum esse, ut finis consiliumquc 
tacientis indicarentur, immo quae contrarii usus afferuntur 342 ) 
excmpla, non in illum videntur esse detorquenda significatum, sed 
modus videtur ratioquc wg particula indicari. Rcliquum est igi- 
tur ut ibg av udfaora coniungas , quod cum non possit aliter ex- 
plicari, quam quod apud Thucydidem. 343 ) extat, a7T€Qtax€7tT(og 
7tQog7t£o6vTeg v.ai ibg av udhoxa oY ogyijg (sc. 7tQog7ieooiev), 
65 apud Demosthcncm 344 ) ovxe eimQeniog ovd' tbg iiv xdkAiot' (ac 
lyot), avTti» tct iiaQOVt eyei^ ne sic quidem procedit, nisi ei 
particula in hunc fcre modum addatur : cog av udhoTa (sc. ttoiij- 
oete) tov viov ei ey&Qav F.avTtT) xai Tjj noXei Ttotrjoete., id 
est, „quasi vero id cgerit, id ipsi propositum fuerit, ut filium 
ab se 8imm abalienarct Deniquc probiun 345 ) sane est dvdy- 
vcatg '/.aTalaupdveo&at corripi necessitatibus , sed fttoeiv infini- 
tivus vereor nc practcr solutae orationis, pracsertim praeter ora- 
torum Atticorum consuctudinem sit additus, sive is cum solo 
dvdy/.atg, sive cum dvdyvxug v.aTeiXrj7iTai est coniungendus. — 



339) Cf. Matth. §. 472, 3. Bernhardyi wiBsenschaftl. Syntax 
p. 304. Maetzner. Lycurg. p. 101. [Dc simili Rojnanorum ratione cf. 
post WopkenBium Hcindorf., Ellcndt in Brut 158. Kritz. in Sallust, Iug. 
101, 5. Madvigium imprimis in disputat. altcra de Iuvcnal. p. 126.] 
340) Dinarch. c. Demosth. p. 11. ov ov% tlg avr\Q alla n&oa — jSou- 
Xrj — anonatfavrai xQW aJtt $X ei9 xai itnoni<favxai 

fiio&aQV(5v. Debeo hoc exemplum Bcrnhardyo. 341) Facio hac in re 

cum Matthiaeo §. 520. pag. 1003. ed. 2. , cum Haasco in Xenoph. R. L. pag. 
134., cum Rostio aliisquc grammaticac doctrinae scriptdribus. 342) Cf., 
ut hoc utar, Reutor. in Dcm. Philipp. p. 67 sq. 343) Thucyd. 

VI, 57. 344) Dem. Olynth. I. p. 158. Adde Matth. J. 461. Bornh. 
p. 456. 345) Dcm. c. Stcph. 1133, 13. 28. *U un' uvtiyxtis rj vno 

iSeafiov xaiultjtp&tis. 
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Missis quae praeterea in idem argumentum sunt dicta, 
transco ad alia. Etenim §. 24. sic pergitur Ilodg de tov- 
%oig ToXfudoL Ttveg 7C£qI ovtov Hyeiv ibg ovde yeyevrjftat ov- 
delg Tttorcoxa TOiovTog.y ut iterum ipsa iunctura vehementer dis- 
pliceat; sic enim coniungi par est, quae argumento similia sunt 
propinquave, quae vero plane dissimilia sunt, non rectius graece 
verbis Ilqog Tomoig quam latine „ praeterea " particula coniunxe- 
ris; atqui quae hic extant post rrqbg Si tovtoig, diversae plane 
naturae sunt ab iis quae ante illa leguntur; antea enim demon- 
stratur ratio, qua in propinquos suos reliquosque et cives et 
peregrinos versatus sit Alcibiades, postea vero de indole et ingenio 
Alcibiadis agi videtur. Vemm id leve prae ea reprehensione, 
quac in ipsam cadit sententiam; „audent", inquit, „nonnulli 
Alcibiadem sic celebrare ut talem neminem umquam ne fuisse 
quidem iactent". Nae illa magna audacia est, quasi vero non 
idem de reliquis mortalibus sit praedicandum , quorum nemo fa- 
cile alterum plane aequalem sui habuerit. Videtur sane idem 
fere voluisse orator dicere, quod aut vitae initio Nepos signifi- 
cavit, nihil Alcibiade excellentius in virtutibus et in vitiis ftiisse, 
in eo formando expertam csse naturam, quid valeret, aut quod 
Plato in Alcibiade priore eum ipsum facit gloriantem %a vitdo- 
Xovra avTO> kteydla elvav — a?i6 tov oojitarog do%diteva 
Televrwvta eig ti)v xpvxrjv; sed non attinet dicere quid voluerit, 
sed quid dixerit Illam vero ipsam quorundam audaeiam quo- 
modo refellit refutatque ? an sic ut aut iam fuisse comprobet alios 
vel similes Alcibiadis vel eo etiam maiores aut ut nihil doceat 
ei inesse, quin insit in aliis? nihil minus; immo ab Alcibiade 
dicit maxima mala patriam esse passuram atque tantarum istum 
calamitatum fore auctorem, ut recentes iniuriae superiorum me- 
moriam oblivione sint deleturae, iyw de vo/nitw itiyiOTa xaxce 
ti)v Ttohv VTtb tovtov neioeoSai , xal TyfoxovTiov TtQayitdrwv 
elg tov XoLTtov xqovov ai f Tiov dogetv, wgre ^rfieva twv tcqot4qwv 
ddtTirjitdTwv ftefuvrjo&ai. Ita eorum quidem refutaretur sermo, 
si qui ab Alcibiade summam ad cives eius perventuram esse 
felicitatem iactassent; quam illud autem vim habeat ad orationem 
eorum refellendam, qui Alcibiadem tanta dicebant indole esse 
natnm quanta in nemine alio reperiretur, id perspiciat qui pot- 
est. Ceterum hic non minus quam §. 12. vatem agit orator 
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neque vero in eodem substitit vaticinium, in quo Timonis illius, 
qui hominum odio /uiaav&QHjnov cognomen commeruit; Alcibiadi 
enim, cum e concione abiret de eventu laetus eumque proseque- 
retur multitudo, Timon obviam factus non decedit de via, ut 
aliis facere solebat, sed prehensa dextra, macte, inquit, virtute 
et auctu tuo, qui sic augeare ut magna his omnibus calamitas 
crescas 34G ) evye, eqrq, noteig av^Ofievog' fteya yag av^ xcrxov 
anaoi Tovrotg. Ulud autem ne Timo quidem divinatione con- 
secutus est, quod simulatus orator lueme OL 91, 1. se vidisse 
fingit, prae futuris faeinoribus Alcibiadis oblitteratum iri prae- 
teritarum iniuriarum eius memoriam ; confirmavit etiam hoc vati- 
40 cinium eventus ; nam violatae in Pulytionis domo ludibrioque ba- 
bitae initiorum religiones, deiecti hermae, expeditionis Siculae 
infaustus exitus, fuga Spartam suscepta, Decelea ab Lacedaemo- 
niis occupata demonstrataque hostibus belli adversus Athenienses 
faciendi ratio , insulani ad deficiendum ab Atheniensibus sollioitati 
tanta mala sunt, prae quibus aucta sociorum tributa, factae uxo- 
ri , affini , Agatharcho , Taureae iniuriae , stuprum cum Melia mu- 
liere commissum nemo commemoret 34T ); ea vero ita esse futura 
nego et pernogo illa hieme nisi a vate praevideri a quoquam 
potuisse. Quo autem argumento utitur orator, ut id vaticinium 
verum esse persuadeat audientibus? dvilntOTOv yao ovdev xbv 
ijp ccQxyv tov piov TOtavTtjv xaraoxei aodiuvov xai Ttjv TeXeiTijV 
vTzeofidMovoav notrpaoSat. Quod, inquit, qui vitae tale insti- 
tuit initium, eundem non est praeter expectationem exitum quo- 
que facturum esse non vulgarem Habuisset fortasse ei male 
credulus fidem, si ut vates nullo esset usus argumento; cum 
tam inepto, tam mediocriter ad persuadendum idoneo utatur, 
quis ei fidem habeat? Nam illo argumento efficitur Aleibiadi vi- 
vendi finem non minus abnormem futurum esse quam fuerit ini- 



346) Plut Alcib. 347) Isocrat. nt Q l frvy. f. 10. tbg tfttva 

Jt^QaxoToe uvtov xaTqyoQoijot. xal Jia^aXXtiv imxtiQOvotv tog dtxi- 
Xtiav t' intrttxtot xal rag vqoovs aniaTr\ot xal tiov noXtfittov dida- 
axaXog xariaTij. LysiaB c. Alcib. I. §. 30. viog tov \4kxi(itab*ou , $£ 
tntiot fth JtxiXttav uiaxttSatfxovtove intTtixtaai , inl 91 rtte vrjOovg 
anooTqotov tnXtvat , dtSaaxaXog Sk tiov Tije iroXttoe xaxtov iyivtTO, 
nXtovaxte tik piTa tiov ix&Q<ov inl tt)v naTQtSa ioTQartvoaro , tj utru 
tiov noXtTiov in' ixttvove. Cf. ProcL Comment in Platou. Alcib. I. p. 86. 
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tiura; ita abnormeni fiiturum ut eo fine oblitteretur initii memo* 
ria, id non effieitur. Neque vero ultima huius paragraphi clau- 
sula accommodatior est ad id quod docere instituit eoTi di oto- 
cfQovtov avdQiov cpvXaTTeodxxi tcov nokiTtov Tovg vneQav^avoiii- 
vovg, ivd"L\uoviievovg V7io Ttov tolovtiov Ttxg TVQawidag Y.a-i/ir- 
orauivag. Certe longe aptior his locus esset post jj. 40. 

> • XVIIL 

Expositis iniuriis, quas Agatharcho et Taureae fecisset67 
• Alcibiades, enarrataque stupri corisuetudine , quam cum Melia 
muliere habuisset, ita pergit simulatus orator, ut, quasi yero 
ea res in iudicio, non in concione agatur, praevertat quodam- 
modo defensionis occupetque argumenta, quibus sui defendendi 
causa expectat usurum esse adversarium. Is autem locus ut 
frequentatur in Attieorum oratorum iudicialibus 34,s ) orationibus, 
ut Romanorum 3 * 9 ) quoque caussarum patronis in publicis accusa- 
tionibus et privatis actionibus non neglectus est, ita ab concio- 
nali dicendi genere abhorret. Verum cum orator voluerit ostra- 
certamen iudicialium certaminum speciem quasi referre, non 
est quod illud vehementer reprehendas. Ille igitur §. 25 rflov- 
tiai di, pergit, avTov nQog tovto ftiv ovdiv dvreQelv, U&iv di 
Treoi Trjg vixrjg Trjg 'OlvtiniaOL xcft Tteqi ndvrcov paXXov r} 
zcov xaTTjyoQrj&dvrioy dnoloyrjoeo&aL. Non repetam, quod am- 
plius 6emel significavi, non patuisse in ostracismo neque accusa- 
tioni neque defensioni locum, non magis incusabo dnoXoyeLodxxi 
neQi Tivog, quamquam Plato 3 *°) dnokoyeio&ai nQog Tct hott]- 
yoQtjtieva dixit, cum etiam illud satis oratorum consuetudine et 
usu defendatur. 3M ) Offensioni vero est primum tovto, quod 



348) Cf. comment. huius not. 19. et 20.; Demosth. Mid. §. 24. 
(iovkofxta 7to6 xovrtuv tlnttv, otg intxttorjOttv uvxov dxrjxoa 
nuxav vttag. 349) Cicer. pro Cluent. c. ,52. princ: nam hoc per- 

•aepe dixisti tibi sic renuntiari, me habere in animo caussam hanc prae- 
sidio legis defendere. 350) Apolog. Socr. c. 2. 351) De 

anoXoytlo&ai verbi constructione satis est Demosthenica afferre hacc: o. 
Mid. p. 527. $.40. vniq tav iyu xovxov xaxrjyoQTjxa dnoXoytZo&ar. de 
f. 1. p. 407. $. 214. vkIq uv uyuyvlttxat , ntol xovxtov dvayxdCtxt dno- 
XoytZo&at. Isocrat. adr. Callimach. 40. fiij ixttvtov xaxr\yoQttv > vnto 
tov ovtitlg dnoXoytjOtxai. 
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cum non pertincat ad unum quiddam, quod pracccssit proxime, 
Red ad omnia ea spectet, dc quibus criminatus Alcibiadem ora- 
tor est, TctvTa potius diccndum crat; dcin oftcndit tvsqI ndvrcov 
ftd?lov, non formula quideni ipsa, quae ca potestate, ut signi- 
ficet 7T£qI uctviiav a XXtov ftakkov , satis frequentatur orato- 
ribus 352 ); sed cacum non possit cx oiTtoXoyeicjd-m verbo penderc 
(nequc enim credit orator defcnsurum Alcibiadem , alia vero omnia, 
quam quorum accusatus sit defcnsurum, scd defensione eum 
nulla omnino csse usurum), apta sit necessc cst ex ?J§ttv vcrbo; 
vcrum sic aut d7ro?.oytjo£a&ar omittendum , aut ttbqL antc tcov 
TtccTyyoQijdivztov addendum, aut v.al Ttdvra fta?J.ov scribendum 
erat; nam praepositio si semcl posita alterum etiam orationis 
membrum, quod post /; vel v.ai particulam extat, vi sua allkiat, 
sic dcmum habet lcgitimam cxcusationem , si utrique mcmbro 
idein, 353 ) non vero si suum cuique est verbum. Quod igitur 
orator credit in caussae suac defensione Alcibiadem csse com- 
G8 memoraturum , unuin tantum dicitur, victoria Olympiea; uiliilo- 
minus ita pcrgit, quasi vcro plura agantur: £§ avTtov dt: 
tovtcov d/rodtl^to avTov tTUTrfiuoitQOv Ttfhdvat ftcih.ov jj 
ocoCeo&ai , cuius loco erat potius avTtjg de tctvttjQ diccndum; 
ccterum nequc eTVLTrfietOTtQOv verbi sigirificatio , qua non multum 
ab cttzuoTtQOV discrepat, id quod ctiam infra 354 ) redit, ab Atti- 
coruin oratorum consuetndine abhorret, 355 ) neque illa ftd?.?jov 
verbi post comparativum additi abundantia quaedam, quae etiam 
§. 5. reperitur, d?.?.d v.ctl ftct/lov di/.cttoitQov jj ttqlv zv.[$h" i lri i vai , 



352) Demosth. Mid. p. 527. §. 40. nttvra ftti).).ov rj Tanra 
ktxriov. de f. L §. 335. p. 449. tiv rolvvv rttvTtt ftiv tftvyrj, nkttvit o*i 
xttl nctVTtt ftttXXov Xtyy. Lycurg. §. 11. xttl dtapttXXovat nttvTtt ftiiX- 
Xov r) ntol ov ftiXXtrt ttjv ifjrjtfov tftQftv. 353) Quae praepositionis 
post rj omissae ct cx superiore orationis merabro repetcndae cxempla ex ora- 
toribus Atticis collecta babet Mactzncr. Lycurg. p. 257 sq. , cam xmuria 
scquuntur rationem, quam modo cxposui. 354) §. 36. oaToaxto&ijvat 

fjtkv iniTr]6tt6q ttfit , Tt&vavat d*i ovx ecftoc. . 355) Demosth. c. 

Androt. 610, 20. §. 57., tl rtaiv ana tioxovatv lnTrjSetai ixtlvat naOttv, 
ctXXti to TTQtxyfiu yt ovx inirrjtitiov ylyvta&ai. Demosth. epistol. 1473. 
ov<T intrrjdttov itrifiov tlvai- otJ" ctnoXtnXivai. jSimiliter Xenoph. 
Anab. II, 3, 11. ixXtyofitvog tov intTr]Sttov (na£to&ai) , Znaiatv av, 
et Thuc. VIII, 70. ctv&Qas Tivag ctnixruvav ov noXXovq , o* iSoxovv 
intTrifieiot tlvat. 
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ubi Reiekius xctt post fiaXlov interpositum ivit, contra eorun- 
dem morem pugnat 350 ); immo ut Schoeniannus 357 ) satis eom- 
probavit facere illam abundantiam modo ad comparativi vim au- 
gendani, modo ad maiorem perspicuitatem orationi concitiandam, 
ita quod §. 5. extat, ad prius, quod §. 15^ legitur, ad posteriu» 
genus retulerim, in quo ne est quidem vera abundantia, cum in 
eiusmodi sententiis comparativus ad universam sententiam, fxaX- 
Xov ad id potissimum vocabulum pertinere videatur, cui po6t- 
positum est 358 ). 

§. 26. Jirjytjoofiai 6' vftlv. Quid? quae quarto abhinc 
anno, quae ineunte olympiade nonagesima facta erant 559 ) et 
ad unum ex principibus in civitate viris pertinebant, non ita 
etiam tum omnium rumore usurpabantur , ut Athenienses laterent 
multos, ut apud Athenienses loquenti opus esset earum rerum 
narratione? fallor, aut aequalis orator aliqua usus esset excusa- 
tione, qualis solet nota narrantium esse, veluti illa Lyeurgi §• 
75. a&ov yaq Ofttog xai7t€q nqbg eiSozag SieX&eiv, vel ab alio 
initio , veluti vig yaq ifmv ot/x axi?xo« ; aut simili quodam potius, 
quam ab isto Sirjyijooftat, S' vftiv ordiendum sibi esse putasset. 

Tria vero cum commemoret oratoris simia, quae ad Olym- 
picam Alcibiadis victoriam pertinent, primum currum Diomedi 
ereptum, dein publica Atheniensium vasa pompae deducendae 
caussa pro suis usurpata, denique largitiones sociis imperatas, 
eorum nullum ita commemprat, ut peculiarem quandam et am- 
pliorem agnoscas aequalis hominis aequalis rei narrationem, sed 
ieiunae declamationes locum diligentioris narrationis tenent. Vi- 
deamus singula. Atque de quadriga Diomedi erepta ita narrat, 
ut tum incredibilia sequatur , tum ab Isocrate et Diodoro Plutar- 
choque, apud quos eiusdem rei memoria extat, non mediocriter 
discrepet. Narrat igitur Diomedem quendam civem Atheniensem, 
cum facultatibus quidem modicis esset, vcllet tamen etiam in curta 



356) Cf. Sluiter. Lect. Andoc. pag. 220. 357) Schoem. in 

_i p. 194. 358) Eandem explicationem habet Demosthenicum hoc 

Idr. Timoth. 1195, 10. iyovvrni ntol nketovoq ttvTols elvat xakol xtt- 
yafiol 3oxtiv tlvat fiiikkov n Ttpodty X aQtoao&a,. Lycurg. f. 125. 

XQUXtOV UOUV ttVTOlS TOVg TT)V aUtaV ^OVTttS T€»VaVttl (AttkkoV $ — 

ttvTovc fiovkeviiv. 359) Cf. commentat. Andocid. V. p. 20. [p. 196.] 

Heieri opuic. 
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re decus sibi gentique et patriae suae parere , 3G0 ) reputaretque 
secum curulia certamina non ex certantium facultatibus atque 
earum modulo, sed plerumque ex solo fortunae eventu disce- 
ptari 3til ) , ut etiam minus opulentus posset opulentiorem vincere, 
cum equorum quadriga 36i ) Olympiam venisse ipsum, ei autem 
Alcibiadem, quippe qui multum valeret apud Eleos certaminum 
praesides, equos per vim extorsisse ereptosque suo nomine 
commisisse certamini. Iam vero ista narratio primuni fidem et 
verisimilitudinem excedit; an est credibile Alcibiadem, ut fuerit 
vel gratiosissimus , si cui in ipsa Olympiomm celebritate equos 
per vim eripuisset, aut in tanta hominum frequentia latere, aut, 
si non lateret, Hellanodicis , qui summa veritatis iustitiaeque 
laude florerent 3tt3 ) , persuadere potuisse , ut qui alii essent erepti, 
ipsius nomine ad certamen adinitterentur? Quid tandem aut 
ante commissum certamen, cum equorum haberetur examen 
sive dmtifiaota, fieretque r) elvj&vta ctTtoyQaqytj , id est admissi 
equi in album (kevyuofta , yQaftftareia) reciperentur , aut certe 
post finitum certamen, cum de victoria pronuneiaretur , quid igi- 
tur retinuit praesentem Diomedem, quominus adiret Hellanodicas 
et apud eos de iniuria sibi facta quereretur et equos probaret 
esse suos? Deinde multo probabihora habent Diodorus et Plu- 
tarchus, quorum ille 304 ) Diomedem non ipsum narrat profectum 
————————— 

360) oretfartoaai tH dno rtov vj^aQ/orrtor rr)v nohv xal rijv 
olxtav povXoftevos , nbi oixta est gens, famika. Ab sacrorum autem cer- 
taminum victoribus patria coronari vel bonorari dicebatur, quia ad patriam 
potissimum redibat victoriae bonos, id quod et notum est in vulgus et a 
me diligentius expositum commentatione de Olymp. p. 311. not. 77. Cf. §. 
31. nolv ftaXXov r]ri/jaxtos tj laretfartoxtbs rr\v noXiv. §. 32. anb rtov 
iavrov novtov irtftr\oe ri\v noXtv. Neque quod Lycurgus §. 139. habet, 
ov yitQ , el rt£ lnnoreTQOtfr\xev rj xeyoQtiyr\xt — a$t6g ioit naQ* 
vfttor Toiavrtjs xtzQiros' t/il tovtois yitQ avrog ftovos ar etf av ov~ 
rat, rovs aXXovs ovd*ev totfeXtov , Atticae convenit sentiendi rationi. 
361) rovs dytovas rovs tnmxoirs rvyrj tovs nXetoravs XQtvofiivovs. 
Tvyn, quod Sluitero tantae offensioni fuit, ut in eius locum Bubstituendum 
putaret rtftrj, quod placuit Gerh. Beckero, recte tuetur Bake schol. hy- 
pomnem. Vol. I. p. 227., quia fortuna magis quam aut arte aut consilio 
certamen discernitur. [Cobct. in Nov. lect. p. 77. suspicatur rixvr\ scriben- 
dnm.] 362) IUud est enim tevyos; male Reiskius „par equorum 

male Gerh. Beckerus „Gespann Pferde" reddidit. 363) Cf. commentat. 

meam de Olymp. BoUemn, p. 314. not. 55. 364) Diod. XII, 74. 
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esse ad Olympiae ludos, sed cum Alcibiade, quo familiariter 
uteretur, quadrigam misisse, quae suo ipsius nomine de victoria 
certaret; eos vero equos Alcibiadem mala fide usum, cum nomi- 
num fieret sollemnis professio, in Hellanodicarum tabulis tam- 
quam suos inscribendos curasse; ita factum esse, ut cum illi 
ipsi equi primas in certamine reportassent , victoriae gloria ad 
Alcibiadem, non ad Diomedem referretur et Alcibiades victor 
renunciaretur; multis annis post, cum non minus propter cladem, 
quam Antiochus, gubernator Alcibiadis, ad Ephesum ab Lysan- 
dro accepisset, doloremque inde susceptum, quam propter crimi- 
na ab Cumaeis aliisque sparsa, modo Alcibiadis malam fraudem, 
modo iniurias ab eo commissas arguentibus, civium animi ab 
Alcibiade abalienati essent praeturaque ei abrogaretur, Alcibia- 
dem Pactyen Thraciae se contulisse, de reditu in patriam despe- 
rantem; praeterquam enim quod plebis odium vereretur, lites 
etiam privato sibi intentas reformidasse , cum non pauci ipsum 
privatis litibus peterent, simulatque eum mali rumoris vento 
apud populum ferri intellexissent ; earum maximam ad equos il- 
los pertinuisse, quae lis octo, aut, ut alii libri habent, quinqua- 
ginta, ut ego vero coniicio, quinque talentis aestimaretur 3G5 ). 
Haec ita narrata sunt omnia, ut si minus vera sunt, certe veri 
videantur similia. Ab Diodoro ita discrepat Plutarchus , ut etiam 70 
ipse non plane improbabilia sequatur: fuisse Athenis Diomedem 
quendam, hominem non malum, Alcibiadis familiarem; hunc, cum 
curulis victoriae Olympicae flagraret cupiditate, audiretque Argi- 
vis quadrigam esse publicam, ab Alcibiade, quem sciret apud 
Ajgivos multum valere auctoritate, precibus petivisse ut eam sibi 
emeret; eam vero Alcibiadem, postquam emisset, Diomede vale- 
re iusso, ut suam professum esse, Diomedem autem nequicquam 
deorum hominumque fidem obtestatum esse; constare eam ob rem 
et litem esse institutam, et orationem ab Isocrate Alcibiadi mi- 

365) Pro fxeytarov <P fjv ro ntol tojv Ynncav Ttrtprjfitvcov oxtoj 
(alii nevT^xovra); malo t et t f» r\ fi tv ov raXuvTon' nivTt, nam quin- 
que talentorum litem Tisias Alcibiadi minori, ducis filio, propter quadri- 
gam sibi ab Alcibiade maiore ereptam intendit (cf. Isocrat. ntQl tiuy. 
f. 46.), quae si vel maxime alia fuit quam haec Diomedis quadriga, etiam 
bxc litis aestimationem propter quadrigam intentae indicare potest; ex *' 
igitur et tf et v ortum est in libris. 

18* 
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nori , ducis filio de quadriga scriptam ; ea vero in oratione adver- 
sarium esse non Diomedem, sed Tisiam. Haec oratio cum aeta- 
tem tulerit, discinms inde ab Tisia quodam post expulsos XXX 
tyrannos et restitutum populare imperium litem in Alcibiadem 
minorem illatam essc quinque talentorum, quod huius pater qua- 
drigam sibi ereptam tamquam siiam certamini Olympiorum com- 
misisset; eam vero non esse Tisiae ereptam, sed de Argivorum 
civitate a patre suo emptam minor Alcibiades tum legatorum 
Argis eam ob rem missorum tum aliorum quorundam testimoniis 
comprobatum ivit. Dolendum utique est Isocratis orationem fere 
omnem iis in criminibus refellendis versari, quae Alcibiadi ma- 
iori propter res ab eo gestas et publicae vitae rationem ab eo 
initam Tisias fecisset, ad litem vero ipsam pauca quaedam per- 
tinere, quae in principio extant: neqi ftev ovv tov tevyovg Ttov 
inntov, tog ovx dfpeXo,uevog 6 narr]q Ttoiav el%ev dXXa nqid- 
fitevog 7taqa rrjg noXetog rtov 'Aqyeitov , Ttov re nqeopetov tcov 
Ixei&ev r)y.6vTtov xai Ttov aXXtov Ttov eidoTtov awpcoare ftaqtv- 
qovvrtov. Hic illud primum quasi praeteriens dicam, per id ini- 
tium et reliquum orationis argumentum fieri probabile, devreqo- 
Xoyictv eam esse orationem; neque enim est credibile testimonia 
recitata tantum, verba autem nulla esse facta, quibus illorum 
testimoniorum auctoritas et ratio explicaretur. Deinde quadrigam 
qua vi et qua in opportunitate ereptam sibi esse contenderit 
Tisias, id non docent, multo minus in Olympiorum demum sol- 
lemnibus et praesenti Tisiae eam vim probat illatam esse. Illud 
vero iniror, non esse a Plutarcho perspectum, quae dica ab Ti- 
sia Alcibiadi minori scripta esset, non potuisse ad Diomedis caus- 
sam pertinere; cum autem septem currus simul commiserit Olyrn- 
piorum certamini Alcibiades maior reportaveritque inde tres 
palmaa, primam et secundam tertiamque, quid obstat, quominus 
aliam sibi Diomedes, aliam Tisias vindicasse dicatur? Ab Plu- 
tarcho igitur in eo quoque erratum arbitror, quod quadrigam 
de Argivis emptam ad Diomedem retulit, quae erat ad Tisiam 
referenda. 

Ifunc vero ad verba ipsa ementiti oratoris redeamus. zfio- 
Hrjdyg rjX&e tevyog hinwv aytov 'OXvftniaKe, yurATr^tevog utv 
ovoiav f.terq(av, OTetpavwoai Se dnb Ttov vnatrxSvrtoy tt)v noXiv 
xai Tr)v ohiav §ovX6(.ievog , Xoyiio/Ltevog Toig dytovag Tovg inm- 
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xovg tvxfl T0V $ ^XetOTOvg xQtvoutvovg ■ tovtov Ukxiftid&r/g nottirp 
ovra Xai tov intTvyovra , dvvduevog naQa TOig dy(ovo&6Taig 71 
tcov 'Hleuov dtfeXouevog rjytovlteto. Expositum iam est 366 ) , quid 
hoc loco sit tevyog, quid olxia et quorsuni pertineat aTeq?avojoai 
Tr)v nottv; neque particulam 30 ~) desideraveris ante Xoyitouevog, 
cum hoc participium non sit eoordinatum, quod logici vocant, 
superioribus participiis xexTrjitivog — povXouevog, quae statum 
conditionemque significant, sed caussara rationemque verborum 
ateo?awjaai — fiovXouevog indicet, cur in curta re nihilominus 
jllud Bibi decus comparare voluerit, „indem er bei zwar geringem 
Vermogen, doch Vaterstadt und Familie auch damit zu ehren 
suchte, weil er envog". Offensioni vero est primum xai tov 
irtiTvy6vra, quod, si eodem significatu hic dicitur, quo §. 37., 
ubi did tvjv eniTvyovriov iy&Qiov opponitur verbis dll* ov dtd 
tiov i$()iteveotdTvJV, quo apud Antiphontem 36( 0, Platonem 369 ), 
alios extat, minus aptum est huic loco; nam cum nottTrjv ovra 
addidisse videatur^ quo audacia Alcibiadis maior appareret, qui 
vel civi Attico vim intulisset, tbv irtttvyovta additum faceret ad 
eam audaciam minuendam; neque vero xai ov tov Irtitvyovta 
satisfacit, quod a Stephano excogitatum probavit Reiskius, non 
improbavit Bekkerus et in ordinem receperunt novissimi editores; 
etenim credibile non est, ovx IrtiTvypvra „hominem non vulgarem" 
dictum esse eum, cuius nulla apud reliquos scriptores extet me- 
inoria quem hic orator „hominem niodicis facultatibus " et Plu- 
tarchus „hominem non malum" appellat, ov novrjQOv, quare vide, 
lateatne in xai tov vcl x«ra xaiQov vel solum xaiQov; 
etenim quod poetas constat sibi nonnumquam indulsisse, ut xai- 
qov eadem dicerent potestate, qua solutae orationis auctores ig 
vel xard xatQOV dixerunt 37,) ) , quidni hunc quoque oratorem, qui 



366) Cf. not. 360 sqq. 367) Cf. de participiis ita altero alteri 

sinc copula Bubiunctis, ut alterum effcctum, alterum rationem vel caussam 
indicet, praeter ea, quae Sched. Philolog. I, 15 sq. olim admodum ado- 
lescentulus disserui, Schoemann. in Isaeum p. 203. Foertsch. obs». 
crit. p. 42. Ast in intcrpret. vernac. Plat. symp. p. 289, al. 368) re- 
roakoy. I, 1. ubi oi tntrvxovrtq et o/ Ixttvtos nitfvxoiis sibi opponun- 
tur. 369) Plat. de rep. II, 377. rovs intrv X 6vrtts vno ruiv tntrv- 

x 6vrtov pvtovs nlaoMvros. 370) Lobeck. in Sophocl. Aiac. p. 

84. ed. 2. 



Digitized by Google 



278 

poetarum audaciam non semel imitatur, concessisse sibi statua- 
nius? Locum igitur sic interpretor: „eum, quamquam civis 
erat, cum peropportune in se incidisset, Alcibiades". Eam au- 
tem culpam si forte librariorum socordia contraxit, bac tamen 
non potest ipse absolvi orator, quod dycovofretag nov *H),euov 
appellavit, qui erant 'EXXavodtxai aut certe dfrXo&etai 37 ! ) appel- 
landi (nam dycovod-etat erant musicorum, d&lod-hai gymnicoruni 
et curulium certaminum 372 ) praesides) , quod ante dcfeXouevog 
omisit vel, quod iam Scaliger desideravit, to tevyog, vel toiy 
%jtjiovg , quod dwduevog — zcov 'HXeicov male collocavit ante 
dcpeXouevog, quae erant ante jJ/wwuto ponenda (qua enim apud 
Eleorum magistratus florebat auctoritate, ea non fecit, ut Diome- 
di eriperet quadrigam , sed ut ereptam suo nonune committeret 
certamini), denique quod orationem ita instituit, quasi vero illa 
demum quadriga erepta factum essefc, ut de palma curuli certaret, 
quem scimus sex praeterea quudrigis certasse, postremum sum- 
ma cuipa est ea, quod quam rem de industria narraturum se 
promittit, tam paucis tradit, ut sanum veritatis colorem ubique 
72 desideres , ipse vero statim puerilem quendam fucum et pigmenta 
ieiunae declamationis rei adhibeat exornandae. 

Sequuntur eniin : xahoi ti av htoitfiev , eX %ig xcov otu- 
Hct%iov rcov vttereQcov drpUeTOy tevyog Yirjuov tycov; §. 27. rjrtov 
tu%tiog 373 ) e;teTQei!>ev uv dwayiovtuodai tavrto , og **ddr t - 
valov* 14 ) avdQa (liaotttievog, rotg d)2oTQWtg e%6Xftr t oev Xniioig 
dutXXaudai, drjXiuoag totg "EXlqoi 37 5 ) (trjdtv xravftctLeiv , av 



371) Lucian. Hermotim. 3». 37fc) Ainmon. de different. p. 4. 
Yalck. 373) Id ne cni scrupulum iniiciat, ncve t«/« uv aut tu%u 

ye uv (Dem. Mid. \. 209. Lycurg. $. 133. cf. not. Blum. q. 148.) repo- 
nendum videntur, quorum sane utrumquc, maxime vero prins longe est ea 
in re frcqucntioris usus, ascribam Lycurg. $. 71. qnov t«^'wj uv rjvt- 
a/Mo T/ff. 374) Recte id Turicenses revocarunt editores, quamquam 

Bckkerus li&tjvafojv duobus ex Ubris rescripsit, id quod, ni fallor, contru 
inentem consiliunique scriptoris pugnaret; num esset ferc i. q. llUijvuiojv 
tivu „nniun ex Athenicnsibus ", dcaideratur autcm „eum, qui civis esset 
Athenunsis". 375) Eo vocabulo hic non omnes Graeci, sed socii potis- 
simum Atheniensium significantur ; fit illud ex more Atbeniensium , uti apud 
nos et olim voeabatur et nonnullis in regionibus hodieque vocatur „ imperii H 
(„das Reich") nomine pars quaedam Gcrmaniae; hinc TXXrjvoTu/jitov no- 
wien, quo quaestores tributi sociorum Atbeniensibus dicebantur. 
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Tira avTtov fiidtrjTai 37tl ), inu xai toig noXitatg ov/, e| taov 
XQr/rai, d/./.a Tovg ftiv dyatQovftevog 377 ), Tovg di TvnTtov, 
tovq di etQyvvtov, tovq di xQrjftOTa n QaTTOfttvog , ovdevog d§iav 
Ttp> dijftonQaTiav dnotpaiitov, Tovg uiv Xoyovg di]ftaytoyov , td 
d' eoya Tvqdwov Tcaoiyjwv, xaTaftadtov vttag tov uiv ovouarog 
apQovriCovtag, tov di nodyuarog dfteXovvrag. §. 28. tooovtov 
di dtatfioei ^fanedaiftovtwv, tagr ixeivot uiv xai vno tiov 
ovftftdxiov dvTaytovttflfiiviov dvixovrai rfCTtoftevoi , ovrog di ovd' 
vno Ttov nokiTtov, dXXd tpaveotog etQipwv ovx iniTQtipetv Tolg 
dvrentxhjfiovoi Ttvog- eh' £x tiov toiovtwv dvayxalov Tag no- 
Xetg zl% ) Ttov rjfteriQtov 7ioleftitov intOvfteiv, rjftdg di fttoeiv. 
In hi8 unum est, quod credibilo non videtur, quod Alcibiades 
palam dixisse dicitur, potesta i m se nemini esse facturum 
de ulla re secum certandi; id enim significant verba ovx. int- 
TQtxpetv TOtg dvreni&vftoioi Ttvog 379 ) ; in reliquis nihil quidem 
inest, quod plane falsum sit; namque ex tributariis et stipendia- 
riis Atbaniensium sociis (hi enim potissimum ovftftdxcov nomine 
significantur) eo credibilius est quadrigam nemmem tum (Olym. 
LXL.) adduxinse aut certamini adversus Alcibiadem commisisse, 
quia epinicii carminis, quod ei victoriae Alcibiadis celebrandae 
Euripides scripsit, versus hi, flijvai d' dnovr]Ti dig (malui: 
TQig) OTetpS-ivra ihxiq xdoviu (iodv naQadovvat , satis probare 
videntur eas victorias Alcibiadi „sine pulvere", quod dicitur, con- 
tigisse neque quemquam omnino Graeconim ausum esse adver- 
8U8 septem quadrigas Alcibiadis certamen inire J 8 "). Verum ut 

376) Id postliminio revocavi , postquam Bekkerus iisdem ex Kbris 
fituarjTiti scripsit; quid enim est, cur tum demum, postquam vis sibi illata 
est, neque vero simulac vim patiuntur, mirari dicantur ? Sic Lycurgus 
quamquam §. 16. dixit: fir) (t/Otoitai , iitv $Q$W(tcu , §. 128. tamcn dicit: 
fjr\ (iz&ta9r}T€ , iitv ptpvrjuat. 377) Redirc ttu atQouiitvog ad Dio- 

medem, rvnTtov ad Tauream, (iQyvvti>v ad Agatbarchum, /QrjuttTa nQttT- 
rofitvos ad Calliam docuit iam Rciskius. 378) Intellege de civitatibus 

sociorum stipendiariorum. 379) Male hacc reddidit G. Becker: er 

vrerde seinen Nebenbuhlern nie in irgcud einem Stiicke weichen quamquam 
alius locus mihi nunc in promptu non est, quo a% , T(JiiitvfiiTv eadem, qua 
hic, dicatur potestate; plerumque enim significat „vicissim cupere" id est 
„eius cupiditate tcneri, qui etiam nostri flagrat desidcrio"; cf. Xenoph. 
Memor. II, 6, 28. 380) Cf. commentat. meam de Olymp. lud. p. 305. 

not. 40. 
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. nihil , quod plane falsum, ita idem locus nihil continet, quod 
novum rectumque, denique nihil praeter inanem verborum stre- 

73pitum, ne ab repetitione quidem liberum; etenim quae sententia 
verborum est tyiov — autllao&ai , eandem fere referunt etiam 
verba drjhoaag — XQrjzai , nisi quod quae hic de omni violentia 
civibus et sociis illata, illic de una violentiae specic praedicantur. 
Offensioni est autem primum ingrata participiorum accumulatio 
ab dq?aiQOvfuvog — auelovvrag, quae etiam perspieuitati ora- 
tionis non mediocriter officit; succurrere laborantibus verbis vo- 
luit Reiskius, cum pro ditoqyaivtov rescriberet a7toq?aiv£t , quod 
miror ita placuisse Turicensibus editoribus, ut in ordinem reci- 
perent; nam si quid esset mutandum, praestaret certe xovdevbg 
d^iav tt}v drjftOAQarlav dnoq>ainov — 7taQ£%ei rescribere, quo 
et illud evitaremus, ne participium 7taQi%iov eadem videretur 
ratione dictum, qua xara/ita&iov , et illud consequeremur, ut 
postremum orationis membrum oidevbg — dnoyaivtov ne care- 
ret particula, quae comprehendendi notionem haberet; nfcm eo in- 
ciso comprehenduntur quodammodo superiora; venim prava illa 
participiorum coacervatio scriptori est tribuenda neque coniecturis 
expellenda. — Deinde iam primnm participium dr/hoaag non 
vacat offensione; neque enim Alcibiades ausus est civi Attico 
vim facere, postquam eomprobavit, immo postquam ausus, 
sive potius quod ausus est eam vim committere, comprobavit 
sociis docuitque eos non mirari oportere , si cui eorum vim affer- 
ret, itaque vcreor ne pro drp.ioaag fuerit dr^hov dicendum. — 
Tum etiam maiori offensioni est e/tei xal rolg TroXixatg ovx 
taov XQ*j* ai t dlXd xrk; quod enim Alcibiades civibus suis iniu- 
riam omnibus, sed aliis aliam facit, ea neque inaequabtas recte 
appellatur, neque, ut recte ita dicatur, inaequalitas comprobaverit 
miraudum non esse, quod socios negat orator mirari oportere. 
Quid multa? voluit ille, ni fallor, dicere , „iniquo" iuro Alcibia- 
dem adversus cives uti; dixit autem, „inaequali"; hoc enim 
eet ov-a l§ {u7t) 1'oov (taiyg); debebat autem dicere, ovx ztv 
i'ooi g (l'o rj), o v x i it i t jj tfffj , ovx lit* Xaotg x a t dfioioig, 
ovx £ 7c' loy y.ai oftoiq. lam vero Lacedaemoniorum memo- 
ria ecquis credat in tanta, qua tum apud Athenicnses flagrarent, 
invidia aequalem oratorem et apud Athenienses loquentem aut 
omnino UKurum atque ita comprobatunim quodammodo fuisse, 



* 
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doniestica sibi deesse moderationis et tcmperantiae exempla, aut 
si putasset utenduni, nullani deprecationem interpositurum, quod 

ab hostibus exemplum tale repeteret, veluti: naQaiTrjaouat d' 
itiag fttjdiv dx&toitr-vai uot , idv tojv vftzttQtov ix&Qtov itvtj- 
a^cD? Sic Lycurgus in oratione c. Leocratem (§. 127.), quam- 
quam eo tempore iam conciliati erant Lacedaemoniis Atheuienses, 
ad hanc tamen descendit deprecationem : ytal urj uoi ay&ta&rjte, 
ei nolXdvtg ftiuvr^uai tojv dvdoiov tovtojv, et simili quadam 
utitur etiam Aeschines c. Timarchum §. 180. d)X ov staxedat- 
ttovtoi, xalov 6*' Zoxi v.ai Ttxg ^avtvidg doeTag tttueto&ai. Naiu 
quod dicit, tooovtov di dtaytQU Aav.edaiftovitov , togv' — 
ijTTtoftevot , tacite indicat, Athenienses abesse ab ea aequitate et 
moderantia. Sed quid dico virtutis exemplum eum ab hostibus 
Attici nominis repetere? qui laudat quidem Lacedaemonios , rem 
autem nullam singularem commemorat, qua merito eos laudari 
probet. — Denique quod in fine posuit huius loci, qui ad Dio- 
medem spectat, eiv iv. rcov toiovtojv — utoeiv, praeterquam 
quod non suo loco legitur (quae enim ad socios pertinent, com- 
modiore loco §. 12: legerentur), argutari videtur, non ratiocinari, 
nisi ratiocinari eum dicis, qui ratiocinationem instituat hanc: 
Alcibiadem cum ne civi quidem permiserit secum certare, multo 
minus eam potestatem sociis esse facturum; id autem veritos so- 
cios odio Atheniensium et desidcrio hostiuni captum iri. 

XIX. . 

Transit orator ad alteram in Olympiorum sollemnibua ab 74 
Alcibiade commissam iniuriam, quae ad ipsam rempublicam 
Atheniensium spectabat, §. 29. "Lva 6i ftr) ftovov Jtoftrjdrjv dl- 
Id Ttai Ttjv noXiv bhjv vpQtCtov imdo&te, Ta nounela naoa 
tvjv doxi&eojQOjv aiTrjodftevog , ojg elg TanivUta Ttj rtQOTeQaia 
Tijg &vaiag xQf/OOftevog, i^rj7tdTT}oe ytai dnodovvai ov/. rj&ete, 
povhoftevog tt) voTeQaia TtQOTeQog Tt)g noletog xQrjoaa^ai Totg 
XQvaoig x^vi^oig xai d-vuiaTrjQioig. baoi ovv tojv %iviov ftr) 
iyiyviooxov r)ftkeQa bvra, Tr)v itounrjv Trjv xotvr)v oQoJvreg votc- 
quv ovoav Tr)g 'Ahuptddov , Tolg tovtov nouneiotg xQV a ^ ai 
ivofitfitfv t)ftdg' booi di rj TtaQa tojv 7Co)atojv rjytovov, Hj xai 
Ijteyr/vojavjov toc tovtov, ytateyiluv t)fttov, oQtovceg tva avdQU 
tieitova Ttdar^g Tt)g TtoXetog dwdftevov. In verbis primum offen- 
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sioni est i/ndoSete, quod neque, quantuui scio, dictum praeterea 
ab quoquam reperitur, neque, ut sit dictuni, eo potest significatu 
esse, qui aptus est loco; quid enim i/rtdoxelv aliud significet, 
quam „ exspectare cum exspectandi vis insit etiam in ircidoxrjzog 
et dve/iidoxrj%og} sententia autem postulari verbum, quod osten- 
tandi esset significatu, veluti i7ttdei§ai%o , intellexit Reiskius, 
quod cum nimia ab librorum vestigiis recederet, erat, qui irti- 
dei&ie coniiceret *), quod cum etiam activa positum forma habeat 
nonnumquam ostentandi sui significatum , praesertim in tali gcri- 
ptore etiam mihi non displicet. — Dein offensioni ut Valekena- 
rio ita est mihi quoque pluralis numerus aQxt&eu)Qtov , cum sin- 
gularum civitatium legationibus sacris singulos, non plures prae- 
fuisse constet 381 ); agitur autem hic non de praefectis omnium 
legationum, sed de eo, qui Atticae Olympiam missae praemit; 
neque enim Luzacii suspicio placet, qui plurali aut architheorum 
cum reliquis Atheniensium theoris aut omnes civitatium Grae- 
carum architheoros significari credit, quos cum etiam minus 
probabiliter finxerit collegium quoddam constituisse , persuasit 
tamen Gerh. Beckero. — Displicet etiam , quod non illud ipsum 
sigmficatum est, ab Atticae legationis praefecto illa sibi vasa 
rogasse Alcibiadem in hunc fere modum: naQa %ov r)^te%eQOv 
aQxt&etoQov , vel Ttaoa %ov %tov 'Axhrjvaitov aQXt&etoQOv xai 
&etootov. — Denique, quae in extrema hac §. extant, boot 
de — Ttdorfi %rjq noXetog divd/uevov, adduci non possum ut sa- 
na credam ; etenim cum intyiyvojoxetv significet „ agnoscere 
%a %ov%ov ineyiyvwoxov autem per orationis cohaerentiam aliud 
esse nequeat, quam „istius vasa agnoscere", locum luxatum 
esse patet; Reiskii interpretatio „sive ipsi per se iam nossent 
m o r e s Alcibiadis " quem Gerh. Beckerus secutus est „ oder ohne- 
dies die Sitten des Mannes kannte" neque imyiyvojoxetv ver- 
bi vim a88ecuta est, neque %d %ov%ov recte retulit; quare vide 
sitne locus in hunc modum sanandus: booi 6e rj naQa %tav no- 
Xi%tov rjxovov %a %ov%ov, rj xai *) ineyiyvtooxov %a r)fte%eQa, 
xa%eyeXtov r)fttov. „ quotquot autem aut a civibus nostris istius 
. ■■ • * ri*to~*t>*th? i 

m 

•) [Fecit Emperius Opusc. philoL p. 215.] 381) Cf. commentat. 

flieam de sacr. Graecor. legationibus. a) De q — j) x«t cf. Dissen. in 

Demosth. de cor. pag. 224., mea in Midian. $. 65. 
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facinora audiebant , aut etiam vasa agnoscebant nostra ". Atque 
haec de verbis , nunc rein ipsam considercnms. Petivit igitur 
Alcibiades ab principe sacrae legationis , quam Athenienses Olym- 75 
piam miserant, ut 7to(.tTcua sibi commodaret, iis pridie sacrifi- 
cium ad sollemnia httrv/.itor uti se velle prae se ferens ; accepta 
autem noluit reddere, cum deliberatum haberet iis postridie in 
pompa prius uti, antequam lcgatio Attica iis uteretur, quo illud 
est consecutus, ut peregrinis hominibus Attica civitas videretur 
Alcibiadis 7toft7t£iotg uti. Fuerunt Atheniensibus iam antiquitus 
publica TtOfinua sive vasa, quae in dcducendis sollcmnibus pom- 
pis ad ostentandam civitatis potentiam partini Athenis ab sacer- 
dotibus vel quibusdam virginibus ferebantur, partim peregre mis- 
sis 8acris legationibus committebantur, reliquum tempus in Pom- 
peo reponebantur; ea vasa splcndidiora facta sunt ex publicatis 
bonis XXX tyrannorum, Demosthenicis autem temporibus per 
Androtionem et Timocratem partim vetera refecta, partim nova 
facta, ab Lycurgo denique oi'atore aurea et argentea pompea 
addita sunt plurima 38? ). Ea vasa iam Alcibiadis aetate fuisse, 
uiagnam certe partem aurea, etiam haec narratio probat; neque 
tamen eifici hinc licet pompea illa solis aureis malluviis atque 
turibulis constitisse; uam etiain ottcfdrovg, cftdlag, o/cordua, 
■Aava aliaque yQvotoftava /ai aQyvQtoitata eodem esse relata 
veri est simillimum; aurea autem malluvia.et turibula hic com- 
memorata vidcntur, quod ea speciosiswma fuerint et maxinic 
lucuienta, lictinui, quae librorum cst soriptura, yQiootg %£Qvi- 
ftotg TLal {fvftiaT^Qtotg, ctsi fucrunt, qui ytQnfiiotg resoribcn- 
dum putarent, quia apud Athenacum 3lH3 ) extaret: ^ttt/.oi ytQ- 
Vlfitov Xeyovotv, tog Avoiag Iv T(jj y.at ^X/Aptddov )Jytov ov- 
ttog' zolg xqvo oig yeQvi ioig y.ai v u t at i^q i o t g. Ut 
enim rectc statuerit Yalckenarius illis Athcnaei verbis hanc 
ipsam 8ignifieari orationem, atque per errorem tantum Lysiae 
j>ro Audocidis nomine esse positum , tamen ne sic quidem quid- 
quam aliud eo ex loco licet cfiici, quam in eo exeinplari, quud 
Athenaeus usurparit, si quidem ille non memoriae fisus sed dc 
t xcniplaris sui {ide vcrba posuit, ytQViftioig extitisse, ita autem 



382) Demosth. c. Androt 615, 3. c. Timocr. 755. Pseudo-Plut. 
Lycurg. 251. Harpocr. v. :iou.iti«. 383) Athen. IX, 408, d. 
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essc ab orationis auctore profectum, ne sic quidera consequitur, 
cura praesertim dubitari non hceat, quin vas lavandis manibus 
(vi tct}}q , vuctQig) factum non minus xiqvifiov aut X*Q n P°S quam 
XBQvtfttov sit appellatum. Patet vero hac ex narratione 384 ), 
1) primum &volccv sive jiovfhoictv sive eooryv, id est sacrificium 
niagnum, quod in Olympiorum sollemnibus tiun ab Eleorum ma- 
gistratibus publice, tum ab sacris eo missis legationibus civita- 
tium suamm nomine lovi Eleo fieret, postridie i7tivixiwv sive 
sollemnium ob reportatam curulem victoriam institutorum oblatum 
esse ; cum constet autem singulorum certaminum intviiua vespe- 
ra eius ipsius diei, qua reportata esset victoria, instituta et 
curulia certamina post gyninica habita esse, illo sacrificio finita 
sint necesse est Olympiorum sollemnia. 2) Dein discimus hinc, 
quae cum eo sacrificio coniuncta eodemque die ante oblatum sa- 
crificium habita raerit pompa , in ea et theoros ab civitatibus mis- 
808 et victores certaminum cum suis utrosque pompeis ita pro- 
cedere solitos atque ita omnem pompam in partes quasdam de- 
76scriptara fuisse, ut theori priorem, victores posteriorem obtinerent 
locum ; quod igitur illo tempore Attici theori post Alcibiadem de- 
mum procedebant in pompa, id a peregrinis hominibus caussae igna- 
ris non poterat in aliam partem accipi, quam ut illos huius vasis 
uti voluisse crederent His expositis age componamus cum hac 
oratoris narratione Plutarchi verba, de quibus dictum est iam 
supra 38s ); Plutarchus igitur ferri dicit orationem quandam tam- 
quam Phaeacis, in qua praeter alia id quoque commemoretur, 
cum Attica civitas pompis deducendis vasa multa possideret au- 
rea argenteaque, Alcibiadem iis ommbus ad domesticos usus 
tamquam suis abusura esso. Cum vero in hac oratione nihil 
quidquam extet neque dc multis vasis, neque de argenteis vasis, 
neque de vasorum eacrorum ad quotidianos usus ab Alcibiade 
facta translatione , Plutarchus si eam orationem spectavit, quam in 
manibus habemus , et memoriter putandus est referre et memoria 
fuisse infirma et tarda. Cum autem nihil sit, quod nos cogat 
necessario, ut sic statuamus, nonne satius est putare, aliam Plu- 
tarcho obversatam orationem, aliam esse, quae nunc Andocidis 

384) Ea hinc consequi sigmficari iam in oommentatione de Olymp. 
lud. p. 301. 385) Commentat V. Part. I. p. V sq. [p. 146.] 
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nomine venditetur? Cuicuimodi est, quamqnam non facio cum 
Bakeo 38 *'), qui quam Plutarchus sequatur famara, contendit ne 
p o 8 8 e quidem veram esse, oratorie ementiti narratio mihi 
quoque aliquanto videtur probabilior; neque vero in hac non sunt, 
quae displiceant, veluti quod vasa petita (ahr^oduevog) quidem 
dicuntur, tradita autem acceptaque (naQaXaftwv) non dicuntur, 
quod reddere ea voluisse narratur, non narratur quando reddere 
voluerit, denique quod explicatur, quo consilio vasa accepta re- 
tinuerit, effectu autem carueritne consilium, non explicatur. 
Quae si voluisset evitare, poterat sic fere scribere: xQ r l°°L ievo ~-> 
inetdr) 7iaqiXa(i e f i^rjTcdTrjoe xal dnodovvat ovx rj&eXe 
¥tog tjj voTeoatq rrQOTeoog Trjg noXetog ixQ^oato Toig XQ V ~ 
aotg xGQvtfi 01 " KaL &vutarrjQiotg. — Ceterum miror non hunc 
potissimum locum elegisse oratorem, in quo tragoedias excitaret, 
qui locus certe longe aptior poterat tragoedii» movendis videri 
quam superior. 

XX. 

Pervenit orator ad tertiam quandam superbiam ab Alcibiade 
in Olympiorum sollemnibus commissam, quae ad imperata ab eo 
foederatis urbibus onera pertinet. §. 30. 2i>tiipao\re de xctt ttjv 
aXXrjv d~rodrjf.tiav ttjV eig ^OXvftniav tbg dti&eTO 387 ) „Conside- 
rate vero, quomodo praeterea iter suum Olympiam susceptum 
adornaverit". Cum vero in iis, quae sequuntur, nihil de pro- 
fectione, sed de sola comnioratione Olympica loquatur orator,77 
aCcuratius scripsisset, si Tr)v aXXrjv rcaQOvoiav tt)v h ^OXvfirtiq 
scripsisset. Tovrqt oytrjvijv ftiv IleQOixrjv* Eqpiotot dmXaoiav vr)g 
drjuooiag enrjl-av, leQeta de xat TOtg %7tnoig eqoodta Xioi naQe- 



386) Bake Schol. Hypomnem. I. p. 227. manere se dicitin ea senten- 
tia, quara exposuerit Bibl. Cr. Nov. II. p. 95 sq. ; „nam qno modo Plutar- 
chus refert, ne fleri quidem potuit, ut domi talia ad quotidianum victum 
peteret aut ohtineret Alcibiades ". Bibl. Cr. Nov. cnm mihi ad manus 
non sit , qnibua argumentis suam illic comprobaverit sentcntiam, ignoro. 
387) Xenoph. Memor. II, 6. 23. it\v SQtv ov ftovov txlvntos eiXXct xul 
avpqenoiTcas dXXijXot- dtttxl&ea&m. Isocrat. Paneg. 56. t« atopatct 
t« atpircQtt avroiv dXvntos dtan&efiivtov^ Atque omnino suus est etiam 
in hoc verbo mediae formae locus, ubi quis rem suam, rem ad se pertinen- 
tam adornare vel instituere dicitur. 
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ovAvaoav, olvov Si nai xa alXa dvahniara yteofiiotg Trqogica^e. - 
Hic illud 8tatim mirom, quod orator, cum ei propositum sit do- 
cere, quem in modum illud iter Alcibiades adornaverit, duas 
largitiones illi ab Ephesiis Chiisque oblatas atque his demum 
nominatis honorarium vinum commemorat, quod Leabiis Alcibia- 
des imperasset; debebat enim, si ea memoria in invidiam addu- 
cere Alcibiadem volebat, omnia liberalitatis ei exhibitae genera 
sic proferre, ut imperata ab eo esse pateret. Illa autem ipsa 
liberalitas commemoratur etiam ab Plutaroho ^ 8 ) et ab Satyro 389 ) 
Peripatetico, scriptore vitarum illustrium virorum, uberrimo illo 
arcanarum frivolammque narratiuncularum auctore, quibus famae 
8ummorum hominum detractum est non mediocriter, quem huius 
quoque rumoris fontem quasi quendam appellarem, unde et hic 
orator et Plutarchus hausissent, nisi tres illi scriptores in huius 
liberalitatis memoria vehementer ab se discreparent ; quod enim 
Satyrus de omnibus itineribus ab Alcibiade susceptis, hic ora- 
tor et Plutarchus de sola commoratione Olympia tradunt; Saty- 
rus quattuor foederatas civitates appellat, quibus Alcibiades , quo- 
tiens peregre proficisceretur , quasi famulis usus sit; apud Plu- 
tarchum et oratorem trium tantum urbium memoria exstat; hi 
ab Chiis tum pabulum equis tum victimas ad sacrificia, Saty- 
rus pabulum tantum praebitum, victimas autem ab Cyzicenis sup- 
peditatas esse narrat; nam tentorium ab Ephesiis fixum, vinum 
aliaque ad victum necessaria ab Lesbiis exhibita esse Satyrus 
non minus quam duo reliqui scriptores referunt; tentorium illud 
Persicum appellant Satyrus et orator, magnifice ornatum dicit 
Plutarchus, duplo maius fuisse tentorio eo, quod publice esset 
theoris Atticis extructum (id enim significant verba dutXaoiav 
rt)g dr^iooiag tnrfeav) , solus orator tradit. De tentoriis sive ta- 
bernaculis, quae Olympiae erant ad Altin facta, loco ab Eleo- 
rum magistratibus assignato, quotquot extant scriptonun testimo- 



388) Plutarch. Alcib. c. XIL 389) Ap. Athen. XII, 584, d. 
Eig 6*k rnq ano^r\u(aq onore OTtiXotro, rioottQOi rtov avu uu/idwv 
noletov tSzntQ Oenantttvais txnfjro. oxqvrjv plv yaQ auTtu IJiQOtxrjv 
tnr\ooov *E(f (oioi , TQo<fi\v cf* roig fnnotq avroi Xtoi naQeixov , leQtta 

naQtoraoav et( rat »vo(ag xal XQtovofxlas KvC^xrjvol, Atofitot 
olvov naQtt%ov xal ra akla ra nQoq rrjv rjutQav Mairav. 
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nia, extant vero paucisshna 39 °) , eorum cum nullum suadeat, ut 
ab ipsis Eleorum magistratibus ea statuta arbitremur, theororum 
«umptibus facta ea esse credibile esi Eoruin nonnulla satis ampla 
videntur fuisse idoneaque niagnae multitudini excipiendae; sic 
Alcibiades, cum reportata victoria peractisque Iovi Olympio sa- 
cris universae multitudini , quae ludorum caussa convenerat, 
convivium exhiberet, suo tentorio panegyrin exceperit. P e r s i c a 
vero tabernacula non regum tantum sed etiam procerum „omni 
supeUectilisaureae, argenteae genere, lectis tricliniaribus cubicu- 
laribusque, veste stragula, vasis esculentis, potulontis, cocinato- 
riis et artificum omnium, quos cultus domesticus desiderabat, 
copia instructa erant 391 ) a . Sic Xerxes, cum classem recenseret 
in Sidonia nave, sub tabernaculo aureo sedit 392 ); sic Darii78 
Codomanni tabernaculum omm luxu et opulentia instructum 393 ), 
famulitio splendido , apparatu et divitiis erat reiertum 394 ) , id 
quod Biodorus 395 ) de omnibus regiis tentoriis praedicat; sic 
Alexandro postquam Persicum luxum imitatus est, tabernaculum 
erat centum lectorum, quinquaginta columnis aureia distinctum, 
lacunarique aureo et pretiosa varietate elaboratum 39 °) ; neque 
minoris magnificentiae proceribus Persaruni erant tabernacula 
cum apud Plataeas castra haberent 397 ) ; tentorium insigni et 
pulchritudine et amplitudine Artaxerxes Timagorae dono dedit 
et lectum argenteis pedibus suffultum straguloque pretioso ei mi- 
sit unaque stratorem , Graecos negans scire lectum sternere 398 ) ; 
Entimo idem rex praeter alia et lectum misit argenteis pedibus 
et sfcragula veste et tabernaculum orbiculato lecto lioribusque 
variegatum 399 ). — Illud in hoc oratore non mirum, quod quam 
Satyrus TQO(pr)v Toig Xrcnoig et Plutarchus TQoqxxg %7t7toig dicit, 
eam ipse iqridia appeilat, quo nomine apud antiquiores scripto- 



390) Diodor. XIV, 59. Lucian. Herodot. s. Act. 8. Aelian. V, 
H. IV, 9. C. I. Gr. no. 1104. 391) Brisson. de regn. Pers. II, 53. 

p. 717. 392) Herodot. VII, 100. fifTtxpag ix tov &Q[i«T0$ tg vin 

Ztdoiviriv YCcro vno axrjvij XQvairj. 393) Curt III, 11, 23. 

394) Ptafc Alexandr. 20. 395) Diodor. XVII, 35. 396) Aelian. 
V. H. IX, 3. 397) Herodot IX, 80. 82. 398) Athen. II, 

48, d. [PhotiuB v. TtfinyoQtts auri et argenti vim, pretiosum lectum, 
servos et boves commemorat, tentorium non commemorat] 399) Athen. 
H, 48, f. 
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res ^* 0 ) viaticum 8ive sumptus itineris, praecipue bellici itineris 
solet dici, cum eo vocabulo etiam Aristophanes 4WI ) aliique sum- 
ptus omnes et a Menandro 4U *) deinceps sequiores scriptores 
omnia generis adminicula auxiliaque appellent. 

Iam vero hanc narratiunculam ut fictam arbitrer (fuerit au- 
tem forsitan ad eam famam composita, quae Themistocli ferebat 
regis Persarum liberalitate tres urbes *° 3 ) esse ad cibaria donatas, 
duas in vestitum et 8tragula concessas), non pauca sunt quae 
suadent. Primum enim credibile non est iam Olympiade nona- 
gesima Alcibiadem nulladum re maiore gesta ea fuisse apud so- 
cios Atheniensium auctoritate, ut tanta onera vel ille iis impe- 
rare auderet vel civitates aut imperare eum sibi paterentur aut 
8ua sponte susciperent; Asiaticas autem civitates crediderim Olym- 
piadis LXXXXIL anno altero Alcibiadi nihil forsitan fuisse ne- 
gaturas, cum huic reditu Athenas decreto, summa rerum in Asia 
gerendarum commissa potestas facta esset non minus nocendi iis 
quam utilitatem plurimam afferendi; sed quid Asiaticos socios, 
quid quattuor illas civitates iam Olympiade nonagesima moverit, 
ut tantum ei concederent, nihil succurrit, nisi forte unus ille tri- 
butorum metus, de quo supra ^ 04 ) dixi; verum tamen si eo metu 
mirum non est fuisse Ephesios, fuisse Cyzicenos et Lesbios, 
qui praeter Methymnam Lesbi stipendiarii essent omnes, et Cy- 
ziceni *"*) quidem Hellespontii tributi, Ephesii ^* 6 ) atque ni mea 
me fefellit coniectura, quam supra 4o7 ) proposui, etiam Lesbii 
Ionici tributi; illud tamen non mediocriter mirum eodem metu 
Chios fui88e qui tributarii non essent, alios non fuisse, qui sti- 
79pendiarii essent. Dein ut Lesbiis potissimum vinum imperatum 
videtur propter Lesbii vini, dulcissimi illius maximeque odorati 



400) Thucyd. II, 70. Xcnoph. H. Gr. I, 1, 1C. 401) Arist. 
Plut. 1025. et schol. 402) Menani p. 202 Mcinek. 403) Cf. supra 
pag. 27. [p. 205.] 404) pag. 20. [195.] 405) Ah Cywcenis etiam postea 
Attici duces trihuti nomine pecuniam exegerunt, cum in Atbeniensium redis- 
sent potestatem, a quibus ad Lacedaemonios Persasque defecerant. Cf. Thu- 
cycLVIII, 8. Xenoph. Hell. I, 1, 19. 406) Ephesum iam pridem 

ante cladem SicQiensem ereptam Atheniensibus a Tissapherne esse coniecerat 
Kruegerus in Dion. Hal. historiogr. pag. 339., quam coniecturam et com- 
memoratae tributorum inscriptiones et haec Ephesiorum erga Aicibiadem 
hberalitas refutant. 407) pag. 26. [204.] 
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et corpori 6aluberrimi virtutes insignes ^ 08 ), ita tribus etiam re- 
liquis urbibus id credideris impositum, quod cuique esset prae- 
stantissimuni ; verum Ephesios in tentoriis exstruendis praestitisse, 
Chiis frumentum largissimum fuisse , Cyzicum pecoribus abundasse 
nemo quod sciam narravit * 09 ). Denique eam largitionem fac ita 
raisse comparatam, ut non ab ipsis civitatibus aut tentorium 
exstrueretur aut pabulum equis, vinum victimaeque mitterentur, 
sed pecunia tantum illis sumptibus faciendis praeberetur, esset 
tamen vel sic mirum eius liberalitatis rumorem aut non statim 
ad Athenienses pervenisse, aut si pervenisset, ab his non esse 
poenam irrogatam. Id orator ementitus ad felicitatem Alcibiadis 
referendum putat: v.ai ovTwg evTvxrfg ioTiv wgre tovg a EXXrp>ag 
%r)g naQavoftiag xai trjg dwQodoviag [tdDTvoag v.ev.Trjftivog y ov- 
deftiav didwxe div.rjv, ubi naQavofdag ad equos Diomedi ereptos 
et ad vasa Atticis theoris non suo tempore reddita spectarc vi- 
detur. — dlkd onoooi fxev aoxovreg iv uta n6lei yeyivrpnat, 
vnevdrvoi elotv. §. 31. o di ndvzwv twv oififidxwv xai XQTj- 
ftaza Xaftpdviw ovdevog tovtwv vnodixog ioTtv. Deesse hic 
aliquid ad integritatem et Reiskius et Sluiterus statuerunt, quo- 
rum ille aOTWv, hic inaQxwv * w ) credit post ovftftdxwv interci- 
disse ; Bakius 41 1 ) autem eiecta v.ai particula, quae sane stare 
nequit, nisi aliquid additur, quod ea particula copuletur, sic lo- 
cum rescribendum putavit: 6 d' ir. ndvzwv twv ovftftdynxv yQfj- 
Itcrza Xaftfidvwv. Eorura audaciam.non imitabor maloque statui 
re post ovftftdxwv 
nondum sanitati redc 
ficatio, a quibusnam ille pecuniam acceperit; quare vide^ ibS^ 
loco transponendis verbis in hunc modum medendum : 6 di jzdv- 
%wv twv ovftftdywv ccqxwv xai xqr]ftfiara Xafi t 8dv«rv vno tov- 
twv, ovdtvog vnodixog ioTi, quo simul iHud proficitur, ut ov- 

v • '.' *.' ". V. :i • •■•'.■*•'■ - ►.'vi- ."Tj*v- 

408) Plehn Lesbiac. pag. 7. Zander Iieitrage aur Kundc der In- 
sel Lesbos p. 10. 409) Nisi hnc referre vis, quod Valerius Flaccus 
III , 5 canit : Rex Cyzicus Argonautis Dat Cererem lectumque pecus. Cf. 
Marquardt Cyzicus und sein Oebiet p. 29 fg. 410) Inctoytiv voca- 

bulum alius sane cst significatus ; dicitur enim de regibus populisque, qui 
regionem vel populum in imperio ditioneque habent (cf. Maetzner Ly- 
curg. pag. 156.), non cadit autcm in praetorem Atticum, qui sociis praeest. 
411) Schol. Hypomncm. VoL I. pag. 228. 

Meieri opuac. 19 
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devbg tovtiov ne coniun^ranhir, quae coniuncta sijrnificarent „ob 
nullam hanim rerum reddit rationes", quasi vero multae re8 di- 
versae sint comiucmoratac. Quanta autein ista hvberbolo, Alci- 
hiadem omnium socionuu praetorcm vocare, eundem ab omni- 
bus so( iis diecre peeuuias accepisse, — dlld TotaiTa dtane- 
TiQayutvog oitrjOtv ev lloizavettp ilafie. Cum Athenis vietori- 
hus Olympicis illud qtioquc pracmium inter alia dari solitum sit 
ut perpefcUum haberent in Prytaneo publicarum cpularum ius 412 ), 
non mirum est idem Alcibiadi quoque contigisse, sed illud mi- 
ruin eam umbram honoris taui inique ferre oratorem. — xort 
ttoogiti TtolXfj Tfl vixfl XQV™ > < )(T " Q ov Ttokv /tuV.ov t\ti- 
itcnuog / ; x totttpavto/.iug zrp noktv, Eade victoria saepc gioriari 
in orationibus stiis Alcibiadem, verissime dixit orator, si quidem 
( uni eo conspirat etiam Thuevdidis testimoniuin. 

XXI. 

El 6e (fovXea&e oxoitelv, evQt^oeri TtoXka tvjv tovtio 7te~ 
Ttqayutvuv , tvxxotov 6/Jyov %qovov itQut-uvtdg Ttvag dvaoTUTOvg 
Tovg o\v.ovg 41& ) ftotrjoavTttg. ovtog J' imTTjdevuJV anavra no).v- 
Tt?.tor«Ta dutXaoiav ovoiuv v.tATt/tai. Priorem huius loci par- 
teni cum laborarc vitio intellexisset Heiskius , medicinam adhibuit 
cain, ut rescriberet: rrenQuyutvvov , tov tv.aOTOv otyeoVe oXi- 
yovy quae sane multum abest a probabilitate; reliqui vero edito- 
res ita obmutuerunt omnes, ut quem in modum grammaticam 
verborum rationem explicandam arbitrarcntur, nemo significaret; 
Gerhardo Beckero quid obversatum sit, cum locum sic interpre- 
taretur: „AVollt ihr indessen darauf achten, so werdet ihr finden, 
dass jeder, der nur einige seiner Unternehmungen wagte, sein 
Yennogen zu Grundo richtete '* diflicilo est dicere; mihi sublata, 



412) Cf. commcntat. meam de Olympiis pag. 320. 413) Ilaec 

formula etiam oratoribus usitata est; Antiph. V, 64. rovrtp xqtZviai 
nlt((TT(t) koyto. DemoBth. 59, 1. kutw koyu) nktlaTtp ^oijffttufros'. 
457, 9- rot/rr/J 7ilt(OT(>) zQTjOttufros tw koytu. 523, $. 29. tovko nokktp 
XOTjotTM koyta. 415) ttvttOTUTOvg ofxovg dixit Isocrates de pac. 
§. 4. nokkoif xu\ ixtydkovg ofxovs vno Ttov xokuxtvovrtov dvuaruTovs 
ytytvri/uCvovs. ibid. §. 88. tovs ofxovg tovs fxfyfarovs — tvpqoojLiey 
dvuaidr ovs ytytVT\u(vovs. Id. Archidam. §. 86. 
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qnae est post nenQctyptvtov, interpunctione loeus revocari ad in- 
tegritatem videtur, modo noXXd statuas adverbii esse significatu 
dicique aut pro „valde, vehementer" aut pro „saepe", qui sig- 
nificatus a prosa non abhorret oratione 4IG ); locum igitur sic in- 
terpretor: „si vero considerare velitis, vehementer reperietis, eo- 
rum quae isti perpetrata sunt, unumquodque ita esse comparatum, 
utsi qui id per breve tempus fecerint, domum remque familia- 
rem suam omncm everterint". Mutandum si quid eo in loco 
putarem, olov adderem ante tmoxov. Ea vero culpa ipse ab- 
solvi non potest orator, quod neque oxoneiv verbo (cf. §. 34.) 
suum tribuit obiectum (diversa enim eorum locorum ratio est 
ubi oxoneiv „ con8iderare " absolute dicatur) neque transitum84 
quendam munhrit, quo ex superiore in hanc sententiam perveni- 
retur. — In altera parte sententiae et illud mirum est, quod 
cum hntxrfievtov verbum superiori nqd^avrag respondere voluerit, 
nihil tamen adiecit, quod verbis oXtyov yqovov responderet, et 
hoc moram facit, quod cum duplicatam dicat Alcibiadis esse rem 
familiarem, non tamen temporis notam adiecit, intra quod dupli- 
cata esset; ea omnia potuisset evitare, si in hunc fere modum 
scripsisset: ovrog Se inmflevtav dnavta yqovov anavxa no- 
XvxeUoxaxa , SmXaoiav ovoiav xtxTrpat viv rj naqd xtov 
intTqontov naqiXafi ev. Itaei scripsisset , consuluisset certe 
perspicuitati, etsi non eonsuluisset veritati; quid enim mirum 
rem eius duplicatam esse, cum tantam dotem dotisque accepe- 
rit accessionemr . &4&%§ 

Kaixoi vuetg ye vouiZete tovg tpetdoutvovg y.al rox,g dxqi- 
ftiog dtaiTtoutvovg ytXo%qr)udxpvg elvai , ov/. oq&tog ytyvtooxovxeg. 
Hic, ni failor, nec tpetdoutvovg neque dxQtfttog stilum antiquio- 
rum oratorum sapit; nam tpetdouevog participium, ut reliquae 
eius verbi passiones, antiquioribus scri})toribus sic dicitur fere, 
ut res, cui parcatur, aut addatur diserte aut sit ex cohaercntia 
orationis intellegenda , sequioribus demum scriptoribus etiam „ par- 
cum" significat, quem priores tpetdtoXov , unde tpetdtoXrj et tpei- 
dcoXia , aut rarioribus nominibus tpeidtova , tpetdov , tpeidvXov dice- 
bant; d/.qtfir]g autem veteribus quidem scriptoribus is dicebatur, 

— f 

416) Cf. Stephan. Thcs. VoL 6. p. 7852 sq. edit Angl. Intcrp. 
Aristoph. Eq. 412. Ast. in Platon. Lcgg. p. 165 sqq^ ^ . 



qui esset accuratus, exactus, subtilis; ad rem attentum non diu 
ante Plutarchum eo nomine vocaverint 41 7 ) ; atque idem cadit in 
dxQtpelav et d%Qificog y quorum illud superioribus „exactam cu- 
ram et diligentiam " , apud Plutarchum 418 ) vero „parcitatem" 
significat, hoc omnibus, quod sciam, scriptoribus „exacte, ex- 
quisite, accurate, diligenter, severe", notat, neque habeo quem- 
quam, qui praeter hunc oratorem dxQipcog „parce" adverbii po- 
testate dixerit Quid vero tandem est, quod eam opinionem 
quam ipse falsam dicit de eorum cupiditate, qui parce frugaliter- 
que victitent, auditoribus tribnerit neque maluerit eam vulgo ad- 
scribere , aut se certe eiusdem erroris communione comprehendere, 
id est, quidni yxxItol vofLtiLerai aut xahoi fyteig vo{iiCo(.iev scripsit? 

. ^Oi yaQ fteydXa danavcoftevoi noXXwv deopevoi aloxQOxeQ- 
diotaxoL eiaiv. Qui magnos faciant de suo sumptus (illud enim 
significat media 419 ) verbi danavaad-ai forma), eos, quod indi- 
geant pluribus, lucri esse cupidisaimos , ea quidem sententia vera 
est, sed, ni fallor, adversandi particula rectius quam caussali 
coniungeretur cum superiore enunciatO; nunc enim rationem tan- 
tum continet verborum ovtc oo&cog yiyvcoayjovreg. 

Aioxiotov 6i cfavrjoeo&e noiovvreg, el tovtov ftiv dya- 
naie tov dnb tcov viUTtQtov yQrjitdrcov xavta xauQyaadftevov t 
KaXXiav di tov <Jtdv(.tiov %([> oioftan viv,Tjoavra ndvxag aycovag 
%ovg OTecpavTjCpoQovg i^cooTQay.toare , nQog tovto ovdiv dno- 
pleipavreg cbg dtw rcov eavrov novcov hiftr^ae ttjv noXiv. Ego 
neque Calliam novi illum, neque Didymiam eius patrem; nam 
temporum ratione eorum refellitur coniectura, qui hunc Didy- 
miam non diversum esse putant ab eo, quem Eupolis propter 
corporis pusillitatem vel propter animum malitiosum et versutum 
tamquam „apotragema vulpis" risui obiecit*); immo Eupolidius 
85Bid}Tnias si qua omnino propinquitate hunc attigit Didyrmam, 
falsi Andocidis, nepos huius fuisse putandus est. Komen ipsum 



417) Quamquam etiam Pollux III, 115. coniungit (ptt&ioXdg — 
itxoi{l))s atque III, 16. <pttJta9ai verbum una cum verbis Tafxuvuv , &tj- 
aavqoTiottTv similibusque componit. 418) Plut. Pericl. 36. 419) Eius 
formae exempla habet Maetzner. Lycurg. p. 314. [*) Meineke fragm. 
com. II, 1. p. 542. Eupolidium Didyniiam eundem suspicatur cum Didymachia, 
coniectura admodum incerta.] 

I 
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^diSvttiag non erat cur in suspicionem vocaretur, cum eadem 
ratione formatum sit cx Jidvfxog, qua ab dya&bg, dyvbg, dxQog, 
dvriog, agiatog, yXavxbg, yooyog, detvbg, ev&vg, eXtxbg, ev- 
vovxog, loxiQog, ydetvbg, xQttbg, xvXXbg, XaunQog, Xo%bg, 
gav&bg, §evbg, naQ^tvog, TteXbg, rtXetOTog, nvt}^bg, ^auxpbg, 
ottfXQog, OTecpavogf, ari^Qog , cpatdQog, fpavbg, cpetdog derivata 
sunt 'Aya&iag, 'Ayviag, "AxQtag 42 °), 'Avriag 420 *), 'Aqi- 
<m'crg 421 ), rXcnvJag , ToQyiag , Jetvtag, Evdiag, evvotjiag, 
eXtxtag, ^lTtniag, *IoxvQtag, KXetviag, KQixiag, KvXXiag 421 *), 
AaunQtag, Aogiag, £eviag, IlaQdeviag, nXuoziag 421 b ), 
ITv^iag, 'Pauipiag, 2f.uy.Qiag, Szeyavtag, 2vec}§iag, (Dai- 
dQiag 472 ), (Daviag, abs quo non raerit diversum (Datviag 423 ), 
0etdiag, similia, quorum nonnulla y formam etiam eag referunt, 
veluti 3 AQtozeag; alia vero nomina, sive propria illa, sive appel- 
lativa, quae in tag exeunt, derivata videntur aut ab substantivis 
in ig, veluti 'AXe^iag, 'Aueiiftiag, 'Ayaoiag 47 *) , archon Atti- 
cus 425 ), 3 Ayrjoiag 420 ) , f Hyrjoiag, Alvrjoiag 427 ), Tvtooiag 427 *), 
dauaoiag* 78 ) , *EXniag, 3 EQv£iag, Ktvr t oiag, Krrjoiag, Ae^iag, 
Avoiag, Mavziag, MeXr,oiag* 7Sm ), Mt^iag, Ntxrjoiag, Ilaoiag, 
Havoiag, IlQa^iag, Sraoiag 470 ), Stooiag, Tturjoiag* 20 *) , Ti- 
oiag vei Tetoiag** 1 ), TXyofag ***) , (Dtvriag 431 ») , ab aXe&g 
a/ttetilHg, rjyriotg, atvrjOtg, yvtootg, ddftaotg, eXnig, eQvgig, xt- 
vrjotg, yxrjatg, Xegtg, Xvotg, udvztg, ftigtg, viyyoig, ndotg, 
navotg, n;Qa£ig, ozaotg, ocootg, tiotg, vXrjotg, tpivztg, aut ab 
substantivis primae declinationis in a vel r), veluti 3 Ayiag, 'Aftv- 

—~ —A " ' ■■.'.'" 

420) Id nomcn proci erat Hippodamiae. 420 a) Pind. N. X. 

40. 42! 1) Nomen id erat satyrorum scriptoris. [Forma contracta est 

"Aqigxis. v. Keil spcc. onomatologi p. 79. Meineke fragm. comic. I. p. 404. 
416.] 421 a) C. I. Gr. n. 1120. 421b) ibid. 2354. 422) Nomen 
extat Corp. Inscr. Gr. n. 2271. eratquo comoediae Alexidis. 423) C. L 

Gr. n. 2700. c. 2954. B. 424) Xenoph. Anabas. III, 1, 31. C. I. Gr, 
1732. 2285. b. 425) Boeckh. C. L Gr. 2035. f 426) Pindar* 

0. VII, 12. 427) C. I. Gr. 2338. 427 a) Xenoph. Hellen. % 

1, 29. 428) Nomen id crat archontis Atheniensium , qui 01. 35, 2 ei 
49, 3. praeerat rcipublicae, idcmque Olympionicao, qui 01. 112. et 201. vicit 
Olympia. 428a) Pind. 0. 8, 45. 429) C. I. Gr. 1757. 429a) Plu- 
tarch. T. XIL pag. 107. Hutt. 430) Ibid. 2108, g. 431) No- 
men id archontis Attici 01. 24, 4. 431 a) [Paus. IV, 15, 1.] 



viag, "Aoyiag, Biag (?), Bovliag, Koftiag * 37 ) , Ntxtag"?% 
cuius cst etiam NtyJag fonna, ^novdiag, 0Qtv.iag, Xaoiag t ab 
ayrj, aftxrva, fiia, poity, xoftrj, vUrj, onovdr), (pQiyrj, yaod; 
alia ab substantivis in hfv, veluti 'Attetviag, dQoy.ovriag ab 
aiteivtov, dQaxtov, alia ab neutralibus tertiae declinationis in fxct, 
ut ayalftariag, doyftaziag, '/.ottttaxiag, jrQayftaxiag, orr/fta- 
ziag, tQavitatiag, cpQovrjtariag; difficiliorem explicatum habent 
'Aftftiag 434 ), KaXXiag 43S ) (cuius est etiam fonna KaVJag), 
Metdiag*™) , slvoaviag , Navoiag** 1 ) , Tlavoctviag, Siftftiag*™), 
XaftQtag 430 ) , nisi quod stvoavittg et ITavoaviag significant At'- 
o*a§ (TrortWc:) ctviay. Tacere praestat barbara nomina veluti 
Jlaniag ** tr ) ; Mslaviag auteru ab ftekctg est ropetendum. 

Mirum vero Calliam illum athletam (nam athleta putandus 
est, qui corpore suo vicisse dicitur) tum in omnibus oertamini- 
bus, quorum quidem praemium corona esset, reportasse victo- 
riam, tum non minus dignum visum esse, qui testularuin suffra- 
giis eiicerehir urbe, id quod non cadebat nisi in eos, qui princi- 
pem quendam locum obtinerent, ad quem vix pervenire potuisse 
videntur, qui in athleticam artcm data opera incumbebant; quod- 
si iste Cailias ita ab reliquorum athletarum consuetudine reces- 
85sit, ut raro exemplo simul athleticae operaretur et rempublicam 
tractaret, etiam hoc mirabile de eo miraculo ab nullo alio scri- 
ptore aliquid esse litteris mandatum. In verbis autem offensioni 
est primum ayaituxe, cuius loco debebat certe aya7cr t oeze dice- 
re; neque enim aptum est rei „ diligendi " , „amandi", „amice 
accipiendi" verbum, multo minus „conteutum esse"; immo ex- 
spectatur potius „honorandi" verbum vel simile quid, quod in 



432) archontis 01. 25, 1. id nomcn. 433) Etym. M. 606, 10. du- 
bitat, Ntxlag ct \4gyCag sintnc ab \Cxr\ et dgyi), an ab vixiiv , agyttv repe- 
tenda. 434) C. I. Gr. 2814 sqq. 435) Estne nomen id et proprium et 
appellativum ab xtdlog an cum Boeckhio C. I. Gr. I. p. 595. ab xaXkCtiv 
derivandum? 436) Etym. M. 582, 18. MtttJCag ab puti&w, uti <i>nttCag 
ab qtCduv derivat. 437) Nomen id archontis Deliaci C. I. Gr. 2295. 

438) Cum etiam forma 2t(xCug rcpcriatw ib. 2481., videndum sitne nomen 
ab atf.iog dcduccndum. , , 439) Etym. M. 804, 44. tog tjaCvta *t>avCag, 
auvvto \4uvv(ug < ourto yaCgta XagCag xal TrktovaafAtji rov p XafigCag. 
440) C. I. Gr. 2072. 2787; usitatissimum nomcn sequioris aetatis; nobilis- 
sima Romana Papiorum familia. , . 
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aymrctv certo non inest Dein displicet Tavta xaTEQyaadftevov, 
quod dubium est spectetne ad curulem vktoriani ab Alcibiade 
reportataui, an ad iniurias ab eo contra Dioinedem et theoros 
Atheniensium commissas et ad socios expilatos, utrum vcro cuu- 
que est, non poterat dici dno tvjv v ft€T zqiov yQrjftuTviv, neque 
enim Atheniensium pccuniis factuni erat, ut Alcibiades Olympi- 
cam victoriam reportaret. Displicet etiam oiecpavr^cpoQOvg voca- 
bulum, quo hic et §. 2. utitur ementitus orator; nam ea certa- 
mina Herodotus 44 : ) quidem eodem nomine, oratores 442 ) autem 
Attici OTecpavLiag appellant Keque placet, quod orator in fine 
huius incisi id commemorat, cuius Athenienses nullam habuerint 
rationem, id vero non commemorat, cuius habuerint; ista ratione 
factum est ut plane ignoretur, quam ob rem ille ostracismi caus- 
sa solum vertero iussus sit. 



T V 



XXIL 

Vcrum illa omnia levia sunt prae iis, quae §. 33. contra 
renim fidem et memoriam pugnantia extant. dvuuvrjoO-rfre oV, 
inquit, xcu Tovg irqoyovovg, v>g dyu&oi y.ui ovjcpQoveg r^ouv , oX- 
Tiveg l^uoTQuvitoav Kifiiovu diu na^avofiiav, oti ddelcp/j 
Tfj huvrov ovvor/.r^oe , kuItoi ov fiovov arcog i O).vfirrtovi"/.r { g rji> } 
d)Jkd vxti 6 nuTt t Q uvtov MiXtid&tjg. d).V ouvjg ovdtv viteXoyi- 
tnvrn Tug viv.ug' nv yctQ h. tvjv ImvrfievfXrtwv tv.Qtvnv uvt6v. 
Ostracismo urbe eiecfeum esse Oimonem constat etiam testimoniis 
ipsius Andocidis, siquidem ad hunc referenda est oratio de pa- 
ce 443 ), Theopompi 444 ) , Nepotis ^ 45 ) , Plutarehi 44,i ) , Athenaei "), 
scholiastae Aristophanis 447 ) et Suidae 44W ); post annum quintum, 
quam esset expulsus , . in patriam eum revocatum esse Theopom- 
pus et Kepos auctores sunt; cum vero neque quo anno ciectus 
neque quo anno revocatus sit, ab quoquam scriptorum tradatur 



441) Herodot. V, 102. 442) cf. Maetzncr. Lyeur#. p. 171. 
443) Andoc. orat de pacc §. 3., ubi pro xttl Mikiiutiyv tov Kifutavoi 
b)<JTQctxi(Tf4tvov vidctur aut extitisse aut certe obversatum case oratori: Ki- 
fAtovtt tov MikTtaftov. 444) Scholiast. Aristid. p. 528. Dind. 

445) Nep. Cimon. 3. ' 446) Plut. Cimon. 17. Pericl. 0. a) XIII. 
589. ubi minus accurate tivyttdtu&tVTuq dicitur pro» oarQttxioiJ. 447) in 
Aristoph. Equit. 851. 418) Suid. v. K(/uo>v. [et tinooTQttxtaSijvcti .] 



Digitized by Google 



296 

diserte, eo de quinquennio aliis aliud placuit; Kruegerus M9 ) 
enini ab OL 79, 2. usque ad 80, 3., Sintenisius * 50 ) ab OL 79, 
3. vel 79, 4. ad 80, 4. vel 81, 1., Muellerus * 51 ) ab 01. 80, 3. 
ad 81, 4., ego * 52 ) denique ab 01. 80, 4. ad 82, 1. exulasse eum 
statuimu8, neque me hucusque poenituit propositae sententiae. 
Xain queni unum sententiae suae fideiussorem habent Kruegerus et 
Sintenisius, Plutarchum, qui brevi post proelium ad Tanagram 
commissum (commissa autem est ea pugna 01. 80, 3. vel 80, 4). 
Cimonem restitutum esse sigmficat, eum rerum gestarum ordo 
ita relellit, ut unum is illud videatur recte narrasse, quod Tana- 
grense proeliuni, postquam ille abisset exulatum, factum atque 
87 ea in pugna exulem illum eiusque amicos egregiam caritatem 
patriae probasse refert; paucis vero mensibus post eam pugnam 
Cimonem postliminio restitutum esse, id non recte narrai Sed 
si vel maxime 01. 79 , 2. eiectus est Cimo , cum inter hunc et eum 
annum, ad quem haec oratio pertinere fingitur, id est ad 01. 91, 
1. intersint, ut plurimum largiar, quadraginta septem anni, non 
fuerant profecto oi nooyQvoi „maiores vestri", sed aut vfteig 
aut saltem ol naTtoeg, qui illuni eiecerunt Neque aya&oi vo- 
cabulum placet, cum eiiciendo Cimone non singularis quaedam 
bonitas aut fortitudo aut alacritas et strenuitas comprobata sit a 
maioribus, aliud autem, quod eo vocabulo significetur, non pa- 
teat. Propter rem autem, quam cum Elpinice sorore habuisset, 
testularum suftragiis eiectum esse Cimonem nemo memoriae nian- 
davit praeter hunc simulatum oratorem eosque, qui etiam ipsi 
fide exigua sunt, scholiastas Aristophanis 453 ), Aristidis 45 *), 
Suidam * 55 ); ei vero memoriae quantum inesset incredibilium , sig- 
nificavi * 5 '') iam ante hos viginti annos. Neque enim apud Athe- 
nienses aut ostracismus poenae, aut matnmonium cum germana 
sorore (Elpinicen vero Kepos diserte germanam Cimoms sororem 
appellat) criminis loco erat, neque ut sit pro crimine habitum, 
credibile est multos post annos vetus, si diis placet, scelus pu- 



• i * 



449) Ilistor. philolog. Studien p. 155. 450) in Plutarchi Peri- 

clem p. 107. 451) in Aeschyli Eumenid. p. 118. 452) in.Commen- 

tatione de ostracismo p. 186. 453) cf. not 447. 454) de quattuor 

viris p. 446. 4 456) Suidas v. Klpiov. 456) de bon. damnat. 

p. 5. not. 
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niendum visum esse Atheniensibus. Cum enim matrimonium 
Elpinices Cimo Calliae cuidam pecunioso homini ea lege narretur 
cessisse, ut pro se litem solveret populo, quapater Cimonis Mil- 
tiades esset multatus, qui cum eam pecuniam non potuisset pen- 
dere, custodia et ipse retentus erat, et eo in vinculis publicis 
mortuo etiam Cimo iilius ; rem publieam autem Cimo filius dimis- 
sus demum custodia capessere potuerit, hanc vero necesse eit 
multum ante 01. 76, 1. capessiverit, eo enim anno iam magnis 
exercitibus dux praefuit atque Eiona et Scyrum cepit: patet 
inter Elpinices Calliae cessum matrimonium et Cimonis ostracis- 
mum, ut minimum dicam, viginti amplius annos interfuisse. Ex- 
stat sane illa de aere alieno , quod Callias pro Cimone ob Elpini- 
cen sibi cessam solvisset, narratio apud Nepotem tantum, et Plu- 
tarchum 45 7 ) et scholiastam 458 ) quendam , 'ab eaque Diodo- 
rus 459 ) vehementer discedit; hic enim narrat Themistoclem , cum 
vir quidam locuples eum de nuptiis filiae consuluisset, cuinam 
ex divitibus collocandam eam putaret, ei suasisse ut non pecu- 
niam quaereret quae viro, sed virum qui pecunia egeret; quod 
consilium cum illi probaretur, auctorem ei fuisse, ut Cimoni eam 
daret in matrimonium; ita factum esse ut Cimo abundans pecu- 
niis liberaretur carcere, liberatusque dicam scriberet magistratibus, 
qui eum custodia tenuissent atque diem iis eo tempore diceret^ 
cum muneris sui rationes redderent. Secutus hac in re Diodorus 
est Ephori m) ) auctoritatem. Uxores autem cum duas sciamus 4GI ) 
fuisse Cimoni, alteram, quae Clitorii esset Arcadiae nata, cuius 
nomen ignoramus, alteram Atticam civem Isodicen, Euryptolemi 
filiam, Megaclis neptem, aliam autem num praeterea habuerit 
in matrimbnio, non minus ignoremus quam utram illarum prius 
dtixerit et utra tam lauta fuerit condicio, ut ea accepta pecuniis88 

_2 • • . 



— 



457) Cim. 4. 458) 8chol. Ariatid. T. III. p. 515. KalXiag 

o vlog avrov (in corrupto avTOV non latet Hipponici scd ignobilioris patris 
nomen aliquod) xaTtpaXXtv vniq avrov nevT^xovra TaXavta, xartpale 
tik inl t6 (malim t$) ngog yapov Xafluv Tt]V 'EXnivixijv. 459) Ex- 

cerpt. Vatic. 48. p. 42. Dind. 460) Schol. Aristid. 1. c. "Etponog iv tjj 
■nqfoxrji (malo ta pro a) qyolv ixrloai avrov (t6v Kifiuva) xa nevTrjxov- 
ra TaXavra, yrjftavTa yvvalxa n Xova lav. 461) Utramque 

commemorat Plutarchus Cim. 16.; cf. Pericl. 29.; solam Isodicen schol. 
Aristid. L c. 
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non careret, quibus illam litem dissolveret; si est taraen pericli- 
tanda conieetura, coniecerim Isodicen eum prius duxisse eamque 
divitem illam uxorem esse , quae in ^Ephori et Diodori narratione 
signifieetur. Illa tamen narrationis discrepantia sic componi po- 
tcst, ut neutram necesse sit, neque Nepotis Plutarchique neque 
Ephori Diodorique, tamquam falsam abiici; si enim Cimo non 
minus Calliae') concessit Elpinices ea lege, quam diximus, quam 
ipse accepit bene dotatae puellae condicionem, num mirandum 
est, quod scriptores alii ab illa, alii ab hac caussa in melius 
mutatas Cimonis res rationesque derivarunt? Yerain fac Ephori 
Diodorique dissensu suspicionem fidei contra Nepotis Plutarchi- 
que narrationem moveri, fac f narratione de Cimone per Calliam 
custodia liberato in suspicionem vocata etiam nuptiarum fidem 
toili, quas cum Elpimce Callias fecisse narretur, id quod nemo 
facile concesserit eo proposito effici, licebit ei famae, quae pro- 
pter matrimonium cum sorore aliquando contractum Cimonem 
ostracismo affectum esse ferebat, duos alios rumores obiicere. 
Eorum alter Cimonem cum Elpinice non palam et legitimo ma- 
trimonio coniunctum fuisse, sed clam tantum admodum adolescen- 
tulum stupri consuetudinem habuisse dicebat, atque hunc rumo- 
rem longe vulgatiorem fuisse quam nuptiarum famam satis 
probat Plutarchus ***), qui etiam hoc addit, Elpinicen dissolutis 
fuisse moribus et ad res venereas proclivem, quae etiam a Po- 
lygnoto pictore stuprum passa sit; quae idem ab Pericle admi- 
sisse fertur, ut fratri reditus faceret potestatem. Altcr rumor 
is est, qui propter Elpinices consuetudinera Cimonem non ostra- 
cismo, sed quinquaginta talentis multatum esse ferebat; exstat ea 
fama tum apud Tzetzen ** >3 ) tum apud scholiastam Aristidis (L 
c.), cuius verba digna sunt quae hic ponantur: nevnjxavra 6i 
TaXctvxa irtoo%aTO. Jidv^iog di cpyotv, ov% oti iXayxuvtKev dXk* 
ori ^EhtivUift Ttj ddeXcpfj owfjv. aiTioi di Ttjg dia^oXtjg ol xw- 
fUKol *ai fidhoTa Evnobg iv Iloteoi *). Est sane incredibile 
dictu proptep matrimonium minus legitimuni aut proptcr stupri 
consuetudinem cum sorore habitam ab Atticis iudicibus multam 



a) Hanc Calliac elocatam essc narrat ctiam Athcnacus XIII, 589. 
462) Plut. Cimon. 2. 463) Chil. I, 58, [♦) Cf. Mcineke fragm. 

com. II, 1. p. 512.] 



♦ 
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eamque tantam cuiquam dictam, sed non credibilius quemquam 
propter eandem rationem ostracismo esse affecium; nonne vero 
omniB ea famae discrepantia probare videtur rem cum sorore ha- 
bitam non in singulare quoddam iudicium et data opera delatam 
aut eo ipso nomine sive litem tantam sive ostracismum irroga- 
tum, sed cum aliam ob caussam sive Cimoni dies ad populum 
diceretur sive de Cimone per ostracismum eiiciendo ageretur, 
illud quoque ei illatum crimen esse? Etiam Plutarchus de S. N. 
V. c. 6. ei di Tig — Kifttova owovra %fj ddeXqyj dtc6§ag etkev, 
— crV drtolcokeioav r)f.uv oi Evqvftedovreg idem evincit Irro- 
gata est autem Cimoni multa illa quinquaginta talentorum, ni 
fallor, in ea opportunitate , cuius Demosthenes ***) mentionem in- 
iicit, cum dfaov Y.araXvo£cog sive maiestatis iudicio accusaretur: 
/jtti Kiittova, oxv tt)v ndxqiov fteTeytivrjoe noltteiav 
eq>* kavTOv, Ttaqa tqeig ftiv dqmoav xpr^cpovg t6 ptT} &avdrcp 
tr^tiwoaiy 7iEvrrjy.ovTa di Talavta enqa^av, Atque Didymum, 
quem non dubitamus censere granimaticum illum esse, qui ycthtev- 
tIqov cognomine dicebatur, verisimile est, quae scholiasta Aristi-89 
dis eum dixisse tradit, in commentariis posuisse, quos in illam 
Demosthenis orationem contra Aristocratem scripserit 40b ). Ru- 
moris autem de turpi Cimonis cum Elpinice consuetudine (nam 
ea sola dtapolrj significari potest eo loco) originem repetit is, 
cuius sunt verba aXttot — Ilofoot, ab eomicis cum aliis, tum 
ab Eupolide potissimum , qui infabula, cui „civitates" inseripsit, 
idem ei convicium fecisset 40 °), nimimm mortuo, et per ioeulum; 
ex comicorum igitur lusibus hauserit etiam Didymus, qui si his 
tantum tribuit, quantum serio dicentibus rerum scriptoribus tri- 
buendum, erravit vehementer. Redeo in viam et ad ementiti 
oratoris locuin; is primum eo nomine reprehendendus est, quod 
owttntyoe vocabulo usus, in medio relinquit, iustumne significaverit 
matrimonium an stupri consuetudinem (nam utrumque eo- voca- 
bulo potuit 407 ) significari) , quod si propterea males ad matrimo- 



464) Demosth. c. Aristocr. 688, 25. • 465) cf. qnac scripsi in 
prooem. ad Demo6th. Midian. T. I. p. XV. 4C6) Fugit is locus et 

Kunkelium, qui Phcrccratis et Eupolidis fragmcnta anno 1829 collcgit, et 
Raspium, qui commcntationcm de Eupolidis dcmis anno 1832 edidit. 
467) ct Luzac Lect. Attic. p. 24 sq. 
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nium referre, quia is significatus longe sit frequentioris usus, 
retinebit te naqavoula vox, quae faeere videtur ut de stupro 
potius cogitetur ; debebat autem ita loqui , ut ea de re nullam 
relinqueret dubitationem. Dein etiam magis vituperandus est 
propterea, quod ab hoc sive illegitimo matrimonio sive stupri 
consuetudine ostracismum Cimonis repetivit; nam id iam nemini 
non patere arbitror, nihil amphus, si quis vel plurimum largiatur, 
concedi posse, quam cum de eiiciendo Cimone ageretur, illam 
quoque consuetudinem privatis sermombus iactatam nonnibil con- 
tulisse ut ille in invidiam adduceretur. Quid vero? Didymus, 
si haec ei oratio et cognita et antiqui alicuius et nobilis oratoris 
visa esset fetus, nonne huic potius orationi quam comicorum fa- 
bulis testimomum denuntiasset, et sive denuntiasset, sive non 
denuntiasset, nonne sic ab eorum esset reprehensione vindica- 
tus, qui comicorum lusibus eum iusto plus tribuisse arguerant? 
Opinor. 

Atque tantum de caussa, propter quam statuit personatus 
orator ostracismo ex urbe eiectum esse Cimonem. Pergo ad 
reliqua, Cimonem igitur eiusque patrem Miltiadem Olympia di- 
cit vicisse, neque tamen earum ludicrarum victoriarum a maiori- 
bus babitam esse rationem, quippe qui non ex ludicris certamini- 
bus, sed ex vitae institutis eum iudicandum putarint. Kon repe- 
tam, quam male dicantur iudicasse (exotvay), ubi iudicando (xqI- 
0€i) non locus pateret; sed cum de Olympicis Miltiadis et Cimo- 
nis victoriis taceant omnes reliqui scriptores easque ne Plutar- 
chus quidem in Cimonis vita aut Nepos in libris iis, quibus 
Miltiadis et Cimonis res litteris persecutus eet, aut Herodotus 
eo loco commemoret, quo de gentis huius victoriis Olympicis de 
industria scripsit, in proclivi ad coniectandum est confusum esse 
ab supino oratore tum ducem Cimonem cum eius avo Cimone 
8te8agorae filio, cui propter ingenii quandam tarditatem KoaXefiiov 
cognomen erat inditum, tum illius Cimonis patrem Miltiadem, 
Marathoniae pugnae ducem, cum Miltiade Cypseli filio, Cimonis 
Koalifiov fratre uterino , qui cum Pisistrati imperium aegre ferret, 
in Chersonesum abiit oblatamque sibi eius regionis tyrannidem 
occupavit; nam et ille Cimo Kodkefiog, qui a Pisistrato primum 

exulare iussus, dein postliminio in patriam ea lege restitutus, 

..... ' • • • 
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ut Glympicae victoriao honorem tyranno remitteret 468 ), denique,90 
cura Pisistratus non amplius inter vivos esset, a Pisistratidis ne- 
catus est, ter iisdem quadrigis vicit Olympia, primum, ante- 
quam exilii caussa solum verteret, iterum proxima Olympiade 
postquam exulatum abiit, cuius victoriae honorem Ksistrato ces- 
sit, tertium, cum esset iam redux Athenas factus. Neque minus 
eonstat Olympia Miltiadem vicisse Cypseli filium. Utriusque rei 
auctor est Herodotus ^ 69 ) , ex quo etiam illud constare videtur 470 ), 
iam ante Miltiadem Cypseli filium familiam 471 ) eius quadrigas 
aluisse; nam ipse ille Miltiades dicitur Herodoto kk oixirjg te- 

-&QlTC7lOT(>6(pOV. , 

§. 34. y ^4XXd fur)v ei del 472 ) xard yevog onoTteiv, iuol 
fiiv ovdauo&ev ttQogrjxet tovtov tov TtQayuaTog , ovdi eOTtv 
ovdeig, bgttg av aTtodei^ete Ttuv fjftereQwv ovdiva Trj ovuqpo- 
Q$ 473 ) TavTfl tj$aqod(i&OV , ^Xxtfitddrj Si udXiora TtaVTVJV ^4yH]- 
vaiwv. xai yaQ 6 Tfjg urjtoog 7tatr)Q MeyaxXrjg xai 6 ndnnog 
y u4?.yupiddqg i$tooTQaxio&r]oav duqporeQOi , wgp ovdiv ^avfiaoTov 
ovff cltojiov 47 4 ) mioecai, twv ovtwv TOtg itQoyovotg d£iovftevog. 



468) Cum Cimonc Coalemo videtur confudisse schol. Arist. Nub. 
64. Megaclem Sicyoniae Agaristae maritum, quom etiam ipsum ter Olympia 
vicisse, etiam ipsum ab Pisistrato exilio multatum, etiam ipsum tum demum 
revocatum narrat, cum tertiam victoriom tyranno remisis&et; nam et Pinda- 
rus Alcmaconidarum unam tantum victoriam Olympicam commemorat (Pyth. 
VII.), quac alia non potest esse quam Alcraaeonis eius, qui postquam ab 
Crocso ditatus est, primus Atheniensium quadrigis Olympia vicit (Herod. 
VI, 125. Isocrat. n. &vy. $. 25.) neque simile cst veri utrique et Cimoni 
Coalemo et Megacli ab Pisistrato eadem lcge reditus factam esse potestatem. 
Disoedo igitur hac in re aBoeckhii iudicio, qui (comment. in Pindar. 
p. 305.) Alcmaconidarum et stemma et curules victorias subtUissime eiplicavit. 
469) H6rod. VI, 103. 470) Herod. VI, 35. 471) Stemma 

familiae tradidit Pherecydes ap. Marcellin. Vit. Thucyd. §. 3. 472) In 
hac formula raro /n>i inveniri, o*it sollemne fere esse comprobavit Maetz- 
ner Lycurg. p. 167. 473) Mitigatur nomine rei acerbitas, ut solent 

oratores ovfxtfoqav , axvytav t ori5^>j/i« pro „infamia" sive „ axifitq " . fft 
avfxif oqa xeyQrjo&ai dicere pro „ axiiiov tlvat" ; cf. quae in Midian. com- 
mentabor §. 59. 474) Cum axonov sit fere aut i. q. naoatoSov „in- 

Bolitum, mirabile" (Stallbaum in Platon. Phileb. §. 109. p. 153.) aut „ab- 
surdum" atque utraque potestate etiam oratoribus dicatur (cf. Lycurg. $. 

> 
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Qui hic oommemoratur Megacles Dinomachae pater, Alcibiadis 
ducis avus matcrnus, is filius erat, ut Boeckhius 47s ) evicit, non 
Hippocratis , sed Clisthenis eius, qui Atticam rempublicam legi- 
bus temperavit; Alcibiades autem vetus ille est, ut a Platone 47<i ) 
appellatur, qui duos suscepit filios, Cliniam et Axiochum, quo- 
rum Clinias proelio ad Artemisium propria usus navi interfuit» 
atque tum inter Athenienses virtute non minus enituit, quam 
Athenienses ceteris Graecis praestiterunt , ad Coroneam autem 
91occubuit, duobtw relictis filiis, Alcibiade secundo duce et Clinia, 
natu minore; Axiocho autem unus memoratur fihus fuisse, Cli- 
nias, qui cum multos haberet amatores, nobihtatus est a 
in Euthydenio; stemma igitur hoc est*). 

Callias XaxxSnXovrog Megacles Alcibiades vetus 1. 



Hipponicus Dinoniache w Clinias Axiochus 



Hipparete Alcibiades dux II. Clinias Ciinias 

• * 

Alcibiades IIL 

Alcibiadis ducis utrumque avum, et Megaclem et Alcibia- 
dem veterem, ostracismo et bis quidem esse urbe cxpulsum te- 
statur etiam Lysias , qui in oratione , quam contra Alcibiadem 
tertium, ducis filium, scripsit, haec habet (p. 549. §. 39.): *AX- 
xtfiuxdip jitfv tov noonairnov avvov xai %bv nobg ftr/robg Me- 
yaxXta oi vftheooi nooyovot, dig dftqporeQOvg i£to0TQdy.toav, mi- 
nus accurate ille Megacleni tertii Alcibiadis proavum appellans 
maternum (nam ad nQog (.itjfiQog videtur nihil aliud quam uqo- 



11. 56. Demosth. Olynth. 1, 16, 23. $. 26. adv. Pantaen. 969, 11. §. 10.), 
erunt fortasse , qui hic pro „ &avy.aOTttv * „admirabili" &aVfidotov potius 
„mirum" rcscribendum putent; verum videtur de „miris" quoque rebus illud 
verbum Atticis hominibus longc saepius dictum esse quam Uavtutuaiov y id 
quod Flatoni imprimis frequentatae formulae HavtiaOTOV ooov , O-avfjaOTtug 
tae vel solae demonstrarent , nisi alia accedcrent non minus ad persuadendum 
idonea; cf. Ebert diss. SicuL p. 169. Lennep. Phalarid. p. 116. (132 ed. 
Lips). 475) Comra. Pind. p. 301 Bqq. 476) Platon. Euthydem. 

275, A. \ikxtpt«6ov too TraXatov. [•) Cf. Herteberg, Alkibiades p. 54.] 
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TtaTtTtov repeti posse), qui erat aviae maternae pater dicendus; 
maternus enim tertii Alcibiadis proavus Callias erat Xaywdithrvrog. 
Rem etiam magis comipit Harpocratio v. ^AfoupLddrjg 6 Klei- 
vlov. r)v 6i xai tTeQog, nQonannog tov .1 Qot 1 o r u < 'r ov , 
ov (pT]Oi Avaiag ev tlTj v.ar 'Afoufiiddov XeutOTa^iov , el yvrj- 
aiog 6 loyog, avrov ie xai tov nobg urjTQog ndnnov dig igo- 
OTQaxioO-rjvai , nisi hic cum Valesio „ndnnog tov nQoeiQq- 
utvov" rescripseris; ementito autem Andocidi esse ex Lysia et 
Harpocratione repetitum dig post ^Afo^L^Ladr^g addcndum placuit 
Marklando, nec mihi displicet, quippe quod propter praecedentem 
syllabam drjg facile potuerit interdidere. Quod vero ab Harpo- 
cratione ne hoc quidem loco Andocidia oratio commemoratur, ubi 
Lysiana commemoratur, quamquam ea caussa, propter quam 
haec appelletur, aliquando dilucidius ex illa demonstrari potuit, 
habet etiam id , quod dubitationem aflerat contra illius orationis 
fidem. Quani ob caussam ambo avi Alcibiadis ostracismo mul- 
tati sint, ignoramus; divitiis et potentia factum esse, ut in in- 
vidiam adducerentur, credibile est, nam Megacles ex Alcmaeo- 
nidarum famiiia erat, quae et propinquitatis vinculo cum isekdis 
coniuncta erat, (unde postremi reges et antiquiores archontes 
orti sunt), et ipsa archontes ducesque non paucos dabat, post 
Alcmaeonem autem Croesi familiarem divitiis ceteros G-raecos su- 
perabat, Alcibiadis vero maioris divitias Clinias filius demonstrat 
quantae fuerint, qui, ut modo dixi, unus nave sua suisque sum- 
ptibus ornata et ducentis remigibus militibusque armata proeiio 
ad Artemisium commisso interfuit In verbis ipsis ementiti ora- 
toris tria sunt, quae displiceant, primum omnelv positum non 
addito obiecto veluti to nQayua aut 7t£Qi tov nQayuarog, id 
quod iam supra significavi, dein ovdi tOTW ovdeig bgTig av 
dnod. t. r). ovdiva, ubi Bnt ovdi tOTiv y bgttg y aut omisso ov- 
diva dicendum potius erat ovdi tOTLV ovdeig, bv ng y denique 
inconcinnitas quaedam cernitur in verbis 6 Trjg iirjTQog n aTrjQ 
Meyaxlrjg xai 6 ndnnog 'uifoufiiddrjg, quani evitare potuerat, 92 
si aut %ai 6 tov natQog 3 Akxip. aut b Te nQog urpQog 3Jey. 
xai 6 TtQog nartQog ndnnog ^Xxipiad. scripsisset 

In eo, quod sequitur, enunciato, xai iir)v ovd' av avTog 
e7tixeiQrjoeiev dvrei7teiv f ov tlov aMjwv ixelvot, naQavouithaTOi 
ovreg, tovtov OLOLpoovtOTeQOi ruxi dLxaLoreQoi rjocev, Inei tlov 
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ye tovto) Tteitqaynivtav ovd f av elg d^img yuavffloqr\oai dvvaiTO, 
hyperbole sive amplificatio , quia modum excedit, displicet vehe- 
menter; neque enim aut maiores Alcibiadis, quantum de horum 
rebus constat, ea perpetraverunt , ut flagitiosi, nedum ut reliquis 
mortalibus flagitiosiores cum aliqua probabilitate queant appellari, 
aut Alcibiades ante illud tempus, quo de ostracismo decertavit, 
ea commisit, ut huius flagitia ab nullo satis pro ipsorum atro- 
citate accusari posse dici potuerint; nam af/wg est hic idem quod 



XXIV. 

93 §. 35. Orator postquam comprobavit ostracismum sua ab 
gente abhorrere, ab Alcibiadis domo non abhorrere, immo illius 
maiores amplius semel eam passos ease calamitatem, ad consi- 
lium redit , quo institutum sit testarum iudicium , ut id hinc quo- 
que efliciat ad Alcibiadem magis quam ad se pertinere. Quae 
demonstratio neque suo loco exstat (certe opportuniore loco lege- 
retur, si §. 9. exstaret, quo simul vitata esset molesta earundem 
sententiarum intra breve spatium repetitarum iteratio) neque ca- 
ret suis naevis. Namque vel primum illud incisum „ JSiouitu) de 
xal tov ^ivra tov vouov navTTjv tt)v didvoiav e%ew\ dno^Uxpavra 
twv TtoXtTwv nqbg Tovg xoeiTTOvg tljv dqxovrwv v.ai rwv vouojv, 
f;itidr Ttaqd Ttuv TOiovTiw ovx eoTiv Idia dtxrjv faxfieiv, drjuo- 
oiav Tiuwqiav VTteq tiov ddtnovfiivwv xcrc aovjevdoai" non pauca 
habet, quae scrupulum iniiciant Etenim neque „ legislatorem " 
decuit dici, nisi simul adderetur, quaenam esset ea lex, in hunc 
feremodum: Tovd-ivraTov vouov tov 7teqi tov 6otq< /a o u o v , 
id quod cadit quodammodo etiam in §. 3. a^iov di uiuipao&at 
tov &ivra tov vofiov. Neque erat tovttjv tt)v duxvoiav, sed 
potius Tijvde dicendum, quamquam non desunt exempla ovrog 
pronomini8 ad id quod sequitur, non ad ea quae antecedunt 
relati, id quod tamen potissimum fit, ubi tovto novae sententiae 
quasi inducendae inservit Ac ne v.cti quidem particula vacat offen- 
sione, cum nemo alius significatus sit, qui in eadem fuerit sen- 
tentia. Deinde offendit constructio d7topliipavra — ytaraoxevd- 
oai, cuius loco aut dno^Xixpag ydq — xareoxevaoev aut certe 
oigte particulam dnoplixpavta verbo praepositam exspectes; tum 
moratur me xaTaoxevdoai verbum, quo plerumque significatur, 
si qui aliquid per fraudem coimniniscitur, veluti dolo malo 
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testes subornat, testamentorum tabulas subiicit, raro is dicitur, 
qui aliquid fide bona instituit; in legislatorem conveniret potius 

jcaTadei^ai^ xelcvoai, ovvtd$ao&ai; postremo displicet, quod 
iterum ostracismum publicae dicit vindictae esse. 

'Eyto rolvvv ev ts t(7i xotv(f) yJ/Qtpai tecQcoiig, idiq Tt 
ovdeva diev.t6kvoa dtv.dZeo&ai fiovXo/tievov ' > ^4).y.ifttd6r i g de Totav- 
ra e*Qyaod(ievog ovde/utav tvvjtcotb dUrjV vTtooxetv eToX^oev. 
In hoc enunciato et TO?.(tdv cum negatione coniunctum notissmio94 
nsu etiam oratorum 470 a ) significat „recusare" „nolle" et dUt]v 
V7too%uv ut §. 37. koyov VTtooyelv eorundem oratorum consuetu- * 
do tuetur 477 ); neque illud reprehenderim , quod Idiq tribus vo- 
cabulis interpositis ab dtxduo&ai diremptum est, cum adverbium 
a verbo suo totiens reperiatur seiunctum eique praepositum, quo- 
tiens ei altior quidam intellectus sive emphasis insit; id cum in 
dei adverbio maxime frequentetur , veluti dei tovq TtaQovtag 
(Xen. Cyrop. I, 4, 3.), dei to v7to?.ei7totievov (V, 4, 50.), dei Ttp 
(.tdXiGTa deo(.iev(ij (Vll, 1, 1.), aei ot ev dQyfj ovreg (Corp. In- 
scr. 2347. c. lin. 53.), usu venifin aliis etiam adverbiis, veluti 
Idiq to IvoiTeXovv (Demosth. Philipp. IL p. 68, 23. §. 12. id quod 
fugit Reiskium et Schaeferum). Sed hic locus partim eo nomine 
reprehendendus est, quod quam continet sententiam, ea iam §. 18. 
extr. extitit: tovtov de TOtavia itQa^avtog ovdef.it av ovdeig ovt 
idiav ovre 6rj(tooiav Tt(t(0Qtav /totelTai , candem igitur subit vi- 
tuperationem , in quam superior ille locusvenit, non fuisse istam * 
culpam in Alcibiadem sed in cos conferendam, qui quas passi 
ab Alcibiade iniurias essent, noluissent iudicio persequi, partim 
propterea displicet, quod (ut significavi iam supra, cum in §. 8. 
commentarer , et hic quoque iterum repeto) ev T(f) xotvtf) yJy.Qi(tat 
vix Atticus orator pro Stjftooiq '/J/.Qi(iai dicturns erat. 



476a) Ex oratoribus repetita exempla habent S chocm ann. in Isaeum 
p. 190. Maetzner. in Lycurg. p. 159. His adde, si tanti est, Lys. c. Dio- 
giton. 893. (32. §. 2.) c. Eratosth. p. 385. (12. §.5.) Demosth. c. Stephan. 
I, 1123, 27. (45, $. 73.) et not. interpr. C, Neaer. 1377, 12. (59. §. 95.) 
Comicus apud Plut. Pericl. 7. nsi&anxtTv ovx(ti roX/ua. Graecos imi- 
tatur Plautus Cupt. 3, 5, 4. „non prius audebas dicere". 477) I)e- 

mosth. Mid. $. 112. 6lxi\v vnooxtiv. f 125. xqIoiv vnooxiiv. de f. 1. p. 
371, 20. $. 95. loyov xal ti(xr\v imixttv. cf. Reisk. Ind. Graecitatis in 
Demosth. p. 766. 

Meieri opusc. 20 
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§. 36. Ovrw yccQ yaXenog iortv , tigre OV jTEQL ZlilV TtCCQ- 
eXrjXv&ortov adixrjftchiov ccvtov TtfitoQOvvTai aXX' vniQ tluv f.teX~ 
Xovrtov tpotSovvrai , xew Totg ftev nenovSotji yunudg dvexeo&ai 
XvoiTeXeiy TOvrtp de ovx i£aQxei y ei n?) nai %o Xoinbv 0 ti av 
povXrpai dianQa^rfcat. Hic et iSaQxei verbi significatuin ora- 
torum vindicat usus 478 ) , neque ei cum coniunctivo copulatum, 
quod Bekkero tantae oflensioni erat, ut dianQa^erai coniiceret, 
legitima caret excusatione, siquidem in Atticorum quolioet pe- 
destri sermone eadem reperitur oompositio 479 )- Offensioni autem 
est primum %aXenog vocabulum, quod in hominem durum, mo- 
rosum, acerbum, saevum, iracundum cadit, ut yaXenorr/uog 
verbo ira et animi iinportunitas et feritas deciaratur; hic vero 
desideratur vox, quae metuendum (deivov) Bignificet, qua pote- 
state xaXeicog, ni fallor, Bequioris demum Graecitatis scriptoribus 
dicebatur. — Dein displicet tcl naQeXrjXvd-ora ddiwfjfjtara, cuius 
loco expectamus aut tcl naQeXrjXv&oTa sohim 48 °), aut tcl yeye- 
vrjftiva ddixrjftaTa; etsi enim %d naQeXrjXv&ora et %d fteXXov- 
xa 481 ), aut Ta naQovta * S2 ) , aut ai yeyowlai nQd§etg* 8i ) sibi 
nonnumquam opponuntur, atquo ro naoUMovza nQayftara 
Demosthenes 484 ) dixit, vereor tamen ne ab illa copulatione ver- 
.borum abhorruerint antiqui. — Quod autem neQi tCov n. d. 
TtfuoQovvrai scripsit, non iilud quidem rationi adversatur, sed, 
95^ni fallor, usui 485 ), qui vneQ postulat, ut dubitem, an sit huic 
k malo transponendis vocabuliB mcdendum: toOTe ov% vneQ T.n. d. 

478) Cf. supra f 15. Maetznor. in Lycurg. p. 126. Dem. c. Mid. 
$. 129. 479) Matthiae $. 525. b. p. 1026. Schoemann. in Isaeum 
p. 463. Herbst. in Xenoph. Symp. VIII, 36. et inioxontofttv. Andoc. 
de myster. f 141. tl yivryrtu. Theo. progymnasmat. IV. $. 17. tt piv r). 
Ross. Inscript. Graec. Ko. 73. tt (tutywvtt xai noir)aiovTi. 480) Lys. 
c. Alcib. II, 568. (XV, 9.) vntQ Ttov nnQtlr\kviioTtov oMyovq TiutoQt]- 
oufttvoi. 481) Dwnosth. demegor. p. 1440. 482) Id. 1639. extr. 
483) Id. epistol. 1487, 17. 484) Domosth. de reb. in Cherson. p. 92, 
13. (VIII. §. 11.) 485) Lys. c. Eratosth. 442. (XII. $. 94) vttIq ifttSv 
xui vnlo tiov (x IltiQaivog TifttoQr)ouo»f. Id. c. Agorut. 447. (XIII, 1.) 
TifAMQtiv vntQ Tuiv avd*Qtov. 469. ($. 42.) TipioQiiv ifntQ uvtov tog tf ovta 
ovttt. Aeschin. c. Tim. p. 169. tiu(oqIuv ovx tStoxtv iintQ uvtov. (Cf. 
c. Neaer. 1374, 8. ISioxtv 6 voftos rr)v tiumq(uv i<ntQ uvtov.) Id. adv. 
Polycl. 1226 r 8. TipioQrjoao&ai itntQ ifttov. Lycurg. $. 9. tr)v vntQ 
itov ToiovTtov TtfJtoQfav. §. 76. vniQ vfxiov xai rtov &tiov TtfuoQrjoua&ai. 
f. 123. vnlo Trjs «To^f rovg aUlovg hiutoQovvTO. 
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ovt. TifUOQOuvrai , r?AAa neqi Ttov fte).lnvrtov (fofiovvrat. — 
Denique desidero tvr' avTOv ante roig nenov&oot. — 

KaiTOL ov drjnov, to y si&rp>aloi :, oaroroMaJi/vcu //fV fVn- 
r?J(te/o'g 48G ) £t/«, Te&vdvai de ovn «£/oc,*, otde xo/vo//«'0£ ///V 
dnoqpvyetv , «xp/ rot: d£ tpevyetv , o r d £ TOOavraKt g dy tov tto- 
fievog ytai vty.rjoag dixaitog ndktv d6$atfu oY e\etva lx- 
rteoetv. Ita enim cum Tayloro et Reiskio pro 6 Se Tooavtdvdg 
dytoviCoftevog dtv.aitog v.ai vtY.r\oag ndliv rescribendum esse 
nullam habet dubitationem; nam aliorum commenta taceo de in- 
dustria. Illud autem ut incompertum in medio relinquo, sitne 
his factis mutationibus locus sanitati redditus, an aliis insnper 
opus; quam enim ad do^attu (in quo Sluiterus arbitratus erat 
dtxawg eif.it latere*)) Turicenses editores deesse putant av parti- 
culam , eius absentiam oratorum 487 ) quoque exeniplis licebit ex- 
cusare, etsi neque cum iis facio, qui additam particulam dubi- 
tantius, omissam confidentius loquentis volunt esse, neque eos 
probo, qui solo optativo opinionem, optativo cum «V part. con- 
iuncto opinionom e conditione aptam statuunt significari, qualia 
comniinisci facilius est quam confirmare arguinentis. At vero ut 
sic scriptoris verba iis liberentur sordibus, quibus forsitan libra- 
rioruni culpa factum sit ut eommacularentur, quamm in numerum 
etiam aytovitofievog pro dytovtoditevog positum retuleris; super- 
sunt tamen, quae illa via non ]>ossint emaculari. Ridicula est 
enim tum prior enunciati pars, quippe quae eam moveat opinio- 
neni, quasi vero mors minor fuerit ostnu ismo poena, tum oppo- 
sitio inter dnotfvyetVj quod in eum cadit qui iudicum suffrag-iis 
absolvitur 4sy ), et tfevyetv, quod significat „exulom esse" vel 
„exulare". Dein abutitur onmino et hic et §. 42. tfevyetv verbo, 
quod, cum grammatici tfvyr)v distinguant diserte ab ostracismo, 
sequiores demum scriptores 4ao ) de eo dixerunt, qui testarum 



486) De huius vocis significatu comnicntatus sum in §. 25. Ilis adde 
Plutarch. de sollert. animal. c. 2. (Vol. XIII, p. 137. H.) Ev 'Afrr/vaig 
nQtiiTos rig vno tojv Toutxovra avxotpavTijg urtaiiuvdw „ inir^Jtiog " 
Hi^d-tl xal titvreoog ofioitog xal TQCrog. *) [Cobet. Hov. lect. 

p. 309. emcndavit ayon: xal vixrjoug tiixtaog ttftt (T. i. ixntattv.] 

487) Cf. Schoeraann. in Isacum p. 410. Maetzner. Antiphont. p. 144 sq. 

488) Mactzner. in Lycurg. p. 303. cf. infra $.38. 489) Sic Athenaeua 
XIII. 589, e. Kifiotvog tfuyudtvittviog scripsit pro oaTQaxia&ivTog. 

20* 



iudicio esset urbe expulsus. — Denique displicet etiam £X£<Vor, 
cum non exstet quprsum referatur; etsi enim patet referendum 
ease eo, quo retulit Reiskius, ud li dytovttouevog evixrjoa, non 
erat tamen sic scribendum, ut suspensa videretur oratio. Haec 
adeo ut esset vitiata, unum fecit ineptum oppositorum studium. • 
Keque vero saniora sunt, quae §. 37. leguntur, immo quae 
hic exagitaveris, eorum omnis fere culpa in ipsum scriptorem 
conferenda est. dXXd yaQ, inquit, 1'owg uerd ftixQtxg diaftoXrjg 
1} (pavXtov yjaTrjyoQtov )j did tiov imTvyovTtov ix&Qtov iruvdv- 
vevov, dXX' ov did Ttov i tStStoueveoTdTtov xai Xiyeiv vxei TtQaTTeiv, 
o% Tiveg dvo Ttov ttjv avTr)v ahiav ixovriov iuoi dTTemeivav^). 
Frimum euim si dXXd particulam ita statuis bis esse hic positam, 
ut priore loco hypophorain sive subiectionem eorum , quae obiici 
opponique possint, altero anthypophoraro sive responsio^nem sig- 
%nificet, qua refutetur subiectio (neque sane desunt exempla 491 ) 
eius particulae ea, qua indic«ivi, ratione in eadem sententia bis 
positae), eaiuque ob rem post iv.iv6vvevov mediam, ante Sid 
minorem stignien ponendam esse dicis; offensioni est tum quod 
hypophora hic non solo dXld, sed coniunctis dXXd ydQ signifi- 
catur, cui quae plane consimilia sint, «x oratoribus duo modo 
exempla memini, unum quod apud Lysiam exstat in oratione c. 
Andocidem §. 40. dXXd uia/.edaiudvioi yaQ iv Tatg nQog avTOvg 
ovvfrrjxatg i7teueXrfti t oav ^vdoy.ldov , alterum quod est apud 
Antiphontem de caed. Herod. §. 62. dXXd yaQ ivrai>&a uiv dtpfj- 
rtev avTOV — ivravtta di ineftovXevev ; tum maiorem etiam scru- 
pulum et dubitationem iniicit dXX' ov, quod non addito verbo, 
veluti dXX' ov[x rjv ovtoj, dXXd] did Ttdv, ne graecum quideia 
est; certe graeci senuonis rationi magis conveniret soluni dXXd 

490) 'AnexTtivttr de accuaatoribus dictum, qui cum suis orationibus 
persuaserint iudicibus, ut reos capite punirent, capitalis supplicii auctores rue- 
runt, neminem morabitur, qui oratores Atticos vel primis , ut dicitur, labris 
gustavit; eadem ratio est verborum txfldXXttv, ixtiijovv, condemnare; cf. 39. 
491) Cum huius copulationis exempla multa extent apud oratores, ego satis 
habeo appellare Demosth. c. Mid. f 89. aXXa tiaxvti xctl tovto , yaft] Tig 
av, ortcv ixr£veiv «dYxw? 6*iy. — AXX' av&t}iiep6v (jiv tjo&eTo. ibid. 
f 98. tt).X' oTt nXovoiog iariv. aXXa rovroye Ttjg vpQtioq uvtov 0/f cFoy 
alnov evQrtoere 6v. de coron. f. 24. c. Aristogiton. I. §. 42. Cf. fragmen- 
tum orationis Polyencti apud Ruhnken. hist. cr. orat. Graec. p. 158. 
Dissen. in Dem. de cor. p. 191. Maetzner. in Lycurg. 325. 
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did Ttav. An igitur omnia uni hypophorae tribuas, ut uno tenore, 
quod aiunt, fluat oratio? At sic deest anthypophora, cuius ab- 
8entiam fero, ubi eam unusquisque ex cohaerentia orationis faci- 
le suppleverit, veluti in locis illis Antiphontis et Lysiae, in 
quibus in promptu est supponere: „verum id perridiculum et 
inisulsum est", „verum id fieri non potuit"; non fero, ubi non 
suapte sponte patet, quomodo refellenda sit hypophora. — Dein- 
de offensioni mihi est totag, quod commode legeretur, si extaret 
„Yoiog q>airj Tig av" , ut Demosthenes adv. Callippum 1243, 8. 
8cripsit, dXXd vr) Jia, Xotag av eXitoi, ixiQdatvi Tt, ipsi 
hypophorae qui addiderit scio oratorum neminem. — Tum ta- 
ceo quidem dtaf}oXt]v criminis potestate hoc loco dictum, taceo 
praepositionem ante q?avXatv omissam, quae non perspicio cur 
Reiskio tantae fuerit offensioni, ut vel Std vel V7tb addendum 
putaverit, cum /.lerd facile ex superioribus repeti possit, et fterd 
qxxvhov xaTrjyoQiov nihil habeat, quod te morari possit, sed cur 
post (pavkov xarrjyoQtov omnino addiderit fj dia tujv imTvypv- 
Ttav ix&Qwv, quid insit in his, quod non insit in illis, aut quae 
illorum sit obscuritas, cui ista succurrendum sit explicatione , id 
perspioiat qui potest; profecto non mediocriter consuluisset sen- 
tentiae, si sic scripsisset: dXXd (uerd (.tixQag dtapoXrjQ \j dta 
Ttov ijttTvyovrtov i%&Qiov extvdvvevov dXXd Std Ttov i$§. — 
Iam vero alienissimum est ab hoc loco i$(>to(.tevioTaToq 
xat Xiyetv xal TtQdvteiv , quod in eum apte quadrat, qui non 
minus bonis lateribus et magna voce clamitare, quam manu res 
gerere possit ; hic vero de dicendi agitur arte et rerum gerendarum 
peritia; erat igitur oetvotarog potius dicendum, ut §. 2. de se 
dixit, 7tXeiototg xal detvoTUTOtg ix&QOtg ^w/ievos. — 
Denique ne illud quidem ab vitio et culpa vacat, quod orator, 
ut se neque ab infirmis accusatoribus neque levi crimine accusa- 
tum essc efficiat, per eosdem accusatoros factum esse dicit, ut 
eorum, qui eiusdem criminis secum rei essent , duo capitali sup- 
plicio a iudicibus plecterentur ; nam nisi ille forte in quattuor 
iudiciis publicis (tot enim accepisse se dicit) unum idemque crimen 
subiit (id quod adversatur Attici fori consuetudini) , ne potuit qui- 
dem fieri, ut duo cives aecum eiusdem criminis rei eesent — 

Transeo quod sequitur enunciatum, ovxovv tovq toiovtoiq 
dixawv ixfidXXeiv, ovg TtoXldxig iXiyxovreg evQioxere (trfiiv ddi- 
xovvrag, dXXd tovq /<j? SiXovxag vitooxetv xrj 7t6Xet TteQt tov 
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fiiov loyov, in quo nihil admodum est, quod in reprehensionem 
incurrat. In §. 38. autem detvov di ftm doxel etvat , ei ftiv Ttg 
drtoXoyetoOttt d^ttaoeiev vrtiQ Ttov drta&av6vTtov , tbg ddixtag 
drtoXtoXaotv , ovx dvaoxio&at tojv irtixeiQOvvrtav' ei 6i ztg Ttav 
drtoqwyovTtov rtdXtv rtegt rrjg avrfjg ahiag xarrjyoQet', rttag ov 
dixatov rteqi Tovg Ktovrag xai tovg Te&vrjxorag tt)v ovttjv yvto- 
ttrjv eyetv, non offondit neque constructionis mutatio, quam Ti- 
tare potuit sic scribendo: xarrryoQei, ttr) tt)v avrrjv yvto/Ltrjv e'xetv y 
neque av particulae omissio, quani ante dvaoxiaSat desidoravit 
Reiskius, de coniectura, sed uncinis circumdatam addidit Bekke- 
rus, sublatis uneinis in contextu, qui dicitur, reliquerunt Turi- 
97censes editores, quae quidem particuia non magis hic videtur 
dcosse, quam si directa usus oratione scripsisset, ei uiv Ttg 
drtoXoyeio&at d^ttaaetev v. t. drto&, t ovx dvi^ovrat, osset 
quod reprehenderes ; oratorum autera consuetudo et drtoXoyeta&at 
vrteg Ttvog * <n ) et xarrjyoQeiv Ttvog Jteqi Tivog 4U3 ) aut defendet 
aut excusabit Sed displicet, quod quae- in his inest sententia, 
eadem fere §. 9. si non declarata, certe significata iam est, ne- 
que plonior forma Te&vrjxdrag non habet, quod scrupulum inii- 
ciat, quippe quae, si Benselerum 494 ) non fefellit diligentia, vix 
quater apud oratores reperiatur, cum saepe apud eos exstet TeOvewg. 

§. 39. if EoTt ftiv ovv '^Xxtfttddov ftrjre avTov Ttov vofiiov 
xai Ttav ooxtav q?QOvritetv, vftag Te rtaQapaiveiv irttxetoetv dt- 
ddoxetv, xai Tovg itiv aXXovg ixfidlJXetv yuxi dnoxTeivetv dvrj- 
)«etog, ovtov Si txeTeveiv xai SaxQvetv oixTQtog' xai Tavra uiv 
ov &avftd£to' rtoXXtov yaQ avrtTr xXavudtojv liha eiyaoTat. Ta- 
ceo frigidiora esse ista opposita, sed offendor primum in trium 
inhmtivorum ingrato concursu TtaQaftaivetv irttxetQeiv diSdaxetv; 
tum in obiecto avtovg ad rtaQaftaireiv omisso, quod etsi repeti 
licet ex iis, quae antecedunt, non erat tamen omittondum; dein 
in TatTa pro tovto posito, quippe quod ad unum iilud txerevetv 
xai SaxQvetv oixTQtag pertineat, nequaquam autom superiora omnia 
comprehendat*); denique in xXccvpaTa vocabulo, quod ab oratorum 



492) Lycurg. II. H5. 135. 138. Dinarch. in Demosth. 48. 
493) Domosth. de reh. in Cherson. p. 99, 18. ntwaaaVe nti>i tovrtov 
x«Tij3'0 C ,oi*»'Tf? «AAijW. 494) Bcnseler. in Isocr. Areop. p. 90. 

♦) [Nihil otfcnsionis csse in plurali numero illo ad unam actionem relato, 
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sennone abhorret, in quem, ni failor, ne dvrjkewg quideni cadit, 
etsi hoc et Platoni in usu est et a Polluce commendatur ; postre- 
mum neque illud placet, quod cum Alcibiadis dicat esse aliis 
exilium et capitis poenam irrogare, ad suam autcm calamitatem 
deprecandam miserabiliter fletu et precibus uti, antea ne verbo 
quidem commemoravit ad fletum et lacrimas descensurum Alci- 
biadem esse. 

Sequuntur: evOrftovftat de %ivag ttot€ xai neioet deofte- 
vog* itoTeoa %ovg vetor€Qovg y ovg TtQog %6 7tXrftog diapifiXrptev 
doeXyaivtov xai xa yvftvdota xaTaXvtov xai Ttaqd Tt)v rjXixiav 
TTQdtTiov, ij Tovg 7tQ€oftvT€QOvg , olg ovdev bftoitog peftitoxev, 
dXXd tcov £7tiTrjdevftaTiov avTtov xaTanetpQovtjxev. Haec confor- 
mata sunt ratione fere eadem, qua Lycurgus usus est §. 144. 
floia de rjXixia dixaiiog av tovtov eXerjoeie; Ttoveoov rj twv 
7rQ€OfivT6Qiov — dXX y r) Ttov vetoriQwv. Sed AtticuB orator, si 
apud Athenienaes caussam dixisset, vix populum 7tXrftog appel- 
laret, cum honestior drjjfy vox in promptu esset**); neque dia- 
PeftXrjxev vocabulo uteretur, si significare voluisset ovg nQog tov 
Tthrftovg vtfoqdo^ai 7teitoirjxev vel aliquid simile; neque aequa- 
lis orator, nedum adolescentulu s Andocides in Alcibiadem 
id opprobrii iacturus fuisset, ut eum Ta yvftvdoia xaTaXveiv di- 
ceret; etsi enim rei gyiunasticae neglectio Socrati, quo Alcibia- 
des et magistro et amatore usus est, Socraticaeque scholae non 
raro ab comicis obiicitur 4(>5 ) eaque infamia credibile est Alci- 
biadem ipsum non niediocriter flagrasse , qui comico 4!M ') dicitur 
evQvnQtoxTog xai XdXog %tb KXeiviov, non decuit tamen oratorem 
id cuiquam exprobrare, cum orandi demum arte et linguae "vo- 
lubditate in civitatem receptis factum sit, ut oriretur illa publi- 



cum praesertim ea h. L verbis duobus iisque etiaiu adverbio definitis indicetur, 
satis probavi ad Xenoph. de rep. Lac. c. XV, 5. p. 289. H.] **) [Nec 
puto diceret iv&vtiovftai , sed {ravftdCtu , ad similitudinem talium locorum, 
qualc» ad Thuc. III, 38, 1. collegi in Lucubratt Thuc. mantissa p. 15. II.] 
495) Apud Aristoph Nub. 1008. veteris disciplinae defensor, Aixtuog 
Aoyog, ita illam commcndat: *Akk' ovv kmaQog yt xai euav&iis tv 
yvftvaoiotg fiiaTQityfig , ov OTtofxvkkttiv xara rifV dyoQttv TQifiokixinantk' 
oluntQ ol vvv — dkk' tlg AxaSrjulay xaTitov uno Tttfg fiOQiaig dno- 
&Q€$(t. 1053. tkut' iaTl Taui' Ixstvtt , & Ttov vtavtaxtov dtl <ft* qfitQag 
kakovvttuv nkrjQtg ro (iakavttov noitl, xevttg ttt rdg nakaiaTfmg. Cf. 
Siivcrn. tibcr Aristoph. Wolken p. 24 sq. 496) Aristoph. Acb. 715. 
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cae disciplinae immutatio. — Postremum Ttaod tt(v r)hxiav 
7tQdvtwv spectat illud fortasse eo, quo spectare Reiskius voluit, 
„quod aetate adhuc immatura rebus civilibus gerendis se immia- 
cuit", sed nisi maluit orator Delphici dei exemplo significare po- 
tius quam declarare, debebat certe ta rrjg Ttohwg addere. 
98 §. 40. Ov ftovov de ovtwv Vxeva twv itaQavouovvtwv, iva 
dixrp didwoiv, imuehio&at a&ov, dtta xai twv alhov, brtwg 
Tovvovg oQwvteg dtxaioteQOi xai owq?QovioT£QOt yiyvwvtai. Es- 
se in poenis irrogandis non id tantum spectandum, ut fraudem 
luerent, qui fraudem commisissent , sed eo etiam attendendum, 
ut simul alii ab simili fraude committenda arcerentur, communis 
fere erat graecae antiquitatis opinio 4?, ~). jSeque illa abundantia 
%vexa praepositionis praeter necessitatem additae, etsi non in 
promptu nunc est exemplum, quo eam tuear, valde offendor; 
cum certe non soluin imfiekeio&ai Tivog, sed nonnumquam etiam 
TteQt Tivog dictum reperiatur * m ); multo minus haerendum est in 
epexegesi „ Zva dix. did. " illis imfteWvrxa twv 7taQovo t u. ad- 
dita, quae optimo cuique scriptori frequentatur ; magis me mora- 
tur, quod in iis, quae sequuntur, omog Tohovg OQtovreg dixaio- 
t£qoi — yiyvwvtat, post Tomovg oQiovreg ad integritatem ora- 
tionis deesse videntur „dixrjv didovtag" vel simile quid. 

ifte ftiv Toivw it-eldoavteg Tovg §e)jtioTOvg mQid^eig 4 ") 
xaTaoT^oere, tuvtov de xohkoavt£g Tovg doehyeotiQOvg voftiftw- 
TeQOtg Ttotijoere. Erat [Sauppius], qui mallet doeh/eoTatovg ; 
quamquam concinnitati si voluisset consulere orator, debebat etiam 
vouiuovg scribere, ut esset, quod 7teQtdeetg verbo responderet. 
Pro xoXdoavreg autem, cum diserte neget Plntarchus 50 °) xokaoiv 
elvat tov igootQaxiOftov, possis xolovoavreg rescribere, quod 
aptissimuni, ubi civium potentia testularum iudicio frangenda 
significatur, fraudi tamen nonnumquam fuit librariis 50! ); neque 
vero istum simulatum oratorem ea credo indigere medicina. 



497) Muctzner. in Lycurg. p. 94. 498) Matthiac $. 348. 

not. 2. p. 648. 499) Id verbum, notissimum Isocratem legentibus, eandem 
sequitur rationem, quam n(Q(qofiog (Lycurg. §. 40.), ntQi%UQri$. 500) Plut. 
Themist. 22. Aristid. 7. 501) Sic m Plut. Arintid. 7. fto X »r,Q( a g 

yitQ ovx rjv xoXttots 6 t$oOTQaxtOfi6s, dXX' ixuXtiro ftiv dY cimQtnttuv 
oyxov xn) Jwttuftos (tttQviiQus rnnf(vtoOis xtd xoXuotq noli dubitare 
quin »it rttn itvtuOig xnt xoXovois Bcribendum. 
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XXV. 

§.41. BovXofiai 6" vftag dftaftvijaat, twv iftoi TtenQay- 
ftivwv. Cum reruni ab ipso gestarum memoriam credibile non 
sit iam eo tempore, quo haec oratio, si diis placet, habita est, 
vetustate oblitteratam in oblivione iacuissc, immo illae omnes 
paucissimos ante annos gestae sint, non erat profecto sic dicen- 
dum, quasi vero veteris cuiusdam memoriae repetenda fuerit re- 
cordatio, id est, scrjptori , qui verborum delectui accuratam ad- 
hiberet diligentiam ,wm\ erat dvaftvrjvai sed VTtoftvrjoTi dicendum, 
id quod negabit nemo, qui modo contulerit, quae supra (in §. 10.) 
commentatus sim. Earum vero rerum, quae ab se gestae sint, 
cum orator duo tantum genera commemoret, quorum alterum lega- 
tiones ab semet susceptas , alterum munera sive liturgias compre- 
hendit, quibus functus sit, age videamus prius de legationibus. 
iyw yaQ, inquit, TtQeopevaag elg QetTaXlav xai Maxedoviav xai 
elg MoXoaaiav xai elg OeOTtQWTiav xai elg 'IraXiav xai elg 2iv.e- 
).iav, xovg ftiv diarpooovg ovrag dir])J.a%a, Tovg d* ertiTrideiovg 
iftoir^aa, Tovg 6* drto twv ex&Qtov a7tiaTrjaa. Iure miratur Saup- 
pius omissam ante Ma/.e6ovlav praepositionem ; neque est enim cre- 
dibile illam propterea omissam ab oratore esse, ut reliquas Iegatio- 
nes .diversas singulas fuisse, in Thessaliam autem et Macedoniam 
unam missam esse significaret. At vero cum ab ea diligentia alii 
quoque absint scriptores 502 ) , non est , quod illa macula offendare 
vehementer; mihi certe magis displicet, quod non tantum grada- 
tio, sive aut a niinore ad maius ascensus aut a maiore ad mmus 
instituendus descensus neglectus ab oratore est, quem tenere si 
voluisset, debebat sic fere scribere: Tovg ftiv dno twv ix&Qtuv* , 
d^tioTrfia, Tovg Si diaq>0Q0vg ovtag StrjXXa^a, Tovg d' 
Seiovg inoiiqaa, verum sic etiam collocata sunt omnia, ut quid 
inter dtaDA^ai et i^ttTrfieiovg Ttotrjoai intercedat discriminis, 
non pateat facile; etiam concinnitati orationis aliquanto magis es- 
set prospectum, si aut StaqpoQovg avrag omissum aut i7tiTrfieio- 
reQOvg ad Toig 6* iTtiTrfieiovg additum esset. 

Iam vero res ipsa flagitat, ut levioribus istis offensiunculis 
omissis ad graviora attendamus; videndum est enim, eas in re- 



502) Sohoemann. in Plut. Cleom. p. 229. 
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giones, quas nominavit orator, sintne eo effectu, aut si illud 
testimoniorum penuria non licet perspici, certe potuerintne tum 
eo consilio mitti ab Atheniensibus legationes, quo ille missas dicit. 

Atque primum videamus de Thessalia. Etenim Thessali 
etsi iam ab Iasone, qui Medeam prodidit, infamia 503 ) ea laborabant, 
ut eorum mala fides proverbii loco diceretur (QetTalol uitiOTOi y 
Qetxal&v ooyioiia, w/ita/ia), erant tamen cum Atheniensibus 
foedere iam antiquitus coniuncti, quod nescio primine fuerint Pi- 
sistratidae qui composuerint an alii iam an^pios iniverint; Pisi- 
stratidis vero Herodotus 504 ) auctor est, cum contra Lacedaemonios, 
qui Aneliimolio duce adversus ipsos profecti essent, ex foederis 
lege opem Thessalorum implorassent, mille equites communi 
Thessalorum consilio, sub rege (id est tayqt) suo Cinea, viro 
Larissaeo 50S ), missos et per eum imprimis equitatum factum es- 
se, ut Lacones Ancliimolio et multis aliis peremptis infecta ro 
redirent 50fi ) ; mox autem ab Cleomene rcge cum maiore Lace- 
daemoniorum manu incursionem in Atticam factam et statim cum 
Thessalico equitatu consertam pugnam atque ita Thessalos fusos 
fugatosque esse, ut extinctis amplius quadraginta viris recta via 
in Thessaliam properarent. Pisistratidis tyrannide exutis et urbe 
pulsis Clisthenes perfecisse videtur, ut Thessali essent etiam po- 
pulari imperio Athenarum foederati et equitum auxilia sibi ad- 
versus Isagoram et Cleomenem mitterent 507 ). Hinc et Thucy- 
dides 508 ) et Pansanias 5o9 ) in mentione Thessalorum equitum, 



503) Dem. Olynth. I. p. 15. c. Aristocr. 657, 23. Themist. Or. 
.XI. p. 178, 8. Hcmstcrh. in schol. Arist. Plut. 521. 504) Hcrod. 

V, 63 sq. 505) Apud Hcrod. cnim pro «><ty« Koviatov. quod ab hoc 

loco ahhorret, scribendum videtur .laQioaiov; rayeta enim tum pcnca 
Aleuadas LariBsacos fuisse videtur. 506) Aristoph. Lys. 1153. ovx 

lo&' *&' vftag ol ^iaxtoveg av&tg av xartovaxag tfOQOvvrag ikdovreg 
tiool nokkovg ftkv avdoag Serraktov antokeaav, nokkovg <P liafaovg 
'Innlov xal tvu ua/ov^. 507) Huc certc refero, quod in Arist 

Vesp. 1246. xtfr' ifaeiai XQVH ttTtt * tt * W ttV KketrayoQq re xa/nol ftera 
Oerraktov schol. coramcntantur : li&ijva/oig Serrakol awefAa)ri\oav Iv 
rtp nQog rovg rvQtiwovg nokffttp et quae habet Paus. I, 29, 6. av&tg 
uV lartv liOwattov ftvi)ftara f KketoMvovg , tp ra tg xrtg tftkag «V vvv 
xa&eoxaatv evQtdt) , xal Innevoiv ano9avovaiv t)v(xa awtnekapovxo 
ol Oeaoakoi rov xivdvvov. 508) Thuc. H, 22. 509) Paus. 

1 , 29 , 6. 



Digitized by Google 



315 



qui primo Peloponnesii belli anno pro Atheniensibus decertantes 
in proelio cecidissent, nterqne igitur eos „ ex vetusto foedere" 
„ex vetere amicitia" (xorccr to naXatbv £ruuaxtY.in> , xorq na- 
Xaiav (piXLav) venisse narrat Thessalorum autem civitates ea 
inter se discidia exercebant, ut ante Alexandri magni tempora 
plerumque in plura civitatum ovotr^taxa 500 b ) discederent singu- 
lisque maiorum urbium subditum esset unum alterumque ex vnrj- 
xotov sive neqwimav oppidis, Achaeorum> Perrhaeborum , Mag- 
netum, in unum ovorrjfia raro coirent c ), neque fere, niei quan- 
do aut Larissaeorum Aleuadae aut Cranoniorum Scopadae aut 
Pheraeorum domini ea praevalebant potentia, qua reliquas civi- 
tates domarent; quod quotiens U6U veniebat, unum tum erat 
commune Thessalorum, unus creabatur Thessalorum dictator sive 
imperator, qui quamquam proprio 5IU ) nomine Tayog Qeooahov 
dicebatur, quod tamen potestate erat regno proxima, ab scripto-l 
ribus non raro flaoiXevg QeooaXLag appellatur; commune illud 
Thessalorum foedus enarrasse videtur et Critias 510 b ) in Qeooa- 
Xdiv noXixeLq et Aristoteles in notvfi noXixeLq %utv Qeooaltov. 
Ita Atheniensibus quoque numquam fortasse unum erat cum uni- 
versis Thessalis, sed suum cum singulis civitatibus vel certe ci- 
vitatum systematis foedus; sic, ut hoc utar, cum essent Athe- 
nienses tertio bello Messonio ab Lacedaemomis non sine ignominia 
dimissi domum eamque iniuriam ferrent tam graviter, ut relictis 
Lacedaemoniorum partibus ad Argivorum societatem se apptica- 
rent, coniunctf vero cum Argivis Thessalos quoque in foedus re- 
> ciperent 5U ), quae res cadit fere in annum 01. 80, 1., non unam 
fecerint cum omnibus sed suam cum singulis Thessalicarum civi- 
tatum eystematis pactionem. Eo ex foedere qui Atheniensibus 
ad Tanagram pugnantibus OL' 80, 3. auxilio aderant Thessalorum 
equites, cum in ipso pugnae fervore desertis Atheniensium ordi- 
nibus ad Lacedaemonios transirent 512 ), non tantum in caussa 



509 b) Schoemann. antiquitt p. 402. not. 8. c) Schoomann. 
p. 401. not. 3. 510) Pollux I, 128. Boekh. in C. L No. 1770, 

Schoemann. Antiquitt. Iur. Puhl. Graee. p. 401 sq. Apud poetas, epicos 
potissimum et tragicos, Ttiyov nomen latius patet et regem otiam tyrannum- 
que significat; cf. interprett in Aristoph. Equit. v. 159. 510b) Bach. 
Crit Tyrann. Carm. p. 97. 511) Thucyd. I, 102. 512) Thu- 

cyd. 1, 107. 
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fuerunt, ut Athenienses proelio inferiores discederent 5I3 ), sed eo 
etiain perfidiae progressi sunt, ut post pugnam vel eos adoriren- 
tur, qui Atticis militibus magnam commeatus copiam ex Attica 
apportabant 6U ); quamquam ea fraus eventu caruit. Paucis annis 
post (01. 81 , 2.) Athenienses una cum Boeotis et Phocensibus 
sociis suis adversus Pharsalum profecti sunt, ut Orestem resti- 
tuerent Echecratidae Thessalorum regis filium, qui exilii caussa 
solum verterat; mox tamen infecta re redire coacti Orestem secum 
duxerunt M5 ). Neque vero ille reducendi Orestis conatus aut 
Thes8alorum voluntatem aut ipsorum Pharsalionim animos diu ab 
Atheniensibus abalienasse videtur. Immo cum Peloponnesii belli 
initio Archidamus incursione in Atticam facta equestre proelium 
levius illud in confiniis Boeotiae ad Phrygia committeret, Thes- 
sali quoque pugnae interftierunt , qui, ni fallor, non erant com- 
muni gentis decreto sed singularum civitatum scitis auxilio Athe- 
niensibus missi; Thucydides 5l<i ) certe Larissaeos, Pharsalios, Cra- • 
nonios, Pheraeos, Paralios, Pirasios, Gyrtonios ita adfuisse nar- 



m 

513) Paus. I, 29, 9. 514) Diodor. XI, 80. 515) Thucyd. 
I, 111. Aristid. Orat. Sicul. II, p. 386. Tom. I. p. 585. Dindorf. Huius 
patrem cum Thucydides „regem Thessaliae" appellet, rayov fuisse probabile 
est, fllium crederes propterea eicctum Thessalia, quod in illa potestate vellet 
patri succedere. Eundem Orestem ut Aleuadis cognatum fuisse arbitrer, quos 
etiam ipsos QeooaUrjg paOiXijag Herodotus VII, 6. dicit, movet me tum 
Antiochus is, quem Simonides carmine celebravit (p. 65. Sehneidew.) et Ae- 
schines Socraticus (ap. Philostrat. ep. 13. p. 920.) omnibus Thessalis rcgnaase 
(PaOtXtvoai navxtov StoaaXtov) asserit, quippe qui etiam ipse Echecrati- 
dae alicuius filius audiat; tum Echecratidas ille, quem Larissaeum Pausanias 
(X. 6, 16.) appellat — Larissac vero aetatem degebant Aleuadae — , quem 
omnium primum fuisse, qui ApoUinis aptfd.se statuam consecrarit, Delphi 
narrarunt. niud vero nescio, sitne, quem modo dixi, Echecratidas non ab 
eo diversus, qui 9eooaX(rjs «<?/6f Baccho statuam dedicavit ab Anacreonte 
(Epigr. IX.) inscriptione ornatam, neque magis scio, sitne Thucydidius illius 
Antiochi filius, atque generis stirps in hunc modum describenda: 

Echecratidas I. . . . 

i ; 

Antiochus. 
I 

Orestes. 

516) Thuc. II, 22. 
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rat, nt singularum civitatum equitatus suos quisque praefectos 
haberet. Pharsaliorum equitibus qui tum praeerat, Meno, idem 
01. 89, 1. Atheniensibu8 ad bellum circa Amphipolin et Eiona 
gerendum XII talenta ultro contulit et cum trecentis equitibus 
suorum Penestarum auxilio iis adfiiit, ob quam liberalitatem ci-101 
vitate Attica donatus est 5I7 ); Pharsalius vero erat etiam Thucy- 
dides ille, publicus Atheniensium hospes, qui cum eo tempore 
adesset Athems, quo dominatus quadringentorum frangi coeptus 
est, Athenienses singulos precibus adiit, rem publicam ne perderent 
seditione neve hosti proderent, sed in gratiam secum redirent 518 ); 
eum Polemo 51 9 ) patre dixit Menone natum fuisse, id est, ni ve- 
hementer fallor, aut eo ipso Menone, de quo dictum est modo, 
aut huius certe propinquo. — Hlo autem anno 01. 89, 1. Bra- 
sidas ut ad Perdiccam et in Chalcidicen perveniret, conteifto 
curau Thessaliam transiit» per amicos aliquot, quibus inter Laris- 
saeos et reliquos Thessalos utebatur, deductus, qui ei transitus 
non patui8aet, nisi Thessalia paucorum dominatu regeretur, quem 
ne sic qujdem defuerunt qui transeuntem arcere conarentur. Sed 
Brasidas quidem hos blanditiis et assentationibus delinivit: ve- 
nisse se Athenienaibus hostem,- cum Thessalis nullas Lacedae- • 
monios aut suscepisse aut gerere inimicitias 52n ). Ischagoram 
vero, qui novas copias Brasidae erat adducturus, prohibuerunt 
transitu 521 ); neque Khamphiae Laconi, cum supplementa militi- 
bus iu Thraciam deduceret, ad Pierium progresso 01.89, 3. non- 
restiterunt 527 ). 

Cum autem in Thessalia tum non civitates tantum animo 
et voluntate vehementer dissiderent, sed in ipsis etiam civi- 


517) Malo onim ipsum sequi Demosthencm c. Aristocr. 687, 1., 
quam Demosthenis simiam, qui in oratione de ordin. rep. p. 173. ducentos 
tantum equites a Menone adductos neque civitatem, sed immunitatem ei ab 
Atheniensibus praemii caussa datam dicit. 518) Thuc. VIII, 92. 

5 ll) Polemo in commentariis de arce Atbenarum ap. Marcellin. Vit. Thuc. 
§. 28. (Fragm. Polem. p. 40. Preller.). Neque vero illud coniecturae meae 
repugnat, quod Meno Pharsalius civitate Attica donatus, Thucydides vero 
Pharsalius proxenus dicitur Atheniensium ; credihile est enim, Menonem illum 
eodem quidem decreto et proxeniam et civitatem et immunitatem nactum^ 
civitate tamen donata neque ipsum neque filium eius ugum esse, unde recte 
hic non civis, sed proxenus appellatur. 520) Thuc. IV, 78. 521) IV, 
132. 522) V, 13. 

• •* 

• ■ 
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tatious mter cives et pcnestas non meaiocres aiscoraiae a "* D j et 
odia essent {Thessaliam enim temporibus illis quasi duae quae- 
dam nationes incolebant, quarum altera dominatricem Thessalorum 
gentem comprehendebat, cuius maiores brevi antequam Heraclidae 
in Peloponnesum redirent, ex. Thesprotia Epiri parte profecti in 
The8saliam venerant; altera posteros antiquiorum incolarum, 
Aeolensium, aliorum complectebatur , qui domiti ab illis in Pe- 
nestarum sn ) id est glebae adscriptorum conditionem et fortunam 
redacti erant), ita erat comparatum natura, ut domini, si quo in- 
digerent dominationis praesidio, illud olim ab Pereis 524 ), post, 
quotiens liceret, ab Lacedaemoniis 52s ) peterent, penestae vero 
spem melioris sortis et aequioris imperii in Atheniensibus potissi- 
mum collocarent; his Thucydides 52<i ) auctor est plebem Thessali- 
cam perpetuo benevolam fuisse; per eam non stetisse, quo mi- 
nus Brasidae transitus per Thessaliain pateret. Atheniensibus 
igitur in Thessalorum rebus tractandis eingulari opus erat pro- 
visione et summa cautione; quippe quorum interesset modo cum 
102Perioeci8 et Penestis facere, eos advereu8 dominos concitare, et 
si qui populare imperium instituere cuperent, adiuvare, modo 
dominis adesse et eos sibi benevolos reddere. Ab ea prudentia 
abfuisse videtur Amynias Pronapi filius, ob paupertatem ab co- 
micis poetis saepius exagitatus, qui Pharsali tum obiit legationem 
eam, quam et Aristophanes in Vesparum fabula OL. 89, 2. ma- 
* ledico dente carpit (v. 1310): dXXd TtQBoftevtov ydo ig (DdooaXov 



522 b) Ariatot. Polit. II, 6, 2. r\ rt ydo Gerralojv ntvtartfa 
nokXaxig ln£#tjo Totg &tTTtdoig. Ibid. $. 3. xal to tg QtTTaXoig xkt' 
do%dg utptOTuvTo dtu 16 noXtjilTv *ti Toig noosxtt>Qoi$ Id/atoig xal 
I/t-iintciftfjii xul Mayvr}Oiv. 523) Schoemann. I. c. et p. 80. 

524) Herodot. VII, 6, 130, 172 sqq. 525) Ne quis mihi oppouut, 

anno fere 01. 77, 3. vel 77, 4. ab Lacedaemoniis Leotychidem, regem eura, 
qui ad Mycalen OL 75 , 2. Graecorum copiis praefuissct, in Thessaliam mis- 
sum esse, ut ab Aleuadis poonas repetcret, qui tam insigni impudentia cum 
Pewis fecissent, ab eoque exutum potestate Aristomedem et Angelum (Plu- 
•tarch. de mal. Horod. 21. tt)V Iv StTTaXoig dvvdoTttav inavoav^ Idoi- 
OTOfi^n *«* "Ayytlov xuTaXvoaVTtg dtd AttoTv/Jdov tov paOiUutg); 
eum autcm donis corrumpi se passus csset quo minus reliquam Thessaliom 
subigoret, cxilii caussa solum vertere debuissc (Herodot VI, 72. Pausaq. 
III, 7, 8.); rcputent, velim, lectores, Lacedaemonios non minua tynumidcm 
odio habuisse quam paucorum potentiae favisse. 526) Thuc. IV, 78. 
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j j gfi * , ^x£i ftovog fiovotg roig Tltyiotataiy Ejwrjv riov Qer- 
raXtav et Eupolis $27 ) in ea fabula irrisit, eui JloXetg inseriptum 
erat , ut probabile sit, Amyniam illum quidem inissum , ut civita- 
tes earumque dominos Atheniensibus conciliaret et in Brasidara 
Lacedaemoniosque sollicitaret, adeo consilii immemorem fiiinse, 
ut cum Penestis solus versari mallet et illos contra dominos con- 
citaret. Similiter Critias, cum, quo tempore ad Arginusas proe- 
lium commissum est, apud Thessalos nescio quam ob caussam 
commoraretur (certe non erat publica Atheniensium auctoritate 
eo missus) , non minus videtur operam dedisse , nt Penestas ad- 
versus dominos cogeret, armaret, et nna cum Prometheo popu- 
lare imperium institueret, qnam ut paucis illis dominantibus ple- 
bem invisam suspectamque redderet * 28 ). Atque haec qiudem de 
Thessalia; transeo ad Macedoniam, ut hic quoque perspiciamus, 
fuerintne , quos potuerint Athenienses missis legatis vel ab hosti- 
bus abalienare sibique reconciliare vel in fide amicitiaque retinere. 

Macedonia tum hVduas partes describebatur , in supe- 
riorem sive mediterraneam , et in inferiorem sive maritimam. 
Superiorem variae nationes suis quaeque sub regibus tenebant, 



527) Eupolis cum, sinc dubio eiusdem legationis nomine, toe nuQU- 
ntoptvTi)v irrisit teste schol. Arist. Nub. 691, id quod in Ilolttov fa- 
bula factum esse Vesparum enarrator probat; xttl Evnofae ifttfu(vet rrjv 
nQtapt(uv iv Tuie Uoktatv „ Xl4fivy(ne ixtivoe dfttltl xluvatrut , "Ort 
tov uyQoixoe YoTUTut nQoe Tf/J ftvQtp , "Oti &totv tYytx' tnltvat xuxoe (ov 
tiotrni, qui versus nondum, ne ab Meinekio quidem (fr. Comic. I, 513), sanati 
sunt 528) Ita concilianda secum vidcntur, quae Xcnophon tum Hist. 
Gr. II, 3, 36. (ou fttvTot ^av/ntiCto yt to KQtr(av nftoitvtvoftrjxiyni* 
oTt ytxQ tuvtu rtv [i. e. cum iudicium de ducibus haberetur, qui in proelio 
ad Arginusas commisso caesorum sepulturam neglexcrant] , ov nuQ&v hvy- 
%avty, dlltt iv StTTaMq fttrtt IlQOftrjd-ifoe t}r\fioxQUT(Uv xurtoxtvuCt 
xal Tovq ntvtorus tonli^tv inl tovs tStanoTus) , tum Memorab. I, 2, 24. 
(Kqit(us tpvytov tts GtTTaKav ixtt avvi\v dv&Qtonots dvoft(tf ftitllov 
7) tSixaioovvij /(noutyais) ct Philostratus habent Vit. Sophistar. I, 16, 
2. p. 502. Olear. (JtuQintQus o*' uvtoIs inotttro tas 6i.tyaQ%(tts , titult- 
yofitvos toTs ixti tivvuTois, xul xu&unTOfttvoe fttv tSr\ftoxQUT(ue tatu- 
oris, fftttpttiltov cT \49r)vn(ovs). In loco enim Memorabilium tj.tytov ver- 
bum non de iusto exilio intellegendum vidctur, immo ab Socrate et ab urbis 
austeritate aufugisse Critoncm et ad Thessalorum luxuriem et dapes abisse 
aignificat. [DispuUvit de ea re Fr. Vater in Encyclop. Hal. v. Piaander 
pag. 30.] 
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inter quas Lyncestae et Elimiotae validissimi videntur fuisse, 
quibus reliquae aut subditae erant aut foederatae. Quo autem 
magis Perdiccas inferioris Macedoniae rex illas gentes infestabat 
et cum Lyncestarum rege Arrhibaeo dissidebat, adversus quem 
etiam Brasidae auxilio inviti utebatur; eo magis Atheniensibus 
in rem erat, regulos sibi illos conciliare et adversus Perdiccam 
tueri. Neque vero ipsum Perdiccam II., varium illum hominem, 
mala promissorum fide, qua modo Athenienses, modo Lacedae- 
momos fallebat, adeo nobilem, ut Hermippus Comicus S29 ) in re- 
eensendis variarum terrarum bonis etiam „Perdiccae mendacio- 
rum quantum ad multas naves implendas satis sit" commemoret, 
poterat Athemensibus aut opportunitas aut ratio deesse, qua 
missis legatis nunc in suas partes pertraherent, nunc in sua fide 
retinerent. Etenim ut Macedoniae Athenarumque necessitudines 
paullo accuratius persequar, Amyntas quidem primus poterat ob- 
lato eiectis Pisistratidis Anthemunte oppido s3 °) infestior videri 
populari Athenarum imperio; huic tamen qui in regno successit 
103filius Alexander L, cui Philhelleni $3t ) cognomen erat, documen- 
tis, ni fallor, dubiis S32 ) meritum, eum igitur Athenienses s ") 
amicum suum et publicum civitatis hospitem atque euergetam 
honorificentissimo titulo dixerunt. Quam ob caussam Mardonius 
eo legato usus est, cum Athenienses ad Persarum partes per- 
trahere aut saltem ad pacem separatim ab reliquis Graecis secum 
componendam permovere vellet; non enim prae Herodoto S3 *) 
audiendi sunt, qui Alexandrum hortatum dicunt Athenienses 53s ) 
esse, ut aquam et terram Persis darent, aut ut ita essent Persis 



529) ap. Athen. I, 27. d. xtt\ nttpa TT(qMxxov tfttvtiri vttvalv navv 
noilttig. 530) Herodot. V, 94. 531) HaTpocr. v. Ul£$ttv- 

&QOi. Schol. Thuc. I, 57. 532) Graecis, qui Olympicaa fauces cu- 

ntodiehant, ut Persas ibi aditu in Graeciam arcerent, Alexander legatione 
missa suasit , discederent inde, ne remanentes a Persis, quorum innumerabilem 
iactabat multitudinem , quasi calcarentur. Id autem consilium etsi placuit 
illis ut salutare, „praesertim cum constarct Graecis Macedonem bene cupere" 
(Herodot. VII, 173.), videbitur fortasse suspiciosis hominibus non a pru- 
dentia abfuisse nolentis in ipsa Macedonia aut in confiniis Macedoniae con- 
seri manus. 533) Herodot. VU, 136. 143. extr. 534) Id. 

Vm, 138 sqq. 535) Demosth. PhiL II. q. 68. Lycurg. §. 71. Har- 
pocr. v. 'Akti. 
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obedientes, ut principatum ipsi reliquae Graeciae haberent. Ke- 
que vero Alexander exacerbatus in Athenienses est, cuni respon- 
sum ab iis acerbius ,w ) tulisset, immo in pugna Plataeensi ea 
Atticis ducibus dedit consilia, quae Mardonio pemiciosa, utilia 
Graecis essent " 7 ). Post Medica autem bella credibile est aba- 
lienatum eius animum ab Atheniensibus esse, quos maritimis oris 
Thraciac et Macedoniae adiacentibusque insulis atque illarum re- 
gionum auri, argenti aliorumque metallorum fodinis inhiare vide- 
ret. Etenim brevi postquaro principatus Graeciae ad Athenien- 
ses pervenit 01. 75, 4 extr. , Cimo quum Eionem, quae ad Stry- 
monem sita erat, a Persis et magni regis propinquis tencri au- 
divisset, 01. 76, 1. eo profcctus est, Persas vicit, victos in ur- 
bem inclusit, inclusis ne annona ab Thracibus, qui supra Strymo- 
nem habitabant, adduceretur, expulsis barbaris et occupata regio- 
ne prospexit, atque ita Persas fame co adegit, ut eoruni dux 
desperatis rebus vivum se cum amicis et opibus combureret. Ita 
factum est, ut Cimo ex ipsa quidem urbe capta non reportaret 
admodum , quae essent memoratu digna, regionem autem optimam 
illam Atheniensibus habitandam concederet. Haec Plutarchus 538 ), 
qui quod coloniam Atheniensium ab Cimone Eionem deductam et 
Amphipolim per eum conditam * 30 ) dicit, conspirantem habet Ne- 
potem* 40 ), nisi quod hic etiam numerum addit, decies mille 
Athenienaes profectos tum in coloniam esse ; Thucydides 5 * 1 ) enim 
Eionem quidem commemorat obsidione per Cimonem expugnatam 
et incolas in servitntcm redactos, coloniam autem ab eo consti- 
tutam non commemorat. Quam, si est tum deducta, effectu ca- 
ruisse aut brevi concidiese oportet, ai quidem praetore Athenien- 
sium Phaedone, id est 01. 76, 1. foctum est, ut Athenienses ad 
Eionem, quae ad Strymonem est sita, Lysistrato Lycurgoquc et 
Cratino iraperatoribus et ducibus usi ab Thracibus perderen,- 
tur 54? ). — Sed ut sit tum inissa colonia, numerum eerio 



536) Lyeurgus orator exaggcrandae rei caussa lapidationem Alcxan- 
drum rix cffugisse narrat. 637) Herodot. IX, 44 sq. 538) Plut. 

Cim. 7. 539) Ibid. 8. 540) Nep. Cim. 2. 541) Thuo. 

I, 98. 542) Hacc accepta refcrimus scholio in Aeschin. de f. 1. 755. 

Reisk», quod ab Clintone F. H. II. p. 275. (Krueg.) ot Krucgcro hist. 
philol. stud. p. 146 sqq. tractatum de industria et nuper ah Imm. Bokkcro 
Meieri optuc. 21 
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104 colonorum decies mille ut non minus qnam Amphipolis no- 
men (quod ent per Agnonem demum 01. 85, 4. urbi inditum) ab 

hic illic ex libris auctum emendatumquc , a nobis integrum hic describitur, 
quod ad cius auctoritatain suepius erit redeundum, simul ut hac oblata op- 
portunitatc una alteraque macula libcretur. *Evvia 66iov. 'Hrvxijouv Ai>r\- 
vaiot tvvdxis ntni tus 'Evvia xaXovutvus 66ovs, og tart ronos itjg 
&oaxr]s rj vvv xaXovfttvr) Xtt}66vi)Oos (an rjv vvv xaXovfttv Xt(i$6vr)- 
aovr). ^Hxvx^oav 6i 6itt rdg *PvXX(6os ttQus , rj .Irjftotptovros tQaaihttaa 
xal nQosdoxtiaa avrbv inavr)£ttv unortXiaovru rus ttqos ttvtriv avvitr)- 
xasy xul tvvttxis tni rbv ronov iXOovou, tos ov/ tjxt , xurrjQdouro rois 
A0r)vu(ois roaavrttxis ttiv/ijaut ntQi rbv ronov. Ttt 6i utvx*)uutu iari 
ravrtt. nQtorov ftiv Avoiotqutov xu\ Avxovnynv xu\ KQttr(vov orQurtv- 
odvrtov (malim: aTQttTrjyrjadvTtov [vel arQurt vovrtov']) in' 'HYova rr)v inl 
^TQVftovi' 6ittfih'tQr)Ottv yttQ vnb GQttxtov , t 1 Xrjq orts 'Hiovtt ini 
uQXovros *A9r)vr)Ot <Pa(Jtuvos (Olymp. 77, 4.). 6tvrtQov ol fitrd Attoyo- 
qov xXt)qoi>xoi, inl AvaixQarovs. [Eionem cum primum Cimo occupaverit, 
neque demum qui cum Lysistrato Lycurgoque ct Cratino missi erant, sccun- 
dum vero ab Leagro deducti coloni ceperint, hi enim ub Thucydide diserte 
dicuntur Novem Vias cepisse, qui locus paucis stadiis ab Eione aberat, inde 
nata mihi est euspicio, alienisne locis et yetQ et tiXrjqorts 'Uiova extent, 
ut rescribendum sit : nQtSrov ftiv yttQ AvotarQttTov — ar Qarrjyrj od v- 
rtov in' H. r. i. Zrnvfinvt 6itu&dQtjOttV vnb &Qttxtov ini uqxovt. 
AOrjv. *tHt(dtovos. StvrtQov ot fttru AtdyQov x).ijnni>xoi tiXrjuorts 
*JIi6va inl Ava av( ov. scquuntur haec:] tq(tov ol fttr' EvxXiovs xul 
&ovxv6(dov (01. 89, 1.). riruQrov ol fitrit KXitovos inl uqxovtos % AX- 
xu(ov (01. 89, 3.). nifinrov ol tvoixovvrts in' 'Hiova (1. ivotxovvrts 
*Hi6vtt) \4itr)vttioi H-rjXd&rjattV. ixtov ol fttrd 2Lifift(xov arQarrjyovvros 
tSittf>^aQr)Oav. iji6ofiov ort Hntorouaxos ttnirvxtv, AutftnoXirtov avrovs 
nunu66vruiv ro?s ouoqois (rinu^iv. iiy6oov txntfiq Otis vnd rov Tiuo- 
afrivovs (libri Bekk.: TifioO-tov) AXx(uayos ttnirvytv , ttvrov nuQu66v- 
ros avrbv Vqk&v tni Tiuoxndrovs 'Aitrjvrjaiv dnxovros (01. 104, 1.). 
ivvarov Tiftoittos intaiourtvous nrrrjihr) tn\ KaXXfifotvos {KuXXiftr)6ovs 
Clinton. F. II. a. 360.) uqxovtos (01. 105, 1.). Td s 6i 'Evvttt 66ovs 
"Ayvoiv Ovvoix(am Aihrjvuios Afttffnohv ixdXtatv tni uqxovtos 'Aitr)- 
vr/Oiv Evfrvfiivovs (01. 85, 4.). Tr)v o*^ *f>vXX(<Ja of fitv <PvXr)i6a, ol 6k 
K(ttauv (ita libri Bekk., lHuaov olim) 6voftd£ovoiv xui rbv nartQa avrijs 
(sic pro uvtov rescripsi) oi uiv l b(XuvtiQov {<PvXta Lobeck. Aglaoph. p. 
290 sq. not.), ol 6t\ KiuOov, ot tii QtjXov. Ar/fioq un 1 1 61 ix <PvXr)X(6os (1. 
<PvXijt6os) Afttf inoXiv xai Axdfiuvra vlov u aoi ytvdoOai. [Locum tracta- 
vit Rehdantzius vit. Iphicratis cct. p. 152.] In Ktttaav, K(aOov et Br)Xov ut 
regionum vel urbium nomina latere arbitremur, ipsum PhylHs nomen auadet, 
quo regio dicebatur, quae Paugaco monti proxima erat (Herodot VII, 
113.); quaenam autcm latcaut, nonduni divinavi; neque felicior fui aut in 
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ISepote male huc relatum arbitrer, cum is numerus alius fuerit 
tamporis, morct me, quod Thneydides 54 J ) post pedestrcm et 
navalem victoriam ad Eurymedontem flumen ab Oimone de Medis 
reportatam (quac quidem victoria anui crat 01. 77, 3.), timi 
Thasiorum detectionem obsessionemqne , tnm tamquam „sub ea- 
dem tempora" factum comraemorat, ut ab Atheniensibns decies 
mille coloni ad Stryinonem mitterentur, qui quae tum Novcm 
Viae, postea Amphipolis dieebantur, conderent; eo quidem oppi- 
do, quod Edoni tum tenereut, colonos potitos sed ulterius pro- 
gressos ab universis Thraeibus, quibus Novem Viarum colonia 
invisa esset, protiigatos ad Drabescum esse. Atque de horum 
colonorum numero Thucydides et sibi 544 ) constat et conscntien- 
tem habet Diodoruni 545 ). Quod de tempore huius cladis, quam 
„ad Drabescum" Thucydides et Biodorus et Pausanias 54 °), „ad 
Datum", qui locus proxime ab Drabesco aberat, acceptam Hero- 
dotus 547 ) et Isocrates 54 «) dicunt, nihil constat, nisi primum 54t) ) 
accidisse eam XXXII annis postquam in cadem regione Arista- 
goras Milesius coloniam condero conatus cuni exercitu suo ab 
Edonis pulsus caesusque esset 55 °); deinde fuisse eam pugnis ad 
Eurymedontem 01. 77, 3. commissis posteriorem, Thasionim au- 



vorbis V7i6 tov Ti [toat)tvov<; — ftnr>$v . quac non eesc sana sanus nemo 
dubitabit, ad sanitatem revocandie, aut in tomporibus quintae sextae et scp- 
timae calanutatum definiendis. — Ex ducibua primae expeditionis Lycurgus 
baud scio sitne is, quem Athenicnses publica sepultura dignati sint, avusque 
eius Lycurgi, quem XXX tyranni Aristodcmo Batensi auctorc necarunt 
(Pscu do-Plut. Vit. X. Orat. p. 2C8. H.); Cratinus autem ccrte ab cogno- 
mine comico dirersus cst, qui cum aliqnando Ocneidis, tribus suae, ordincs 
dueeret, ita se ignavum praebuit, ut ICnnov thi/.oTfoog ab comico, ni fal- 
lor, poetu aliquo ludibrii caussa diceretur; neque enim intellcgo, quam ob 
caussam Meinekius Qu. sc. L 16. (Hist. Crit. p. 46.) ipsum potiasimum Ari- 
stophanem convicii auctorem esse coniiciat. — 543) Thuc. I, 100. 

544) Thuc. IV, 102. Eatenus Thucydides sccum pugnat, quod ad coloniam 
illam priore loco Atbenienses et socios (ceuTtav xttl rtov Svutttiytov) , altero 
Athenienses et reliquorum quicuinque vellent (otftSv t? uvrtdv xtd Ttov «a- 
Xtov tov fioidofitvor) admissos esse dicit, sed, ni fallor, ne hoc qnidem 
loeo Thuc. alios quam „socios, qui rellcnt", signiflcare voluit. 545) Dio- 
dor. XI, 70. XII, 68. 646) Pausan. 1 , 29. 547) Herodot. 

IX, 75. 548) Isocr. de pac. $. 86. ex emendatione Uaiteri praef. in 

Isocr. Paneg. p. X. 549) Thuc. IV, 102. Diodor. Xn, 86. 

550) Herodot. V, 126. 

21 * 
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teni ut defectioni fere aequalem, ita deditione priorem ***'); po- 
106 streinum undetrigesimo post cladem ab Drabescum acceptani anno 
ab Agnone coloniam dcductam et urbem conditam esse, quae 
pro Novem Yiis iam Amphipolis diceretur 552 ). Cum vero Agno- 
ni8 coloniam et Diodorus et soholiasta Aeschinis anno Euthymenis 
praetoris id est 01 85, 4. adscribant, clades ad Drabescum ac- 
cepta cadit ea ex computatione in annum 01. 78, 3. Haec au- 
tem clades, cum maior sit, quam quae ab scholiasta Aeschinis 
plane omitti potuerit in enumeratione ab eo instituta cladium, 
quas essent Athenienses ea in regione passi, lateat necesse est 
in ca cladis memoria, quam ille secundo loco posuit; quae sen- 
tentia in duplicem quidem incurrit difficultatem , quod primum 
hanc secundam cladem scholiasta anno praetoris Lysicratae i. e. 
01. 81, 4. adscribit, dcinde quod coloniae Leogorum praefuisse 
dicit, cum in illa Atheniensiiun ducem fuisse Leagrum Glauco- 
nis filium ex Ilerodoto et Pausania pateat; hanc removeris, ubi 
cum Clintone pro „Leogori" nomine „Leagrum" apud schol. 
reposueris, illam, ubi pro „Lysicrate" non cum Clintone 553 ) 
„Lysitheum", qui 01. 78, 4., aut cum Kruegero ss *) „Lysistra- 
tum", qui 01. 78, 2., sed „Lysaniae" nomen restdtueris, qui 
01. 78, 3. praetura functus est. Verum haec sufficiant ad tem- 
pora deductaruni illas in regiones Atticarum eoloniarum accura- 
tius definienda. Kedeo autem in viain. — Sic enim occupata 
per Atheniense8 Thraciae ora fieri non poterat, quin eos et me- 
tuere inciperet Alexander et odio habere, abs quo, si vere glo- 
riatur Philippus 55s ) Amyntae, primum Amphipolis capta atque 
inde et ex Medi6 captivis primitiarum cauasa dedicata est statua 
aurea Delphis, quam ipsius fuisse Alexaudri statuam Herodo- 

tus 65 °) probat, qui idem donarium commemorat. Accedebat 

, ( ( , . 

551) Eo ordine Thucydides I, 100. res narrat, cui sane plus tri- 
buendum est, quain D i o d o r o , qui, cum XI, 70. Thasiorum et defectionem 
et deditionem in unum cundenique annum praetoris Attici Archidemidae 
i. e. in 01. 79, 1. rciiciat (inunemor ille Thucydidis, qui I, 101. Thasios 
tertio dcmum obsidionis anno ad deditionem adactos dicit), post Tha- 
siorura deditionem coionos commemorat decies mille Amphipolin mis- 
soa , qui in superiorem Thraciam lougius progressi ab Edonis essent deleti. 
552) Thuc. IV, 102. 553) pag. 276. ed. Krueg. 554) Krueg; Hist. 
PhUol. Stud. p. 146. 555) Philipp. epistol. ap. Demosth. p. 164. 

556) Herodot. VIII, 121. 
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quod Cimoni, quamquam omnem fere Chersonesum in Athenien- 
siuin redegerat potestatem pt devictis Thasiis tum regionem con- 
tinentis adversae, quae Thasioruni fuerat, tum locupletissinias 
auri aliorumque metallorum fodinas iis eomparaverat, nihiloniinus 
dica scripta est, quod non esset ea opportunitate usus, ut Ma- 
cedoniam ipsam illinc infestaret et eius magnam partem subigeret, 
id quod facere cum potnisset, doniB ab Alexandro corruptum et 
delenitum facere eum noluisse adversarii ferebant 55 7 ) ; cadit ea 
lis, ni fallor, in OL 79, 1, quae regis animo non poterat quin 
acerbum dolorem oommoveret. 

Alexandro, postquam fato functus est, in regno successit 
filius Perdicas II., qui secundum Parium marmor ab 01. 79, 4; 
usque ad 01. 90, 1., ex Clintoni et Boeckhii calculis ab 01. 81, 
2. usque ad 01. 91, 3, ex mea antem coniectura ab 01. 79, 
4 — 91 , 3. regnavit S58 ). Is brevi ante Peloponnesium bellum 
ab Atheniensibus, quibus antea erat sociis et amicis uaus, pro- 
pterea abalienatus est, quod cum Philippo fratre (quem in parte 
quadam superioris Macedoniae regnasse et eius possessione 558 b ) 
ab Perdicca deioctum esse credibile est) et cum Derda consobrino 
suo in se coniuratis societatem inissent. Itaquo et legatis Lace- 106 
daemona missis Peloponnesios ad bellum Atheniensibus inferen- 
dum concitavit et Corinthios permovit, ut Potidaeatis ab Athe- 
niensibus defecturis adessent, idemque Chalcidensibus Thraciae 
et Bottiaeis persuasit, ut simul ab Atheniensibus desciscereni 
Quae cum eum moliri Athenis intellectum esset, XXX naves et 



557) Plut. Cim. XIV. 558) Perdiccae regno qui plurimam tri- 

buit, Nicomedes Acanthius, annos concodit XLI, (cf. Boecih. in C. I. Gr. 
IL p. 841.), abs quo non dissentire putandus est Anaximenes Lampsacenus, 
qui annos XL. assignat, cum hic fortasso plenos tantum significaverit, ille 
etiam comprehendcrit partem XLI anni. Sed his XLI annis, quos Perdiccas 
ipso regnavit, vido an addendi sint sex scptcmvc anni, per quos fortasse sub 
tutoribus fuerit; quod si ignoravit Parii marmoris auctor, mflle statuit Per- 
diccao regnum inter 01. 79, 4. et OL 90, 1., qucm scimus etiam 01. 91, 3. 
superstitem fuisse, quod erat inter 01. 79, 4. ct 91, 3. statuendum. Sic mar- 
moris unus duntaxat est error, quod esset alioquin duplicis peccati arguen- 
dum. Kam de initio regni Perdiccae conspirat fere cum marmore Eusebius, 
apud quem primus Perdiccae annus est 01. 80, 1. vel 80, 2 ; et vel ea discrepantia 
evanoscit, si huc quoque Hcet referre, quae Ideler. in Enchirid. Chronolog. 
2, 466. tradit. 558 b) Spanhemii hacc ct Wessclingu coniectura cst. 
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mille hoplitao in Macedoniam inissi sunt. Sed iam ante adven- 
tnm corum Potidaeatae, Chalcidensea. et Bottiaei communi eonsi- 
lio defccenmt et Chalcidenses Perdicca auctore, qui, donec iilud 
belhim esset, agros cis do suis obtulerat, niaritimis urbibus suis 
relictis in unam a niari remotioreiu Olyntlium se contulerunt, 
Atticae igitur coj>iae postquani advenerunt, cum impares essent 
simul et Perdiccae et sociis, qui defecerant, impugnandis, in Ma- 
cedoniam solam se eonverterunt et castris cum Philippo et Der- 
dae fratribus, qui ab mediterraneis locis in Macedoniam incursio- 
ncm fccerant, coniunctis Theimam expugnarunt «t Pydnam ob- 
sederunt. Quibus cuin XL navcs et bis mille hoplitae Attici 
accessissent , Perdiccas cum Atheniensibus pacem componere et 
societatem inire coactus est ; sed vix illi e Macedonia decesserant, 
cnm iterum ab iis descivit et Potidaeatis, a quibus ipsi equitatus 
imperium deferebatur, ducentos equites et Iolauni ducem auxilio 
dedit 551> ). Aestate autem anni 01. 87, 2. Kyniphodorus Abde- 
rita Athcniensibus ut Sitaleis, apud quem in magna gratia erat, 
societatem comparavit, ita Perdiccam quoque reconciliavit eumque 
pennovit, nt Therma rocepta foedus cum ii6 sanciret, unde fa- 
ctum est, ut eos adiuvaret, cum Phormione duce Chalcidensibus 
arma infciTent 5ti "). Xeque tamen diu perniansit in foedere', sed 
iam 01. 87, 4. clam Atheniensibus mille Macedones Ambraciotis et 
Chaonibus auxOio misit, qui Acarnaniam erant ab Atheniensibns 
abalienaturi 5til ). Eodem anno ab Sitalce bello petitus est, par- 
tim quod non praestabat, quae ei promiserat, si ct Atheiuensibus 
se reconciliasset nec Philippum fratrem in regnuin Macedoniae 
restituisset; partim quia ab Sitalce Athenicnses legatis missis 
postulabant, nt Amyntam Philippi (tum mortui, ni fallor) filium 
in Macedoniae regnuni restitueret. lllius belli ut laetior esset 
promptiorque finis, Pcrdiccas per Seuthen consecutus est, clam 
pecunia oblata et sorore in matrimonium promissa conciliatum 
sibi, qui Sitalci, patrueli suo, apud quem gratia florebat, auctor 
fuit, ut cum exercitu domuiu rediret 5ti? ). Ab eo quidem tem- 
pore non amplius aperte eimultates cum Atheniensibus exercuit, 



559) Thuc. I, 57 — 62. Diodor. XII, 34. 560) Tbuc. 

II, 29. 561) Id. II, 80. 562) Thuc. II, 95 — 100. Diodor. 

XII, 50 sq. 
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sed cum ct horum veteres discordias mctueret et Arrhibaeum 
Lyncestaruui regeni subigere vellet, OL £9, 1. Brasidam dimidia 
stipendiorum parte promissa ex Peloponneso arcessivit. Athenien- 
ses igitur ubi primum hunc in Thraciam advenissc resciverunt, 
Perdiecae bellum indixerunt, ut qui eum illuc vocasset. Xoque 
vero Lacedaemoniis constantiorem sc et aequiorem praebuit; 
immo cum Brasidas ad L yncestarum lines progressus mallet con- 
trovcrsiaruui inter Arrliibaeum et Perdiccam ortarum arbiter, 
quam belli adversus illum gerendi socius esse, exercitumqtie ab- 
duceret, priusquam in illonun agros irruptionem faceret, Perdic- 
cas eam sibi iniuriam ficri ratus, Brasidae ab eo tera]>ore pro di- 
midia tertiam tantuni stipendioruiu partem solvit 5o3 ). Aliquot 
tamen mensibus post Brasidas ut voluntati eius morem gereret, 
Qoniunctis cum eo copiis adversus Arrhibaoum denuo profectus 
proelium commisit, in quo cum essent Lyncestae fusi fugatique, 
socii tropaeo exstructo substiterunt per triduum, Illyrios ut expe- 
ctarent, qui mercede conducti opem Perdiccae laturi crant * 04 ). 
Altercantibus autem Brasidae et Perdiccae, quorum hic in Lyn- 
cestarum agros progredi voiebat, ille de Mende sollicitus et quod 1 
pronussi lllyrii non adessent, reditum cogitabat, intervenit nun- 
cius, unde lllyrios prodito Perdicca cum Arrhibaeo se coniunxisse 
intellectum est; id qnod et Maeedonos eo terrore perculit, ut 
domum voiarent, et Brasidam permovit, ut suum quoque exerci- 
tum gradatim reduceret. Exinde Perdiccas infensus Brasidae 
operam dcdit ut quam fieri primum posset, ab Lacedaemoniis 
dissociaretur, eimi Atheniensibus autem in gratiam rediret 5<iS ); 
iniKsis igitur post aliquot menses ad Atticos duccs caduceatoribus 
pacem cum irs et foedus composuit et ut quoddam fidei documen- 
tum ederet, Ischagoram prohibuit, quo minus novum exercitum 
Brasidae adduceret 5Wi ). Eo ex foedere Cieon, cum ad Eionem 
^ederot, Perdiccam cum exercitu sibi adesse iussit 5li7 ). Cum 
autem quarto anno post (01. 90, 3.) Lacedaemonii cum Argivis 
societatom inissent et utrique legatis missis ab Perdicca petivis- 
«ent, ut secuni coniuraret, non ille quidem statini descivit, sed 

. • ••%•.. ' • . * 
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563) Thuc. IV, 79. 83. ,564) Thuc, IV, 107. 566) Id. 

IV, 125—128. 566) ld. IV, 132. 667) Id. V, 6. 
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rein aliquamdiu animo agitatam brevi effecit *<*). 

igitur ut iteratae perfidiae et vanitatis ab eo poenas repeTer^nT 
exercitu nusso eum primum in Macedonia occluserunt 01 90 4. 
demde hanc ipeani devastarunt 5 <*) OL 91 , 1. Hoc fueritne il- 
lud, quod eum ad saniora consilia revocaret, ignoramus; certc 
01. 91 , 3 Euetionem Atticum ducem in bello Amphipoli inferen- 
do adiuvit 57 °). — Longior fui in his persequendis , sed patere 
volui ab Atheniensibus Perdicca regnante legationes saepius mit- 
ti oportuisse modo ad Phili P1 )um vel ad huius filium Amyntam 
nunc ad Puusaniain aut ad Derdain eiusque fratres, uunc ad 
Perdiccam vel ab hostibus revocandum vel in fide retinendum. 

Pergit orator: xai tig 3Iokoooiav xai dg QtoitQioziav. 
Quod iu Molossiam et Thesprotiam missas legationes non uno 
Epiroticarum nomine comprohendit , eequitur ea in re priorum 
scriptoruiu consuetudinem ; nam uuni ante Pindarum rpiuQov no- 
mme unaquaeque terra continens, ea autem, quae ad Ionium mare 
pertinet, non alia ratione diceretur, quam ubi aut distingueretur 
ab adiacentibus insulis Corcyra, Cephallenia, Ithaca, aut aliquid 
adiiceretur, unde cognosci posset, quaenam diceretur continens 
(veluti Hecataeus r>> }}tiuqov rr> neoi ^Qaxtav xai UW- 
foyovg scripsit)* Pindari 57 ') uetate paullo magig 
ut ca terra prae reliquis ijnxtQog dioeretur; attamen etiain post 
Pmdarum raro eine aliquo eiusinodi additamento aut terra illa 
„Epiri" aut eius iucolae „ Epirotarum « solo nomine significaban- 
tur; sic, ut hoc utar, apud Thucydidem cum uno 572 ) loco ex- 
etct^a* to y H7ttiQutu*6v , aliis locis r t xa*a KIqxvqov ijm*. 
Qf>9 5 ' 3 ), ot tovtjj vtttQwiat 574 ), oi ixiivg tptUQwrat 575 ) le- 
gitur. Atque omnino ante Polybium raro omms terra illa uno 
nomino comprehendebatur, sed plerumque regiones singulae sin- 
gulatim ex gentibus dicebantur, quae eas incolebant 57 ^). Harum 
nobihssimi Molossi, Thesproti, Chaones, quorum Thucydidis ae- 
tate Thesproti et Chaones annuie niagistratibus utebantur, Molos- 
8i, ut Parauaei et Orestae, suos quique reges habebant; eorum 

568) Thuc. V, 80. 809) Thuc. VI, 7. 57 04 JA VH » 

.71 Pua. k iv „ (M , 6J2) Thue ; lu ™> * 

,1 574) I d. I, 47. 475) Id. II, 81. 576) DikVcntiu» 
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Digitized by Googl 



329 



potissimi Pyrrhiadae erant, reges Graeeae originis. Barbarae 
illae gentes Corinthiis, quorum ea in regione coloniae erant plu- 
rimae, perpetuo favebant 57 7 ); sic etiam Peloponnesio bello Chao- 
nes una cum Ambraciotis, Corinthiorum colonis, Argos Amphi- 
lochicum adorti sunt, quam urbem Ambraciotis ereptam Athe- 
nienses Amphilochis et Acarnanibus communiter habitandam de- 
derant 878 ); atque omnes Epiroticae gentes, ut Acarnaniam ab i< 
AtheniensibuB abstraherent sibique subigerent, Peloponnesios ad 
se arcessiverunt et cum advenissent, in Acarnaniam eos secuti 
neque tamen secundo Marte pugnarunt 579 ). Ceteruui Epiroticas 
gentes etsi Thucydides in rebus belli Peloponnesii exponendis 
non amplius, quod sciam, commemorat, non fuisse ab Athenien- 
sibus tum plane neglectas Aristophanes comprobare videtur, qui 
tum 01. 88, 3. in Acharnensibus 58u ) legatos in Chaoniam missos 
carpit, tum 01. 88, 4. in Equitum 581 ) fabula Cleonis dicit simul 
nates esse apud Chaones et manus apud Aetolos atque mentem 
apud Clopidas, quo iocandi genere abstinuisset, opinor, poeta, ' 
nisi tum Epiroticae illius gentis nomen saepius Athenis esset 
usurpatum. 

ISequitur: v,ai dg *focxkiav. Hoc si Andocides posuisset 
aut aliquis aetati eius aequalis, esset de inferiore tantum parte 
intellegendum , quae ab Lao tiuvio atque urbe Metaponto ad Si- 
culum usque fretum patet 58a ); ab simulato autem oratore eredi- 
bile est Italiae nomine omnem peninsulam eignificari Quare nec 
omittendus videtur hoc loco Messapiorum rex Artus sive Artaa, 
qui Atheniensium adeo studiosus et cupidus erat, ut Poiemo- 
ne 583 ) teste, qui singularem de eo librum edidit, publici Athe- 
niensium hospitis et amici titulum referret, neque neglegenda 
Tyrrhenia. Cum illo enim regulo duces Atheniensium Demosthe- 
. . 

577) Thuc. I, 47. 578) Id. II, 68. 579) ld. II, 80 — 84. 
580) Aristoph. Ach. v. 610 sqq. rovg o*' h Xaoot Aoijrotftotfwoouf, 
Jtopkiakatovag. De legatis enim eo loco agi prohat et illud pto&otfo- 
{tovvrag rntTg ^Qayjiag (cf. Boeckh. Oecon. Civ. Ath. I, 256.) et i X UQo- 
rov^T\oav et quod statim Dicaeopolis c plchcio homine quaorit: rjtit) nt- 
jii*£a fltvxag ov rtoktbg u>v evy; — ttJtv rig iaiov Taxfitirav' »j rovg 
Xaovag; ov <faaiv t viX 6 KotovQag xal Aa^tayoq. 580) Ari- 

utoph. Eq. 78. 582) Cf. Niehuhr. Hist. Bom. I, 15. 583) Pr«l- 
ler. Polemon. Perieget. fragm. p. 144 sq. 
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nes et Eurymedon altero Siculo bello 01. 91, 3 / 4 . Teterem anitci- 
tiam renovarunt 584 ), id quod non ad fabulosani quandani Cre- 
tensium vel Atheniensium pro Cretibus habitorum coloniam The- 
seo duce in lapygia conditam retulerim, sed comprobare videtur 
inter Athenienses et Artum iam ante illud tempus quandain ne- 
cessitudinem intercessisse. Hic igitur rex tum Atheniensibus 
Messapios iaculatores auxilio misit, uude fit, ut in recensu co- 
piarum Attieanmi Iapyges etiam mercenarii commemorentur sa5 ); 
neque ille cum falsa et volucri fortuna mutavit voluntatem, im- 
mo etiam post Siculam calamitatem mansit Athenicnsibus bene- 
volus, id quod versus quidani 581 ') probant comoediae, cui inscri- 
ptum erat Sicilia, quam Demetrius post captas ab Lysandro Athe- 
nas docuit, qui versus Arti liberalitatem in Atheniensibus exci- 
piendis laudant. 

Tyrrhenis quoque cum Atheniensibus iam ante alterum 
Siculum bellum si non foedus, at certe aliqua necessitudo vide- 
tur intercessisse; nam cum illi ab Syracusanis perpetuo quodam 
discidio dissiderent, non poterant non horum adversariis Athe- 
niensibus bene cupere (praesertim si ignorabant, id quod credi- 
bile est eos ignoraese , Atheniensium 480 b ) vanas spes et habendi 
cupidinem ne ab Tyrrhenia quidem abhorrore) ; neque his alioquin 
belli contra Syracusanos gerendi societatem ultro obtulissent 
Cum igitur ipsum bellum geri coeptum esset, 01. 91, 2. Atjie- 
nienses in Tyn*heniam miserunt, qui illinc quoque auxilia sibi 
peterent; neque eos spes fefellit; tria enim ab Etruscis navigia 
acceperunt, virosque qui in proelio adversus Gylippum commisao 
01. 91 , 4. Syracusanos in paludem ftigarunt 587 ). 

• Ex Graecis autem Italiae civitatibus duae potissi- 
mum infensae erant Athoniensibus , Tarentini et Locri, duae iis 
109amicac, Rhegim et Metapontini, neque fere aliter animati erant 
Thurii. Ex quibus Tarentini, ut Lacedaemoniorum coloni, in 
altcro Siculo bello Athoniensibus ne aquam quidem ad potandum 
aut navibus Htationem coucesserunt, quamquam mox Gylippum 
Lacedacmonium admiserunt eique naves apud se reficiendi pote- 

5S4) Thucyd. VII, 33. uvuviwau^itvoi jiva Tiakaiitv wtkiuv. 

585) Thuc. VII, 57. 586) ap. Athen. III, 108. f. [Meinck. fragm. 

com. I. p. 265. II. p. .876.] 586 b) Plut. Perkl. 20. 587) Cf. 
Thuc. VI, 89. 103. VII, 57. 



» 



Digitized by Google 



r 



331 

statem fecerunt 588 ). Locri autem partim ut Dorienses, partim 
ut Rheginorum perpetui quidam hostes, ab Atheniensibus etiam 
magis abalienati erant. Atque altero quidem Siculo bello quum 
medii fuisse et cum neutris fecisse videanfcur, Atheniensibus ta- 
men ne aquae qmdem et stationis fecerunt potestatem. Priore 
autem Siculo bello, quod ex discidiis Leontinorum et Syracusa- 
norum ortum erat, ex Italis Khegini cum Leontinis consanguineis 
Euis faciebant, Syracusanos Locri adiuvabant, qui, cum Athenien- 
ses quoque Leontinis rogata auxilia misissent, ab Atticis copiis 
superati OL 88, 2. et Peripolio in Locride expugnato mox ad 
Caicinuin flumen victi 589 ), eiusdem autem anni hieme Athenien- 
ses niagna clade aflfectos repulerunt 59u ). OL 88, 3. „Rhegino- 
rum odio", quos terra marique bello premi volebant, una cum 
Syracusanis Messanam ad deficiendum ab Atheniensibus adege- 
runt, 8oli in Rheginorum agros impetum fecerunt 591 ), mox non 
minus socios, qui Messanam tenebant, ad Rheginos oppugnandos 
instigarunt, quam ipsi in fines eorum incursionem fecerunt, in 
navali autem proelio, quod in angusto freto Messanam inter et 
Khegium committebatur , Martem tam iniquum experti sunt, ut 
utrique et Locri et socii infectis rebus eo redirent, unde erant 
profecti 592 ). Cum vero 01. 88, 4. Graeci Sicilienses pacem et 
inter se componerent et cum Atticis ducibus facerent, qui post 
eam factam compositionem Sicilia relicta domum discesserunt, 
Locri soli noluerunt cum Atheniensibus in gratiam redire; anno 
demum 01. 89, 2. Phaeax Erasistrati filiu», qui cum duobus 
coilegis legatus in Siciliam missus est, Locros permovit ut secum 
de pace cum Atheniensibus confinnanda agerent 593 ). 

Contra cum Rheginis vetus Atheniensibus erat societas, 
antiquior illa etiam iis foederibus, quae inter eos 01. 86, 4. 
nancita sunt, quorum aliquod fragmentum 59 *) aetatem tulit; alio- 
.quin non potuissent iam 01. 88, 2. ab Atheniensibus „ex vetere 
foedere" (xaux naXcuav ^v^^iaxiav) auxilia Leontinis petere et 
consequi 59S ). Iidem tamcn altero Siculo bello utrisque partibus 



588) Thuc. VI, 44. 104. VII, 1. 589) Id. III, 99. 103. 

590) Id. III, 115. 591) Thuc. IV, 1. 592) I d. IV, 24 sq. 

593) Id. V, 5. 594) Bocckh. Corp. Inscr. Gr. Ko. 74. 595) Thuc. 
III , 86. 
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medios se praestabant S<J0 ) , nisi quod Atheniensibus mercatum 
extra urbem praebebant sn7 ). Eodem autem bello Metapontini 
foederati erant Atheniensibus iisque triremes et iaculatores ex 
foedere (xcrta %6 ^//jtm^lW^) auxilio misenint 4!W ) ; quo illi ani- 
mo et qua voluntate antea in Athenienses fuerint, neque Thu- 
cydides memoriae mandavit neque aliunde constai De Thuriia 
vero satis videtur supra 5 ") dictum esse. 

Kal dg Sixeliav. Siciliam tum Phoenices et Sicani et 

t 

Siculi barbari atque Graeci habitabant; nam de Troianis W1 ) ta- 
oere praestat, nisi quod El)Tuorum urbs Egesta infra commemo» 
rabitur. Ex quibus Phoenices postquam reliquis sedibus pulsi 
erant, tria tantum minora oppida in ora occidentali et boreali 
tenebant 091 ) Motyam ac Solentum et Panormum; eos autem cre- 
dibile non est sine auctoritate suffetarum magistratuumque et 
senatorum Carthaginiensium per se pacis et foederis ac belli ar- 
llObitrium habuisse (quamquam non constat sintne illi ab Cartha- 
giniensibus an ab Phoenicibus Asiae conditi); Carthaginienses 
vero , si quid resciverunt de spe Carthaginis potiendae , quae 
Atheniensibus ab blandientibus adulantibusque concionatoribu6 
iam Periclis aetate et multo magis ab Alcibiade et huius aequa- 
libus ostendebatur 6 " 2 ), vix admiserint legatorum Atticonmi foedus 
et auxilia rogantium preces; certe orto altero Siculo belto Her- 
mocrates Syracusanis suasit, ut legatos Carthaginem quoque niit- 
terent; Carthaginienses perpetuo in metu esae, ne quando Athe- 
nienses contra se venirent; probabile igitur esse, id si reputa- 
rent, Syracusanis eos sive clam sive palam opem esse laturos °° 3 ). 
Nihilominus Athenienses quoque, qui Catanae stationem habebant, 
triremem Carthaginem huius amicitiae conciliandae caussa mi- 
serunt °°*). 

596) Thuc|VI, 44 sq. 79. Diodor. XIII, 3. 597) Id. VI, 44. 
598) Id. VII, 33. 599) Comm. V. p. 37 sqq. [p. 219.] 600) Scy- 
lax p. 168. Klaus. 601) Thuc. VI, 2. 602) Plut. Pericl. 20. 

Alcib. 17. Nic. 12. Thuc. VI, 15. llntfa* ZixtUttv « oY ttvrov xttl 
KttQx*)J6vtt Ai}i//eo-#«». VI, 90. inXevaafiev lg ZtxeUttv — ZnetTtt xttl 
rfjg XftnxT)<$ov(tov ttQ/iig xal nvTtov dnonetQtioovTeg. Isocrat. de pac. 
s. symmachic. c. 29. VIII, 85. Aristid. Panath. p. 277. (261. Dind.) 
Sicel. II, 43. (581.) Ilinc scripturam KttQ%r\d6va apud Aristoph. Eq. 174. 
et 1308. defcndit Leutsch. in Mus. Rhenan. 2. p. 124 sq. 603) Thuc. 
VI, 34. 604) Ibid. VI, 88. 
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Ab Siculis Thueydides Sicanos ita distinguit, ut sua 
aetatc hos occidentalem et australem, illos mediterraneam et bo- 
realem Siciliae partem obtinere dicat; Thucydidem in distinguen- 
dis Siculis ab Sicanis et aki sequuntur et Dionysius Halicarnas- 
sensis atque Diodorus °°* h ), haud scio an minus recte. Siculomm 
Tero nonnulli priore Siculo bello ab Syracusanis, quorum acerbo 
et crudeli dominatu premi se iniqnis ferrent animis, defecerunt 
et cum Atheniensibus fecerunt G0S ) ; in altero autem bello , cum 
Archonides non ita pridem mortuus esset, regulus Siculorum non 
inops, qui Atheniensibus amicus fuerat, Syracusanis aliquanto 
acrius operam praestabant, atque ii potissimum, qu! campestria 
tenebant et Syracusanis parebant, ab societate cum Atheniensi- 
bus*ineunda refugiebant; nam qui mediterranea habitabant et sui 
iuris erant, plerique Atheniensibus favebant G0G ). 

De Graecis vero Siciliae, Doricae civitates iam Pelo- 
ponneaii belli initio ad Lacedaemoniorum societatem accesserant 
neque tamen iis verum subsidium vel auxilium ferebant G07 ). Priore 
autem Siculo bello (quod ex Syracusanorum et Leontinorum, ut 
alterum ex Selinuntiorum et Egestanorum discidiis ortum est, 
Atheniensibus illic Leontinorum, hic Egestanorum caussam tuen- 
tibus) omnes Doricae civitates excepta Camarina Syracusanorum 
socii facti sunt Gamarinaei enini etsi non tantum Dorienses 
sed Syracusanorum etiam coloni erant , Leontinorum tamen in 
partes discesserunt G08 ) et cum Lachete Atheniensium duce foe- 
dus icerunt, quo inter alia cautum crat, ut Camarinaei eos, si 
singubs navibus appellerent, necessario recipere deberent, sin 
vero pluribus, non reciperent, nisi ipsi vellent UK) ). lidem vero 
factis cum Gelois induciis concordiae inter Graecos Siciliae resti- 
tuendae principes et quasi antesignani fuerunt fi '°), altero autem 
Biculo bello quamquam Atheniensibus favebant, nisi quod Sicih'am 
ab iis subigi nolebant, ab Syracusanis autem metuebant, tamen 
neque Atticam classem receperunt neque Atheniensibus postquam 
primo proelio victores facti erant, ex societatis cum Lachete 



604b) Dionys. I, 22. Diodor. V, 2.; ibid. 6. 605) Thuc. 

III, 103/ 606) Id. VII, 1. 607) Id. III, 86. 608) Id. 

IV, 25. 609) Id. VI, 52. 75. 79, 610) Id. IV, 58. 65. 
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initae lege socii accesserunt, sed medios se utrisqne pracstabant, 
postea Syracusanos etiam liberalius adiuvabant 6I1 ). 

Camarinaeis igitur exceptis reliquae Doricao eivitates Si- 
ciliae (ut Dorienses Liparaei, Cnidiorum coloni, qui Aeoli insulaa 
Hltenebant) etiam priore bello contra Athcnicnses faciebant, quaruin 
ex numero satis est nominasse Syracusanos, Selinuntios, Geloos 
(qui post prius bellum illas quas modo commemoraviinus , indu- 
cias cum Camarinaeis fecerunt, quas mox renovata inter Graecos 
Siciliae pax secuta est), Agrigentinos (qui altero quidem bello 
aliquamdiu non in partes discedebant, sed medii erant) et 
Messanios. Ex his Messanii cum OL 88, 3. ab Atheniensibus 
expugnati coactique essent, ut iis obsides et alia fidei pignora 
darent" 13 ), proximo vere ab iis dcsoiverunt adBcitis Syracusanis 
et Locris ,iI4 ); hi Messanam pro navium statione habebant, unde 
Rheginos aggrederentur eis ). Paullo post Messanii cum finitimo- 
rum Naxiorum et agros vastarent et urbeni oppugnatum irent^ 
ea ab Kaxiis et eorum sociis clade affecti sunt, ut aegre domum 
redirent, Messana autem ab Atheniensibus sociisque oppugnare- 
tur 01 u ). Post restitutam iuter Graecos Siciliae concordiam Mes- 
sanii seditione ita laborabant, ut Locros altera factio arcesseret, 
altera, cum Messana per aliquod tempus in horum fuisset pote- 
8tate, urbe eiiceret 61 7 ). Per hanc factionem factum esse opinor, 
ut in altcro bello Siculo Atheniensibus forum renun venalium 
extra urbem praeberetur, etsi ea tantum non valebat, ut eivita- 
tem suam ad foedus cum Athemeusibus ineundum pertrahere 
posset ftl *); eandem factionem fuisse credo, quae animum in- 
duxerit, ut urbcm suam Atheniensimw proderet, quae res quo 
minus eventum haberet, Alcibiades intercessit, qui quae strui re- 
scivisset, Syracusanorum amicis tum indicavit, cum abrogato im- 
perio domum erat revocatus * 19 ). 

Ex Ionicis Siciliae civitatibus solam Kaxum coni- 
memoro eiusque colonias Leontinos et Catanam. Earum Kaxus, 
antiqui88ima illa omnium Graecarum civitatum Siciliae, ut priore 



611) Id. VI, 69. 88. 612) Thuc. VII, 33. 613) I d. 

m, 90. 614) Id. IV, 1. 615) Id. IV, 24. 616) Id. IV, 25. 

617) Id. V, 5. 618) Id. VI, 50. 619) Id. VI, 74. Plut. 
Alcib. 22. 



Digitized by Google 



335 



i 



■ 

bello cum Leontinis foedere iuncta fuerat et a Messaniis oppug- 
nata tain fortiter restiterat, ut hos magna clade afficeret, ita al- 
tero bello cum Atheniensibus amice et benigne apud se receptis 
soeietatem iniit b7ti ). Accuratius de Leontinis dicendum, qui cum 
eo bello, quod sibi cum Syracusanis erat, etsi in partes eomm 
Camarinaei et Chalcidicae Siciliae civitates atque ex Italis Khe- 
gini accesserant, ita tamen premerentur, ut iam esset verendum, 
ne resistere amplius non possent, missa de se et sociorum cor- 
pore 621 ) legatione, cuius princeps .Gorgias M2 ) fuisse fertur, 
auxilia ab Atheniensibus petivernnt. Athenienses, quibus vehe- 
menter placebat ea opportunitas , qua ipsis liceret honestam ne- 
cessarios et propinquos suos tuendi speciem prae se ferentibus 
Siciliam et arcere quominus commeatum Peloponnesiis mitteret, 
et tentare si possent sic in suam potestatem redigere, illi igitur 
primum XX naves Lachete et Charoeade dueibus 01. 88, 3., 
post Charoeade caeso et Pythodoro in Lachetis locum suffecto 
hieme eiusdem anni XL naves Sophocle et Eurymedonte duoibus 
miserunt. lllud- bellura factis primum inter (Jeloos et Camari- 
naeos induciis ita compositum est, ut pax tum inter Graecos Si- 
cihen8es tum cum Atheniensibus restitueretur b23 ). Postquam 
autem Athenienses ex insula decesserunt, 01. 89, 2. orta est in- 
ter Leontinos seditio, cum plebes, aucta multis novis civibus in 
civitatem receptis, agros denuo viritim dividere institueret, opti- 
mates vero, cum id agi rescivissent, Syracusanis arcessitis ple- 
beios urbe eiicerent; et hi quidem singuli vagi et exules erra- 
bant, illi vero facta cum Syracusanis pactione Syracusas migra- 
runt ibique civitate donati habitabant b23b ); sed ne iis quidem 112 
diu hicce rerum status placebat, sed mox non pauci eorum 
Syracusi8 relictis in Leontino agro locos quosdam occuparunt, 
contra quos exules plebeii profecti pugnarunt. Quarum renim 
nuncius ubi Athonas pervenit, Phaeax cum duobus collegis lega- 

620) Thuc. IV, 26. VI, 60. VII, 67. 621) Ita conciliandi 

videntur Thucydides III, 86. et Diodorua XII, 53., quorum iUe iegatos 
tantum ab sociis, hic ab soiis Leontiiiis missos coramemorat. 622) Foss. 
de Gorg. Leontin. p. 18 sq. 623) Thuc. III, 115. IV, 58 sqq. 

623 b) Minus accurate Diodorus XII, 54. Leontinos onines ab Syracusa- 
nis in civitatem receptos et municipes factos dicit 
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tus missus est, qui et sociis Atheniensium et, fieri si posset, 
etiam ahis civitatibus persuaderet, ut bello contra Syraeusanos 
gerendo plebem Leontinorum servarent et restituerent. Qui Ca- 
marinaeis quidem et Agrigentinis persuasit, Gelois autem cum 
non persuaderet quae suadebat, de proposito destitifc et re in- 
fecta Athenas revertit ° 24 ). Ita permauentem Leontinae plebis 
calamitatem non minus quam Egestanorum res caussabantur Athe- 
nienses , cum secundae adversus Syracusanos suspiciendae expe- 
ditionis speciosas caussas prae se ferre vellent; et aderant Athe- 
nis Leontinorum exules, qui foedus et iusiurandum in memoriam 
revocando ac precando ab Atheniensibus peterent, ut opem sibi 
ferrent 6 "). Hi igitur cum primum ad urbem Syracusanorum 
accessissent, per praeconem edixerunt, venisse se ad Leontinos 
in pristinas sedes restituendos ; quotquot igitur Leontinorum Sy- 
racusis essent, ad se ut ad amicos venirent 626 ). Atque haec 
de Leontinis. Paucis de Catinensibus dicendum est , qui etsi 
Leontinorum et Atheniensium consanguinei erant 627 ), tamen et 
8uperioris Siculi belli societate videntur omnino abstinuisse ne- 
que altero bello Atticum exercitum sponte apud se recepturi 
erant (tantum apud eos poterant, qui Syracusanorum rebus fa- 
vebant) et tum deuium', cum Athenienses per fraudem urbe po- 
titi essent, cum his societatem inierunt 628 ). 
3 Reliquum est, ufc dicatur de Egesta, sive, ut Romani pro- 
nunciabant, Segesta, Elymorum urbe; Elymi enim, in euius po- 
puh quasi corpus aliquot et Troiani, qui excidio patriae super- 
fuissent, et Phocenses, qui Troia reversi tempestate eo deiecti 
essent, et Sicani coaluisse ferebantur 629 ), duas habebant civitates 



624) Id. V, 4. 625) Id. VI, 19. 626) Id. VI, 59. Plut. 

Nic. 14. 627) Catanam olim ab Naxiis conditam, Hiero 01. 76, 1. 

veteribus incolis Leontinos traductis habitandam Doriensibus concessit, quos 
partim ex Peloponneso , partim ex Syracusarum Gelaeque et Megarorum 
urbibus arcessiverat , eamque Doricis temperatam institutis et legibus Aetnam 
dici iusait. Quo 01. 78, 3. roortuo Catinenees Leontinis profecti Doriensibus 
Aetna exturbatis urbem donuo tenebant et vetere nomine iterum dicebant cf. 
Diod. XI, 49. 76. Strab. VI. p. 412. T. 2. p. 259. Tzscb. SchoL 
Pind. P. I, 120. Boeckh. Expl. Pind. p. 101. 234. 628) Thuc. 

VI, 51 sqq. Diod. XIII, 4. Plut. Alcib. 20. 629) Thuc. VI, 2. 

Strab. VI, 254. 272. XIII, 608. Cic. Verr. IV, 33. Dionys. II. A. I, 33. 
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Erycem et Egestam, unde non mirum Segcfitanos Romanis 63n ) 
quidem consanguineos, Atheniensibus autem alienigenas et barba- 
ros 631 ) visos essc. Egesta vero ut priore propter Leontinos 
suscepto bello foedere erat cum Atheniensibus iuneta 632 ), ita 
cum postea ab Selinuntiis vicinis suis, quimiscum et olim simul- 
tates susceperat 63 3 ) et tum partim de connubiis, partim de fini- 
bus controvereias habebat 634 ), et ab Syracusanis Seb'nuntio~ 
rum 638 ) sociis bello vehementer premeretur, legatos Athenas 
misit 636 ), qui sibi naves auxilio peterent, Atheniensibus autem 
magnam pecuniao vim ad belli suscipiendi impensas restituendas 
pollicerentur et etrenuam contra Syracusanos operam promitterent 
Athenienses igitur OL 91, 1. legatos 03; ) primum Egestam mi- 
serunt, qui et explorarent, num Egestanorum in aerario et sacris 
templis tantum auri argentique esset, quantum iactarent, et per- 
quirerent, quo in statu bellum versaretur, quod iis cum Selinun- 
tiis esset. Postquam Segestam pcrvenenmt legati Attici, ab Se- 
gestanis singularis fraus exCogitata est, qua eos de suarum opumll4 
magnitudine fallerent 638 ). Cum igitur sequenti vere 01. 91, 1. 



630) Cic. Verr. IV, 33. „Scgcstani — cognationc sc cum populo 
Romano coniunctos esse arbitrantur ". (cf. Zumpt. in h. 1.). Id. V, 47. 
631) Thuc. VI, 9. Nicias cos dUoifvlovg, VI, 11. cxtr. Mq«s 
Qovg appellat. Schol. Aristid. Panath. p. 232. Dind. ol 6h Alyforaioi 
ovpfiaxoi fikv Adrjvatatv , pan^aQOi tik ib ytvog. 632) Thuc. 

VI, 6. rijv ytvoftev7)v i/il Adxnxog xiu rov noorinov noUfiov AtovrC- 
Viov ot ^Eytoraioi £vuuax(ttv. 633) Diodor. V, 9. 634) Thu- 

cydides utrasque commemorat, Diodorus XII, 82. solas finium sive 
agrorum controvcrsias ; cf. Reinganum „Selinus u. sein Gcb. " p. 107. 
635) Vetua vidctur inter utrosque nccessitudo fuissc , tum ut inter Dorienscs 
(nam Selinuntios constat Megarensium colonos fuissc), tum quod ab iis 01. 
78, 3. adiuti ctiam erant Syracusani in Thrasybuli tyrannide repcllenda 
(Diodor. XI, 68. Reingan. p. 106.), neque dissimile veri strenuam opc- 
ram Selinuntios Syracusanis etiam in bello Leontinorum caus*a gesto prae- 
atitisse. 636) Diodorus 1. c. ab Egestanis primum Syracusanorum 

ct Agrigentinorum , postca Carthaginicnsium quoque opem imploratam et 
detrectato dcmum ab his auxilio Athenas kgationcm missam dicit, quae est 
narratio non admodum probabilia. 637) Principes aliquot viros (ruiv 

UQiaxfov avb*Q(5v rivag) legationis caussa essc missos Diodor. XII, 83 
narrat. 638) Thuc. VI, 46. Aristid. Sicul. or. L p. 568. Dind. 

kiyovoi Si nvtg xal ntoi riSv ^EyiOraCiav tog ixpsvoavro a tlnov nsol 
riSv ^(»^«to»»'. Id, de IVvir. p. 125, 7. Vol. II. p. 168. Dind. 6 xag 
Meiert opusc. 22 
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e Sicilia revertissent legati et cum ipsis Egestani aliquot 
Athenaa venisseut, qui LX talenta argenti non signati stipen- 
dium luenstruuui LX navibus afterrent, quas ab Atheniensibns 
petiiuri erant sibi auxilio mittendas, utrique cum alia multa di- 
xeruut, quae essent ad persuadendum apposita ot cupiditati 
blandientia, tum verbis exaggei-arunt pecuniae vim, quae Sege- 
stanis parata esset 63<> ). 

ftalis dixi, et fortasse aliis plns satis dixisse videbor, de 
necessitudinibus, quae Atheniensibus temporibus illis cum iis re- 
gionibus intercesserunt, in quas legatum so missum esse orator 
significavit , unde si Atheniensibus non defuisse patet rationes 
caussusque tum illuc eo consilio legatos mittendi, ut aut eooii 
in fide confirmarentur aut abalienati in gratiam reducerentur et 
ab hostium partibus averterentur, non minus apparet, opinor, 
noininem fuisse, quem oonstet in omnes illas terras eo effectu 
legatum ivisse; nam Phaeacem quidem scimus in Italia et Bicilia 
id esvse consecutum, in reliquis tractibus ne hoc quidem novimu», 
legatum eum ruisse; atqui illud prodigio simiie est, de fortunato 
legato, quem fere ])rodigium et monstrum legationis dixeris, ne 
rumoro quidem quidquam ad nos perlatum esse. 

ln ea vero orationis parte orator clausula utitur bac: xaiTOi 
ei twv ^q(ot€v6%tuw txaoTog to) axta hnoirpev, oXiyovg av no- 
Itfjiovg eYxtte yx.il nollovg ovupdxovg ixhrrjo&e. Quod hic 
pro „ rtQonevovriav " Luzacus 64u ) coniecerat „ nQeoftevovTtov u 
id et probavit Gerh. Bockerus neque Tmm. Bekkerus indignum 
putavit quod eommemoraret, ego vero dici potuisse non nego, 
dcbuisse pernego, 7tQiorev6vTiov autcm rei convenientius esse 
contendo, cum ostracismus non fuerit legatorum proprius, ad 
principes autem in civitate viros imprimis pertinuerit. 

■ • * 

XXVL ' s : . . 

Atque haec de legationibus ab oratore obitis; videamus de 
muneribus sive de liturgiis, quibus functum se dicit §. 42. tt€- 



tntttvfUtts inttv$tov ttvTOfc rtti toi$ TtSr A\ y i ts t ttt t»v XQtjfittat 
o* t X t tt Ct>> *' xttl Tt\v 2tx.fXtxi\v TQantCtxv 7ioo$fvttiv. [Adde schol. ib. 
toI. III p. 463. Polynen. VI, c. *1. cf. Valcken. ad Herodot. III, 123. H/J 
639) Thuc, VI, 8. 640) Sluit. Lectt. And. 238. 
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Qi 6 * 7 ) 6i tiov lenouQyttov ovx, d§ao (.uuvfp&at, 7tXr)v xara to- 
oovtov, oti to) TtoogtaTTOusva da7tavto ovx anb twv xoivtov dll' 
drtb Ttov idltov. Hic non placet xcrra zooovrov fi#? ), cuius loco 
ex8pectamu8 solum tovto; niagis displicei td 7tQogtaTTOftBva dcr-H5 
7tavto , cum oratorum M3 ) usus postulet ra TtQogtaT. Ttottov da- 
Ttavco vel Ttoido danavtiov. Quod vero in munera ab se edita 
sumptus orator fecisse se dicit de privata re sua, non de publico, 
oppositum illud est crimini, quod §. 32. in Alcibiadem iecit, 
dnb rtiov vuet€Qtov XQyndTtjov zavza xaTEQyaodftevov dixit; id 
autem ad oratorum 644 ) consuetudinem facit, quod illoruin mune- 
rum memoria ad invidiam placundam et mulcendos audientium 
animos utitur. Verum tamen mirum ab homine, cuius militaris 
aetas sive rjliyua in tempora tot bellis exercita inciderit, non 
siniiil afferri legitima sibi emerita stipendia (rdg ovQaruag ioTQa- 
Tevftai); nam valetudinis aut imbecillitatis corporis si potuisset 
excusatione uti, etiam id erat verbo significandum. Neque mi- 
nus mimm trierarchiam non diserte dici ab se receptam; cum 
enim se ipse tluv TtQuytevdvttov ex numero esse profiteatur, non 



641) Lys. adv. Simon. §. 45. ntol tovtov urrjn!h)ooft«t. De- 
mostb. f. 1. 347, 6. §. 19. neal TtSv iv r/) fiorXjj QrjthtrTiov ftrrjo^rj- 
vai. Id. c. Timocr. 741, 28. $. 32. ovofAuOTt ntol TtvtSv fiturijafhtt. 
Lycurg. §. 16. fitftvrja&tu neol uvtojv. Cf. Mactzner. in h. 1. 
Beinhardy. Synt. p. 177. Schaefer. in Thesaur. Stephun. 6199, D. 
642) Comparandum videtur cum x«r' ovJtv, xttTtt ti advcrbii vice fuugcn- 
tibus; cf. Bernhardy 1. c. p. 242. 643) Lys. c. Eratosth. §. 20. 

p. 396. nicv to nQogTUTTOfttvov notovrrttg. Id. dcfens. Smoodox. p. 
710. XXI. $. 23. notrjato Ta nQogTa%&tVTa. pro Mantith. XVI, 17. p. 
582. t« nQogtaTTOfxtvu Inoiovv. c. Alcib. I. XIV, §. 20. p. 530. nottiv 
Ttc vno rrjg noktojg nQogTUTT. \. 21. noitiv rit vn6 toiv aiQUTrjytov 
noogr. §. 45. x« fttv nQogruTTOfttru noitir. Id. cF/;//. xttraX. ttnol. 
XXV. 4. 13. nltto) tiov vnb rrjg noltojg noogruTTOtifrtov ithtnario/irjv. 
(qui locus non est plane similis Andocidio). Id. ntQt tov ar\x. VII. §. 31. 
ra luol nQogrtTayfiivu tinttrTtt — ntnoirjxu. Isaeus de Apollod. h. 
§. 41. laTQtxTtvijta Tttg arQurtiug, rjj noXtt rtt nQogTUTTOfjtvtt notoj 
(sic enim interpungendum , male editores rjj noXti cum snperioribus cou- 
iungunt). Id. de Aristarch. b. §. 25. noiolv rit nQogruTTOutra xtti OTQtt- 
Ttlug (1. xul ritg otq.) OTQtiTtvoutrog. Dcinosth. adv. Aphob. 831, 27. 
§. 24. XttTOVQytiv viiiv nQoOvfitog xnl tu nQogrurTOfttvu noitiv. Patet 
hinc formulam ad imperatarum liturgiarum pracstationem cumprimis per- 
tinere. 644) Cf. Mactzncr. in Lycurg. p. 312 sq. 

22* 

0 
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credibile est cum per inopiam trierarchia non functum esse. 
Keque tamen eo uti licet argumento, ut oratio Andocidi vindi- 
cetur, quem Lysias 044 b ) discrte ncgat ulli umquam militiae aut 
equitem aut peditem aut trierarchum interfuisse. — Comme- 
morat autem ea tantum munera, in quibus primas sibi delatas 
esse vult: zcrtW zvyxavw v&vixrpaxtg zvavdoiq '*ai hxftTtddi xai 
TQayntdoig, ov zvjitwv zovg dvTixoQ7]yovvrag 045 ) ord' aloxvvo- 
ftevog d %Csv voftiov llattov dvvauai, cavillans simul Akribiadem, 
abs quo Taureas vapulaverit, cum esset illius in choragia aemu- 
lus, sed, ni fallor, cavillationis genere frigidiore utitur; laudaremus 
enim honiinis modestiam, si in certamine victus esset atque su- 
peratum se esse aequo animo tulisset; nunc cum vicisse se te- 
stetur, quid mirum quod nec verberavit advcrsarios nec pudori 
sibi duxit legibus plus quam sibi tribuere, per quas ipsas leges 
factum est ut vincerct? — Aetatem tulit quoddam Pandionidis 
tribus decretum c41 '), quo inter alia cautum est, ut qui tribulium 
116 ab anno Euclidis praetoris choro sive puerorum sive virorum 
liberalibus, Thargeliis, Promethiis et Vulcanalibus aut iam vi- 
cisset aut victurus esset in posterum, eius nomen in tabula in- 
cideretur; inter nomina, quae eo ex decreto et infra id scripta 
sunt, eorum qui Jiovvoia naiol vicerunt, legitur etiam 3 ^4vdo- 
yddrjs uieuoyoQOv Kvdafhpau=vg\ his merito statuit Soeckhius 
oratorem Bignificari, quem cyclico etiam dithyrambi choro vicisse 
ex vita ementiti Plutarchi 64 ') discimus; utraque autem victoria 
post habitam demum de mysteriis orationem oratori contige- 
rit necesse est, qui alioquin illarum memoriam ea in oratione 
non omisisset; eaedem igitur huius, quae est contra Alcibia- 
dem, orationis tempore etiam multo posteriores sunt, ut id eius 
fidei non officiat, quod ne hic quidem significantur. Quod autem 



644b) c. Andoeid. p. 134. §. 46. cf. «upra Coram. III. [p. 97.] 
645) Cum /OQtjyfttg nomcn, ut /oQtjytTv, /OQt)y6g, maximc apud se- 
quiores scriptores latius patcat atquc unumquodque JieiTovnyitig gcnus ct 
Bitmptus quoslibct roipublicac caussa factos signiiicet, etiam tivTi/onrjyovvTitg 
sic intelligi potcst, ut non tantum choragiae, scd etiam reliquorum certami- 
num adversarios comprchcndat. 646) Corp. Inscr. Gr. Xo. 213. 

647) Pseudo-Plut. Yit. X. orat. p. 319. xttl ttvrog iSt t/oQrjyrjae xvx- 
)J<>) /onto ti) avrov ifv).ij ttyiovtZoufv*) &t&VQ«fifo xttt vtxrjaag ttvf- 
4)t]xf TQfnoiStt. 
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illa in tabula non legitur Vulcanalibus oratorem vicisse gynina- 
siarchia, quem ab tribulibus yv{tvaolaQxov 'Hqwuoreioig desi- 
gnatum esse ex oratione 6 * y ) de niysteriis scimus, id probat aut 
designatuni non recepisse liturgiani aut reeepto munere non vi- 
cisse. — Hoc igitur loce tres dicuntur victoriae; eanim tragica 
fueritne Liberalium Magnorum an Rusticoruin an Lenaeorum, 
victoria autem cursus cum facibus coniuncti sive potius sum- 
ptuum eum in cureum faciendorum, id est gymnasiarchiae, fuc- 
ritne Panathenaeorum an Vulcanalium an Prometheorum , igno- 
ramus; 8ed si vel maxime fuit Prometheorum aut Vulcanalium, 
non eo licet nobis contra huius orationis fidem argumento uti, 
quod ea victoria non sit illa in tabula commemorata, cum tabula . 
victorias tantum Euelide posteriores comprehenderit, haec autem 
victoria, si re quidem vera evenit, ante Euclidem oratori conti- 
gerit neoes8e est Una superest evavdqia, quam facilius est 
definire, qualis non faerit, quam divinare, qualis fuerit; otenim 
Panathenaeis quidem ivavdolag habitum certamen eoque exclusos 
esse peregrinos docent lexicographi 6 * 9 ), ex quibus Harpocratio 
non tantum Andocidem in oratione contra Alcibiadem, sed Di- 
narchum quoque in oratione contra Agasiclein et Philochorum 
(in Atthide) sive evctvdolav sive evavdolaq certamen posuisse 
dicit; illud igitur vel propter Harpocrationem negari nequit, in- 
stitutum Athenis aliquando certamen esse, quod eo nomine dice- 
retur; sed vehementer dolendum est non ei placuisee, etiam 
verba ipsa Dinarchi et Philochori adscribere, unde fortasse licerefc 
etiam quale fuisset perspicere. Nune cum Athenaeus 65(> ) dicat: 
inaivGi di xal avro r6~jidHog' xat yao ev ralg evavdoiaig 
rovg xaV.lormg h/KQivovoi (sic, alii bxkq.) xat tovroig (rovrovg 
vulg.) 7TQonoq)OQeiv (? TVtOQ&ogmQetv Vales.) imtQinovot atquein 
Ilesychius 651 ) evavdQtiag explicet „xaX~g lo%vog u y Xeno- 



648) Andoc. de myster. §. 132. 649) Karpocr. Jtivanyos 

ly rqi xut' lAyuatxktouq. Jf« i ■«.;> >}) aioig tvavd*olae aywv tfytTO. !^i/Jo- 
xi&tjg xut' 'AXxifltadov JtjkoZ xal *Pil6xonog (cf. Siebcl. fr. Philoehor. p. 
25.'). Suid. Phot. tvavfioiu Jtlvanyog , tvavSolag aywv riytTO. Lex. 
Rhct. 257, 13. tvuvdnia. aytov Tiff tiwvo*n(as Toif navafrrjrafoig ayo- 
ptvoe, ov xoivtovtZv ovx i£ijv roTf tfvote. 650) Athen. XIII, 566, f. 
651) Hesycb. ctiam has glossas habtt: Evavdnia, nlij^oe viutv. Evav- 
fioCu; uyu')v. 
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phon ° 52 ) atitem Atticam evavdQiav prae reliquis laudet, eruditi 
aliquot viri Valesius 655 ) , Schneiderus 654 ), Siebelisius 65S ), alii 
haec cum more eo coniungenda putaverunt, quo in Panathenacis 
venustissimi quique electi essent Minervae thallophori. Quem in 
modum facta esset ea coniunctio, non exposuerunt illi; 8ed putasse 
videntur evavdglag certamen fuisse venustatis, quique eo in cer- 
tamine vicissent, thallophoros eos factos esse; sic rem enarravit 
Gerh. Beckerus, qui Valckenariuni eius sententiae auctorem 
laudat 656 ). Ea vero sententia facili opera refelli potest ; nam 
thallophori in Panathenaica pompa senes erant 657 ), evavdQiav 
autem fuisse virorum ipsum nomen docet; dein thallophori 
v eligebantur, sive populi sive tribulium sufFragiis, id quod 
cadere non poterat in eos, qui arbitrorum sententiis venu- 
stissimi declarabantur. Denique hic ementiti oratoris locus 
docet liturgiarum in numero fuisse evavdQtav; necesse est igitur 
versata sit partim in sumptibus aliquot faciendis partim in mu- 
nere sive officio aliquo exsequendo. Iam vero Xenophontis locus, 
ubi et ovvdyeo&ai dicitur tj evavdQia, et haec post chori 
memoriam ponitur, probare videtur 1) primum ab singulis Atticis 
tribubus Panathenaeorum in sollemnibus (nescio utrum Maiorum 
tantum an etiam Minorum) singulos designatos esse tribules, qui 
illarum nomine evavdQtav cogerent; 2) eas vero tribuum evavdQtag 
ita secum certasse-, ut quam evavdQiav arbitri et moderatores 
certamini8 venustissimam iudicassent, eius et tribus et coactor 
(si coactorem eum dicere licet, qui evccvdQiav coegit) victoriam 
reportasse putarentur; 3) constitisse autem evavdQiav in xw/i^j 
quasi quodam virorum forma venustissimorum , qui sive ramos 
sive rem aliquam sacram prae rehquis gestarent; nam quid ge- 
staverint, de hac re ne coniecturam quidem periclitabor, neque 



652) Xcnophon. Mcmor. III, 3, 12. ovfo tvavSnla tv aXXtj 7to- 
Itt 6fto(a tj/ h>&a8t avvaytiut. 653) Vales. in Harpocr. 1. c. p. 

33. Blanc. 654) Schneid. in Xenoph. Mem. III, 3. 12. 655) Siebol. 
in Philochor. p. 25. Lcnzius Mcursium (Panath. c. 9.) sccutus gymnieum 
crcdidit oertamcn esse evavfiniav. 656) Valcken. in Harpocr. p. 318. 
cd. Lips. 657) Xenoph. Conv. IV, 17. &ttXXoa6oov* yan rtj y A&t]vu 
jovs xaXov* yiqovtas txXtyovtat. Nequo audiendus est Dicaearchus, 
qui i>aXXotf6(tovs etiam anus quasdam fuissc in Panatheuaico dixerat ttste 
Schol. Aristoph. Vesp. 524. 
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definiam fuerintue cum OTeqar^qoQotg an cnm ortovdoqoQOtg vel 
yahdoqytQotg , cnm xeQvoqoQOtg an cum rvaoToqoQOtg, cum q>a- 
vtifpoQoig an cnm mQrpoQotg comparandi, an longe ab his diversi. 
4) Sed qui ab tribulibus designabatur , ut suae tribus evavdQtav 
cogeret, cius non tantum fuerit venustissimis tribulium persua- 
dere, ut vellcnt suae interesse evavdQta , sed sumptus etiam 
praebuerit ut vestitu pulcherrimo et ornatu eo pradirent, qui 
ipsam venustatem luculentius monstraret; denique ipse agmen 
tribus egerit insigni et vestitu et ornatu*). 

Atque haec do evavdQta 05€ ). Claudit orator orationemlld 
verbis his: Totg ovv TOioviovg Ttov noXiTiov tcoXv {taXXov irci- 
Trfietovg fjyoiftai ftevetv /7 qevyetv, in quibus rpevyeiv in eam 
incurrit reprehensionem, imTrfieiovg eam habet explicationem, 
de qua dictum iam est saepius. 



♦) [Cf. Boeckh. Staatshaushaltung' I. p. 106. ed. sec.] 658) De 

scripturae tvavSQdt fidc nemo dubitavit practer Burgosium, qui Diar. Clas- 
sic. 44. Dec. 1820. p. 354. avfiQttat coniecit, quo scilicet quod olim esset 
vulgatum „Mq(k" ducere putavit. 
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HALIS, 

FORMIft EXrRF.SKUM orfhaxotrophei. 



<3>m Skrfoge bcr #ud)l)aiibluitg M 8Baifeu(jaufc$ crf^icnen 
fcrncr : 

Bibliotheca Scriptor. Latinor., curis viroruni doctorum emen- 
data et commentariis instructa, consil. G. Bernhardy insti- 
tuta. Pars L M. Tullii Ciceronis Hbri. Tom. L Brutum 
contin. gr. 8. 1838. • 1 Thlr. 

Atich untcr dera Titcl: * 

Ciceronis, M. Tuilii, Brutus. Emendavit et commen- 
tariis instruxit Henr. Meyer. 

Pars V. C. Cornelii Taciti opcra. Tom. L II. gr. 8. 

1841 — 47. 4 Thlr. 7 Sgr. 

Auch uuter dcm Titcl: 
Taciti, C. Cornelii, opera. Emendavit et commentariis 
instruxit Lud. Doederlein. 2 Tomi. 

Boehmer, Ed., Liber Genesis Pentateuchicus. gr. 8. geh. 
" 18GO. 15 Sgr. 

Caesaris Commontarii de bello Gallico. RecenHuit et illustravit 
C. E. Ch. Schneider. P. I. II. fasc. 1. 2. 3. C. J. Caesaris 
commentarionun de belio Gallico libr. I. — VII. continens. 
gr. 8. 1840. 1852. 4 Thlr. 15 Sgr. 

Ciceronis, M. Tulii, Opera omnia, ex recensione J. A. 
Ernesti, cum varietate loctionis Gruterianae et clave Cice- 
roniana. Accedit praeter fragmenta nuper in Italia reperta 
editionum Oxoniensiu et Neapolitanae copicumque ad has 
collatorum lectionis diveraitas. Ed nov. V Tomi. 8. 
(303 7 / 8 Bogen nebst 3 Kupfertaieln.) 1820 — 24. 

Ladonprcia ... 7 Thlr. 
llerabgesetzter Preis 4 „ 
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Ciceroiiis, M. Tulii, Cato maior s. de senectute dialogus. 
Sprachlich und sachlich erlautert von Gust. Tischer. gr. 8. 
1847. 17 V 2 Sgr. 

orationes selectae XIII. Editio XIX. emendatior. (Edid. 

Dr. F. A. Eckstein.) 8. 1849. 15 Sgr. 

Eckstcin, F. A., Prolegomena in Taciti, qui vulgo fertur, 
dialogum de oratoribus. Subiiciuntur Annales scholae latinae 
Halensis. 4. 1835. 15 Sgr. 

®3ttling, *. S., ©efttyte ber ft9mif$en ®taatt»erfaffung, 
»cn (grftaming ber (stabt fetS &u (Safars SEob. 9tttt einer 
(ttyograpty. Xafel. gr. 8. 1840. 3 Xfjix. 15 (©gr. 

— — FunfKehn Romische Urkunden auf Erz und Stein, nach 
den Originalen neu verglichen und herausgegeben. gr. 4. 
1845. • 2 Thlr. 

gesammelte Abhandlungen aus dem classischen Alter- 

thume. -Kebst drei lithogr. Tafeln. Erster Band. gr. 8. 
1851. broch. 2 Thlr. 20 Sgr. 

Gratii Falisci et Olympii Nemesiani carmina venatica 
cum duobus fragmentis de aucupio. * Cum scripturae varie- 
tate et alionim suisque commentationibus edid. R. Stern. 
8 maj. 1832. , 1 Thlr. 10 Sgr. 

Henke, Dr. E. L. Th. , Georg Calixtus und seine Zeit. 2 Ban- 
de. gr. 8. 1853 — CO. geh. 5 Thlr. 

Juvenals Satiren. Uebersetst und erlautert von Dr. W. E. 
Weber. gr. 8. 1838. 2 Thlr. 10 Sgr. 

Lectiones variae ex M. T. Ciceronis editt. Oxoniensi et JS T ea- 
politana descriptae. Edit. Ernestianae minor. supplement, 
Pars. I. II. Vol. i. u. m. 8. 1825 — 30. 

Ladenpreie ... 9 Tlilr. 15 Sgr. 

Herabgesetzter Preis . . 4 Thlr. 

(Einzeln: Pars I. 8 Thlr. 15 Sgr. Pars n. Vol. i. 2 Thlr. Pars 
II. Yol. ii. iii. 5 Thlr.) 

Lycurgi deperditarum orationum Fragmenta. Collegit, dispo- 
suit, illustrav. Fr. Gust. Kiessling. Praemissa est tum vita 
Lyeurgi quae Plutarcho trtbuitur tum M. II. E. Meieri 
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conimentatio de vita illa Lycurgi et de orationum eius 
reliquiis. gr. 8. 1847. geh. 2 Thlr. 5 Sgr. 

Opel, J. 0., Min guoter kloaenaere. Ein erklarungsversuch. 
gr. 8. 1860. geh. 6 Sgr. 

Peter, C, Zeittafeln der griech. Geschichte, als Grundlage des 
Yortrags in hohern Gyninasialklasscn mit bestandiger Be- 
ziehung auf die Quellen. gr. 4. 2. Aufl. 1858. 1 Thlr. 

Zeittafeln der Romischen Geschichte zum Handgebrauch 

und als Grundlage des Vortrags in hoheren Gymnasial- 
klassen mit fortlaufenden Belegen und Ausziigen aus den 
Queilen. gr. 4. 1841. 1 Thlr. 22 */ 2 Sgr. 

Dieselben. Neue, fur den Gebrauch der Schiiler einge- 

richtete Ausgabe. gr. 4. 1854. 25 Sgr. 

(Scfcfytdjte ftomS. 3n bret $3cmben. £rfter JBanb. gr. 8. 

1853. broc$. 2 £t)fr. 25 <Sgr. 

3u?etter ©anb. gr. 8. 1854. Brod). 2 Xljfr. 20 @gr. 

Plauti, M. A., Bacchide8. Ad codicum Palatinorum fidem, cum 
integra scripturae discrepantia reliquorum librorum edidit 
Fp. Ritschelius. 8maj. 1825. 1 Thlr. 

Bacchides. Ad codicum Palatinorum fidcm cum numero- 

runi notatione edid. Fr. Ritschelius. 8maj. 1835. 

10 Sgr. 

Schade, Dr. Oscar, Paradigmen zur deutschen Grammatik. 
Gothisch, althochdeutsch, mittelhochdeutsch, neuhochdeutsch. 
Fiir Yorlesungen. gr. 8. geh. 1860. 12 Sgr. 

Scheuerlein, Fr. W. A., die Eorm des griechischen Modus- 
gebrauches besondcrs im Nebensatze. Anhang zur griechi- 
schen Syntax fur die Prima der Gymnasien. gr. 8. geh. 
1860. 6 Sgr. 

Schmidt, Dr. K. E. A. , Beitrage zur Gesehichte der Gram- 
matik des Griechischen und Lateinischen. gr. 8. geh. 
1859. 2 Thlr. 15 Sgr. 

Theocriti, Bionis et Moschi, quae supersunt, graece, cum 
scholis graccis. Textum ad optimas Edd. et ad Codd. Mss. 
iidem quaui diligentissinie cxprimi curavit, canninum argu- 
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menta indicavit, varias Codd. Mss. et Edd. vett loctionos 
conjecturasque virorura doctor. subiunxit, mdices locupletiss. 
adjecit Dr. J. A. Jacobs. Tora. L 8inaj. 1824. 

Ladenpreis 3 Thlr. 

Herabgesetzter Preis 1 Tblr. 15 Sgr. 

Voomel, L Th., JHM020ENOY2 l AI JOMHrOPIAI. 
Demosthenis contiones quao circumferuntur cum Libanii 
vita Dem. et argumentis graece et latine. Recens. cum 
apparatu critico copiosissimo prolegomenis granimaticis et 
notitia codic. gr. 8. 1857. 5 Thlr. 25 Sgr. 

Weber, Dr. H u g o , E tyniologische Untereuehungen. L gr. 8. 
geh. 1860. ' 15 Sgr. 

Wolfii, F. A., prolegomena ad Homerum. fasc. L ed. 2. 
1859. 1 Thlr. 
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3n frcm Sertdge ber toucOOnn&fuiifl be8 llimfciiOnufcs 

iu $>allc crfd)icucu fcrncr: 



Garcko, II. II., Q. lloraiii yiaeci carminum lil 

latione seriptorum Graecornm illustravit (Quaestionuin dc 
G-raecisjno Horatiano pars prior.) 1860. geh. 

^latlj, (L «Jp. (£Ijr. (C&crtc&rcr a« bct vatcin. $auptf$nlc bcr ftrancfcfcfym 
@ttftungcn, ^rcbtacr an bcr ftircfyc <2t. (^corgcn ju ©lauctya), (Sarl 
Jpitbebranb greifycrr 0011 (Sanftcin. j&um £f)ci( iwcfy I;aubfd>rift 
lictycu QucUcn. Sftit ^ortrait imb gacftnttfe. $erfue$ cineS 
^citragetf jur ©cfd;icfytc be£ ^cucrif^«S^iicfifc^en ^teti^mu^. 
1861. ar. 8. a,c(j. ^rct* 20 fyn 

^nu yiattc (?(. <Scf;uta), bic @&gai *on 2)tcr(in. 9)iit a(t tual 
fd;en, brctaguifcticn , fd;ettifd)ctt , ttalicnifdjcn unb (atcinifcfyeu 
(^ebidjtcu ttub < 5>rej>l;c$cif;una,cn v Jftcrliiiv< , bcr Prophetia Merlini 
bc$ (^ottfricb oon Stfenmoutfy , unb ber vita Merlini, (atcini- 
fd;cnt (&cbtd)te auS bcm brci$el;ntcu 3at;rf;uubert. a,r. 8. 1853. 

; ^reiS 1 .% 25 Jfrr. 

^parcibat - Stubicn. OrrftcS §cft. ar. 8. QCff. 1861. 

^rci^ 3 

9tun) uutcr bcm Xitct: 
2$0(fart, $ol)< RriCuT. Wrpfcffor am Somcjtnnuafiuiu 511 SKagbctnrg) Uttb 

€an-^arte (91. <Sd;u($), bc$ ©utot bon ^rootnei bi$ jcfct 
bctauntc !&id)tuurt,cu , altfraujflfifch uitb in bcutfctycr mctrifd;cr 
licbcrfctmua, mit (iinlcituu^, 2(nmertuna,eu unb ttotfftaubiaau 
crflarcnbcn 2$i?rtcrbud;c. 

Sait = Wartc (91. ^ctyufj), ^arcioaf * Stubicn. 3 u, citc$ £>eft: 
Uebcr ba£ tfcctiajtffe tn bcn 3&erfcn SBMframS bon (Sfcbcubad} 
unb btc iBcbcutuna, bc$ fyctligcn ©ralo in beffeu ,,^arcioal.'' 
ar. 8. gcl>. 1861. $tei« 2 3%. 

Schciierleill , Fr. IV. A., dic Korm des griechischen Modusgc- 
brauche8 ete. 1800. geh. Prois 6 J/pr. 

gdnniut, Dr.fr, ^otratcS. (>in 5>ortraij. 1860. gcf;. <prci$ 5 >9on 
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